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[] sa tacy ktérzy sie kochaja

i muszg sie spotka¢ aby sie omina¢

bliscy i oddaleni jakby stali w lustrze

pisza do siebie listy gorace i zimne

rozchodza sie jak w $miechu porzucone kwiaty
by nie wiedzie¢ do konca czemu tak sig stalo [..].

Jan Twardowski, Bliscy i oddaleni

Podzickowania

Nie mogtabym rozpoczac¢ ksigzki o bliskosci bez podziekowan. Mam nieodpar-
te wrazenie, ze powstaniu tej monografii towarzyszyto nieustajace doswiadcza-
nie bliskosci we wszelkich jej aspektach. Rozmyslajac nad podziekowaniami,
chyba nieprzypadkowo trafitam na greckie stowo meraki. Oznacza ono

robienie czego$ z oddaniem, uwaga, miloscig, dzieki czemu rzeczy, ktore
odrzucitby zawodowy brakarz - czyli osoba zajmujaca sie wytlawianiem wad-
liwych produktéw - moga ujrzec $wiatto dzienne i maja si¢ dobrze. Potrawa
ugotowana z meraki moze by¢ lekko przesolona, ale i tak sie ja zje [..]. Odno-
wione krzesto moze sie ciut bujaé, ale co tam, przeciez naprawial je nasz

kochany anglista®.

Meraki oznacza, ze to, co ofiarujemy, zawiera co$ z nas, oddaje nasze
intencje. Nie inaczej jest z niniejszg ksigzka - wybor tematu bliskosci nie byt
podyktowany jedynie pragmatyzmem (relacje miedzyludzkie, ktore tworzy-
my, podlegaja nieustannym przemianom, wigc chcemy je lepiej zrozumiec),
lecz takze sentymentem i tesknota do méwienia w prawie o sprawach najbar-
dziej codziennych, osadzonych w indywidualnym doswiadczeniu.

Monografia nie powstataby, ¢dyby nie moi bliscy. Podziekowania naleza sie
w pierwszej kolejnosci Pani Profesor Agnieszce Bielskiej-Brodziak, ktora jest
dusza tego studium. Nie bytoby go bez osobistego zaangazowania Pani Pro-
fesor oraz motywacji, jaka mi sie udzielata. Dziekuje za wszystkie inspirujace

1 G. Plebanek, Stowa na szczescie i inne nienazwane stany duszy, Wydawnictwo Agora, War-
szawa 2019, s. 139.

13



Podziekowania

rozmowy 1 nieustanne bycie moim wsparciem. Jestem szczesliwa, ze trafitam
wlasnie na takiego Nauczyciela - obecnego, uwaznego i wspierajacego.

Podziekowania chciatabym zlozy¢ réwniez Panu Doktorowi Markowi
Susce, ktéry byt sumieniem legislacyjnym tej pracy i trzymat mnie w ryzach
na wszystkich etapach jej tworzenia. Szczegdlnie jednak dziekuje za przyjazn
i za cierpliwo$¢ w wyshuchiwaniu moich pomystow.

Za konsultacje merytoryczne z zakresu psychologii bardzo dziekuje Pani
Doktor Dagnie Kocur z Instytutu Psychologii Uniwersytetu Slaskiego.

Chciatabym podziekowal takze swojej rodzinie - za wsparcie, jakim oto-
czyla mnie w czasie pisania doktoratu, a przede wszystkim za bagaz bliskosci,
w jaki wyposazyla mnie na cale Zycie.



Rozdzial 1

Rekonstrukcja kategorii bliskosci
w polskim systemie prawnym
Zagadnienia wstepne

1.1. Wprowadzenie

Staje sie Ja w zetknieciu z Ty.
Stajac sie Ja, méwie Ty.
Kazde prawdziwe Zycie jest spotkaniem’.

Mimo niezwyklego rozwoju nauki wcigz ogromny klopot sprawia nam zro-
zumienie rzeczy podstawowych i powszednich. Do takich z pewnoscig naleza
relacje miedzyludzkie, zwlaszcza z osobami, ktére sg dla nas na tyle istotne,
ze uznajemy je za bliskie. Co jednak oznacza, ze ktos jest komus bliski?
Nawiagzujac do znanych stéw $w. Augustyna, mozna powiedzieé: gdy
nikt o to nie pyta, kazdy z nas wie, czym jest bliskos¢? dopiero sformu-
towanie tego pytania uzmystawia nam, iz w rzeczywistosci czesto nie
potrafimy wyjasni¢ owego pojecia. Intuicyjnie stwierdzam, ze Dbliskos¢
opiera sie na czyms, co wigze mnie z drugy osoba wystarczajaco mocno,
bym postrzegata relacje z nig jako wyjatkowa i niepowtarzalng w swo-
im zyciu. Trudno jednak o precyzyjne wskazanie, czym jest to, co spra-
wia, ze kto$ stal sie mi bliski3. Pytania mozna mnozy¢. Dlaczego chce by¢
blisko z ta osobg, a nie z inng? Z jakiego powodu okreslam dang relacje
mianem bliskiej? Po co w ogéle nawigzuje bliskie relacje i w nich pozo-
staje? Jakie mam obowigzki moralne wobec bliskich? Takie watpliwosci
stwarzaja przestrzen do etycznych, psychologicznych i socjologicznych

1 M. Buber, Ja i Ty. Wybor pism filozoficznych, wybor, ttum. i wstep J. Doktér, Pax, Warsza-
wa 1992, s. 45.

2 Sw. Augustyn, Wyznania, ttum. i wstep Z. Kubiak, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2007,
s. 347-348: ,Czymze wiec jest czas? Jesli nikt mnie o to nie pyta, wiem. Jesli pytajagcemu
usituje wyttumaczy¢, nie wiem”.

3 Z. Marar, Bliskos¢, thum. A. Wojtaszczyk, O. Wojtaszczyk, Studio Emka, Warszawa
2014, s. 30.
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refleksji nad doswiadczeniem i przezywaniem obecnosci drugiego czlowieka
W naszym zyciu4.

Rozwazania na temat bliskos$ci moga i powinni prowadzi¢ takze prawnicy.
Prawo dostrzega niektére aspekty funkcjonowania bliskich relacji i reguluje
je zardwno poprzez kompleksowe, starannie zaprojektowane zespoly norm
prawnych, jak i za pomocy fragmentarycznych przepiséow, ktorych ksztatt
najprawdopodobniej niejednokrotnie jest kwestig przypadku. Analizujac
material prawny, bede sie starala odnalez¢é odpowiedz na zasadnicze pytanie:
czym jest bliskos¢ w prawie - czy jedynie ,bliskoscig” z nazwy, czy réwniez
metafizyczng przestrzenig miedzy Ja i Ty?

1.2. Bliskos¢ w jezyku

Zanim przejde do prawniczych aspektéw bliskosci, nakresle znaczenia, jakie
nadaje temu pojeciu jezyk ogdlny. Stowniki jezyka polskiego wyrdzniaja prze-
de wszystkim cztery definicje bliskoscis. Pierwsza jest zwigzana z odleglos-
cig fizyczna i czasowa. Wedlug tego rozumienia ,blisko$¢” oznacza sytuacje,
gdy cos znajduje si¢ niedaleko w przestrzeni®, a takze gdy cos moze lub ma
nastgpi¢ w nieodleglej przysztosci badz zdarzyto sie niedawno, pojawito sie

4 Zob. G. Sayre, GG. Kunz, Enduring intimate relationships as ethical and more than ethical:
Inspired by Emmanuel Levinas and Martin Buber, ,Journal of Theoretical and Philosophi-
cal Psychology” 2005, vol. 25, no. 2, s. 224-237.

5  Wedlug stownika definicja jest objasnieniem znaczenia wyrazu lub pojecia. Ta dwoisto§é
ma istotna konsekwencje interpunkcyjna: pojecie, czyli mentalne wyobrazenie pewne-
go zjawiska, w zestawieniu ze stowem ,definicja” nie potrzebuje cudzystowu, natomiast
wyrazy i wyrazenia (zwlaszcza w mianowniku, np. ,okreslenie »osoba najblizsza«”) naleza
do poziomu metajezykowego i powinny zosta¢ ujete w cudzystéw (lub w inny sposob
wyréznione graficznie). Zeby uporzadkowaé zapisy w ksiazce, przyjmuje, ze kiedy mowa
o definicji czegos, chodzi o wyrazenia jezykowe (terminy) wystepujace w aktach prawnych
i orzecznictwie, dlatego stosuje cudzysléw nawet wtedy, gdy rzeczownik ma forme dopel-
niacza (np. ,definicja »osoby bliskiej«”). Odstepuje od tej zasady w jednym, cho¢ najczest-
szym, przypadku: w zwrocie ,definicja bliskosci” nie wyodrebniam cudzystowem slowa
,bliskos¢”, poniewaz traktuje je jako kategorie ogdlna (pojecie), ktora obejmuje rézne dery-
waty (,0soba bliska’, ,bliski", ,najblizszy czlonek rodziny” itp.) pojawiajace si¢ w tekstach
prawnych i prawniczych.

6  Bliskos¢ [zn. 1], w: Wielki stownik jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki, http://wwwwsjp.
pl/index.php?id_hasla=364158id_znaczenia=5049816&1=3&ind=0 [dostep: 27.08.2023].


http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049816&l=3&ind=0
http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049816&l=3&ind=0

krotki czas temu”. Druga grupa znaczen dotyczy bliskosci jako podobienstwa?®,
czyli posiadania pewnych cech zbieznych z czyms$ lub z kims, niewykazywa-
nia duzych réznic?; trzecia zas - bliskosci jako dokladnosci, sprecyzowania®,
wyzszego stopnia szczegétowosci™ Czwarta grupa znaczen wigze sie z uzna-
niem czlowieka za istote posiadajgca zycie psychiczne, a co za tym idzie -
uczestnika i tworce relacji interpersonalnych. Wchodza tu w gre dwa rozu-
mienia pojecia ,bliskos¢”. Pierwsze odnosi sie do wiezi emocjonalnych, czyli
serdecznych znajomosci, $cistej wspoétpracy, intensywnego zazyltego stosunku?,
Scistej zazylosci, tacznosci, poufatosci® (w tym sensie mowi sie o ,bliskiej zna-
jomej’ czy ,bliskim przyjacielu” oraz o uczuciu bliskosci migdzy kims a kims)*,
drugie - do relacji opartych na wieziach rodzinnych wynikajacych z pokre-
wienstwa® lub powinowactwa (np. ,bliski krewny, kuzyn” - czlonek rodzi-
ny, osoba spokrewniona bezposrednio przez rodzicéw, ,najblizsza rodzina™,

7 Bliskos¢ [zn. 2], w: ibidem, http:/wwwwsjp.pl/indexphp?id_hasla=36415&id_znaczenia
=504981781=3&ind=o0 [dostep: 27.08.2023].

8 Inge Boot i Diane Pecher wskazujg, ze w jezyku codziennym ,blisko$¢” stanowi tez meta-
fore podobienstwa, ale nie odwrotnie - podobienistwo nie jest réwnoczesnie metaforg bli-
skosci. Jako przyklad podajg zdanie: ,Te kolory sg do siebie zblizone”, ktére moze by¢
intepretowane zaréwno literalnie, jak i metaforycznie, oraz zdanie: ,Te dwa miasta s3 do
siebie podobne”, ktére moze by¢ rozumiane tylko literalnie i nie moze oznaczaé, Ze mia-
sta sa polozone w niewielkiej odleglosci (zob. I. Boot, D. Pecher, Similarity is closeness:
Metaphorical mapping in a conceptual task, ,Quarterly Journal of Experimental Psycho-
logy” 2006, vol. 63, issue 5, s. 944).

9 Bliskos¢ [zn. 4], w: Wielki stownik jezyka polskiego.., http://wwwwsjp.pl/indexphp?id_
hasla=364158id_znaczenia=5049819&1=3&ind=0 [dostep: 27.08.2023].

10 Bliskosé, w: Stownik 100 tysiecy potrzebnych stéw, red. J. Bralczyk, Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa 2005, s. 59.

11 Bliskosé, w: Slownik jezyka polskiedo PWN, red. L. Drabik, E. Sobol, A. Stankiewicz,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 279.

12 Bliskos¢ [zn. 3], w: Wielki stownik jezyka polskiego.., http://wwwwsjp.pl/index.php?id_
hasla=364158id_znaczenia=5049818&1=3&ind=0 [dostep: 27.08.2023].

13 Bliskos¢, w: Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 1, Wiedza Powszechna, Warsza-
wa 1958, s. 551.

14 Bliskosé, w: Stownik jezyka polskiedo PWN.., s. 279; Bliskosé, w: Slownik jezyka polskiego,
red. M. Szymczak, t. 3, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1984, s. 174.

15 Blizkosé, w: A. Zdanowicz, M.B. Szyszka, J. Filipowicz, Slownik jezyka polskiego, cz. 1,
wydany staraniem i kosztem Maurycego Orgelbranda, Wilno 1861, s. 86.

16 Bliski, w: Stownik jezyka polskiedo, red. M. Szymczak.., s. 174.

1.2. Bliskos$¢ w jezyku
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,bliskie pokrewienstwo™’, bliskos¢ krwi™®

). ,Bliskos¢" w tych znaczeniach
wystepuje jako okreslenie charakteru relacji miedzyludzkich®.

Mozna zatem dostrzec, ze w stownikach pojawiajg sie dwa podstawowe
sposoby rozumienia ,bliskosci”:
a) dotyczacy okreslania stosunku rzeczy i miejsc wzgledem siebie,
b) odnoszacy si¢ do stosunkéw pomiedzy osobami.
W obu kontekstach pojecie to oznacza Scisly zwiagzek, polaczenie miedzy
osobami, rzeczami lub miejscami. W regulacjach prawnych termin ,bliskos$¢”
wystepuje zaréwno w pierwszym, jak i w drugim znaczeniu®, ale w ksigzce
bede sie zajmowata szczegdtowo tylko drugim z nich, odsylajacym do wiezi
i relacji miedzyludzkich.

Warto doda¢, ze juz w polskim ustawodawstwie lat 20. i 30. XX w. uzy-
wano terminéw ,osoba bliska’, ,bliski”, ,najblizsza rodzina’, aby wskazaé oso-

by potaczone wiezig prawna* oraz wspdélnym gospodarstwem domowym??,

17 Blizki, w: A. Zdanowicz, M.B. Szyszka, J. Filipowicz, Stownik jezyka polskiego..., s. 86.

18  Bliskosé, w: Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski..., s. 551.

19 Bliskos¢ [zn. 3], w: Wielki stownik jezyka polskiego.., http://wwwwsjp.pl/indexphp?id_
hasla=364158id_znaczenia=504981881=3&ind=0 [dostep: 27.08.2023].

20 Przykladowo statuowana w art. 20 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(tj. Dz.U. z 2023 . poz. 1587) zasada bliskosci oznacza, ze odpady powinny by¢ w pierwszej
kolejnosci poddawane odzyskowi lub unieszkodliwiane w miejscu ich powstawania lub
powinny by¢, przy uwzglednieniu najlepszej dostepnej techniki lub technologii, przekazy-
wane do najblizej potozonych miejsc, w ktérych moga by¢ poddane odzyskowi lub unie-
szkodliwione. Ponadto okreslenia nawigzujace do tak rozumianej bliskosci pojawiajg sie
w kontekscie bardziej szczegdtowych regulacji prawnych, ktére dotyczg np. umieszczania
cen przy towarach wystawionych na sprzedaz, bezpieczenstwa pracy w odlewniach metali
czy odleglosci stuzb ratowniczych od tras okreslonych rodzajéow statkéw. Zob. § 3 rozpo-
rzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towa-
réw i ustug (DzU. z 2015 1. poz. 2121); § 31 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw
z dnia 15 grudnia 2017 1. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy w odlewniach metali
(DzU. z 2018 1. poz. 48) oraz § 3 ust. 11i 2 rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srédladowej z dnia 4 grudnia 2019 r. w sprawie liczenia oséb odbywajacych
podréz na statkach (DzU. z 2019 1. poz. 2391).

21 Tak w § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 10 marca 1928 r. (DzU. z 1928 1.
Nr 27, poz. 256) w sprawie aresztu domowego: ,Na odwiedziny oséb bliskich (rodzicow,
dzieci itp.)) niepozostajacych ze skazanym we wspélnym gospodarstwie domowym mozna
zezwoli¢ tylko w poszczegdlnym wypadku ze szczegdlnie waznych powodow”.

22 Przykladowo w § 27 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lutego 1951 r.
w sprawie wykonania dekretu o podatku dochodowym (Dz.U. z 1951 r. Nr 127, poz. 16):


http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049818&l=3&ind=0
http://www.wsjp.pl/index.php?id_hasla=36415&id_znaczenia=5049818&l=3&ind=0

a takze wieziami faktycznymi: ,przyjazni lub obowigzku wdziecznosci’.
W latach 60. XX w. w prawodawstwie pojawily sie wyrazenia pochodne od
,bliskosci”, takie jak: ,najblizsza rodzina’, ,najblizszy cztonek rodziny”, ,osoba
bliska’, ,osoba najblizsza’, ,osoba bedaca w bliskim stosunku"*, ,osoba pozo-
stajaca z oskarzonym w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym"?. Wystepu-
ja one albo w formie definicji zakresowych, albo w formie niezdefiniowanej,
jako okreslenia nieostre.

1.3. Cele badawcze pracy

Wyznaczylam cztery zasadnicze cele ksigzki. Pierwszy obejmuje rekonstruk-
cje i opis rozumienia bliskosci w polskim porzadku prawnym, co pozwoli mi
przedstawi¢, jak owa kategoria widziana jest w Swietle prawa (scharaktery-
zowac¢ bliskos¢ prawna). Drugi to rekonstrukcja i opis rozumienia bliskosci
w psychologii (bliskosci psychologicznej). Trzeci stanowi poréwnanie praw-
nego obrazu bliskosci ze spojrzeniem psychologicznym, tak by mozna byto
wskazal podobienstwa i réznice pomiedzy nimi. Czwarty - rozpatrywany
w odniesieniu do zidentyfikowanych cech wspdlnych i odrebnych obu uje
bliskosci - to préba znalezienia przyczyn, dla ktorych prawodawca przyjmuje
rozumienia bliskos$ci takie jak w psychologii lub od nich odmienne.
,Blisko$¢ prawng” rozumiem jako o0gdt sytuacji, w ktérych jednostki sa
uznawane za bliskie na gruncie przepiséw, w zwigzku z czym przyznaje sie
im szczegblne prawa i naktada na nie szczegblne obowigzki. Cel ustawodawcy

,Za cztonkow najblizszej rodziny (ust. 1 pkt 16 i ust. 2) uwaza sie osoby, okreslone w prze-
pisach o podatku gruntowym, pozostajace we wspélnym gospodarstwie domowym z osobg
wykonujaca rzemiosto, przemyst ludowy i domowy albo prace chatupnicza”

23 Art. 91 § 2 rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 11 lipca 1932 r. - Kodeks karny
(Dz.U. z 1932 1. Nr 60, poz. 571): ,Bliski jest to osoba, ktéra z tytutu pokrewienstwa, powi-
nowactwa, przyjazni lub obowigzku wdziecznosci ma prawo liczy¢ na szczegdlne wzgledy
danej jednostki”.

24 Zob. np. art. 84 § 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (tj. DzU. z 2022 1.
Poz.1799); art. 527 § 3 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tj. DzU. z 2023 1.
poz. 1610) [dalej tez: kcl.

25 Art. 185 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 1. - Kodeks postepowania karnego (tj. Dz.U. z 2022 1.
poz. 1375) [dalej tez: kp.k]: ,Mozna zwolni¢ od zlozenia zeznania lub odpowiedzi na pyta-
nia osobe pozostajacg z oskarzonym w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym, jezeli oso-
ba taka wnosi o zwolnienie”.

1.3. Cele badawcze pracy
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stanowi stworzenie warunkéw do realizacji potrzeb indywidualnych i spo-
tecznych. ,Bliskos¢ psychologiczng” rozumiem jako opis zachowan podej-
mowanych przez jednostki pozostajace w bliskich relacjach oraz kryteria
ich nawigzywania i trwania. Kluczowym z tych czynnikéw jest - najogdlniej
mowigc - dazenie do zaspokojenia potrzeb. W ten sposdb kategoria realiza-
cji potrzeb okazuje sie plaszczyzng, na ktorej mozna zestawic ze sobg praw-
ne i psychologiczne ujecie bliskosci.

1.4. Metodyka i zakres badan
Zewnetrzna integracja nauk prawnych

1.4.1. Metodyka i zakres badan

Aby zrekonstruowaé obraz bliskich relacji w prawie, uzytam metody for-
malno-dogmatycznej oraz metody historycznej. Siegnelam do dawniejszych
i wspélczesnych aktéw prawnych, materialéw legislacyjnych i orzecznictwa
sadowego. Przeanalizowalam obowigzujgce akty prawne, gléwnie ustawy,
w ktérych pojawiajg sie pojecia takie jak: ,bliski”, ,bliska relacja’, ,bliskos¢”,
,bliskie pokrewienstwo’, ,osoba bliska’, ,osoba najblizsza”, ,bliski", ,najblizszy
cztonek rodziny” i ,najblizsza rodzina’. Ponadto przyjrzalam sie regulacjom,
w ktorych wystepuja pojecia okreslajace poszczegolne rodzaje bliskich rela-
¢ji w prawie, tj. ,malzonek’, ,krewny’, ,zstepny’, ,wstepny”, ,powinowaty’,
,przysposobiony”, ,osoba pozostajaca we wspdolnym pozyciu’, ,osoba pozostaja-
ca w faktycznym wspdlnym pozyciu’, ,wspélne pozycie”.

W badaniach wzietam pod uwage takze historyczne akty prawne: Kodeks
Napoleona (1804), austriacki kodeks cywilny (ABGB, 1811), kodeks Krélestwa
Polskiego (1825), niemiecki kodeks cywilny (BGB, 1896), kodeks karny Rze-
szy Niemieckiej (1871), austriacka ustawe karna (1852), dekret Prawo rodzin-
ne (1946), dekret Prawo malzenskie (1945), Kodeks rodzinny (1950), Konsty-
tucje PRL (1952), a ponadto szereg ustaw zwyktych, w ktérych nawiazywano
do problematyki bliskosci.

Przestudiowalam tez materialy legislacyjne, szczegolnie zapisy posiedzen
Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego z lat 1992-1997. Uwzgled-
nilam réwniez pelne zapisy posiedzen komisji sejmowych, ktore obradowa-
ly nad projektami aktéw prawnych dotyczacych zagadnien zwigzanych z bli-
skoscia, zwlaszcza nad tymi, gdzie formutowano definicje legalne bliskosci.



Bardzo istotnym zrédlem wiedzy bylo orzecznictwo sgdowe. Siegnetam
zaréwno do wspdtczesnych, jak i do starszych judykatéw - ogdétem pochodza-
cych z okresu 1920-2021. Ten szeroki zakres poszukiwan ma uzasadnienie
w prébie zaobserwowania, od kiedy w orzecznictwie pojawiaja sie odniesienia
do bliskosci, w jakich kontekstach byly i sg czynione oraz jakim przemianom
ulegato rozumienie tego zagadnienia. Analizowatam gléwnie orzecznictwo
sadow wyzszych instandji, tj. sadoéw apelacyjnych, Sqgdu Najwyzszego, Naczel-
nego Sadu Administracyjnego i Trybunalu Konstytucyjnego. Nie ignorowa-
tam jednak - odnalezionych w bazach danych - orzeczen sadéw powszech-
nych nizszej instancji: rejonowych i okregowych, a takze wojewddzkich sadéw
administracyjnych.

Badanie orzecznictwa przeprowadzilam z wykorzystaniem systemow
informacji prawnej LEX oraz Legalis. Cze$¢ stéw kluczowych, ktorymi sie
postuzytam, byla identyczna ze wskazang przy analizie ustawodawstwa, lecz
w opisie bliskosci jezyk prawniczy jest bogatszy niz jezyk prawny, stad koniecz-
ne stato sie wydtuzenie listy wyszukiwanych hasel. Stowa klucze, za pomoca
ktérych przeszukiwalam zasoby zgromadzone we wspomnianych bazach, to:
,bliskosc”, bliska relacja’, ,bliski”, ,najblizszy”, ,osoba bliska’, ,osoba najbliz-
sza’, ,najblizszy cztonek rodziny’, ,najblizsza rodzina’, ,wiez", ,wiez bliskosci”,
,stosunek bliskosci”, ,poczucie bliskosci”, ,wiez emocjonalna’, ,wiez prawna’,
,wspodlne pozycie”, ,0soba pozostajagca we wspolnym pozyciu’, ,przywigzanie”.

By zrealizowal inne cele badawcze, korzystalam w duzej mierze z literatu-
ry psychologicznej. Czes$¢ ksigzki poswiecona tej problematyce zostata skon-
sultowana pod katem merytorycznym z psychologiem. Oczywiscie, nalezy
podkresli¢, ze moje rozwazania na temat psychologii majg charakter ogélny,
nie stanowig wyczerpujgcego studium bliskich relacji z jej perspektywy. Co
réwniez istotne, skoncentrowatam sie raczej na pozytywnych, niepatologicz-
nych zachowaniach w bliskich relacjach. Zagadnienie zagrozen, na jakie jest
w nich narazona jednostka, wymaga osobnego, pogtebionego opracowania.

1.4.2. Zewnetrzna integracja nauk prawnych

Prawo i psychologia jawig sie jako odlegle od siebie swiaty. Pierwszy z nich
bywa utozsamiany z przewidywalnoscig i racjonalnoscig, drugi - z nieprze-
widywalnoscig i emocjonalnoscig. Mozna tutaj przytoczy¢ stowa Zygmunta
Baumana: ,Bliskos¢ jest terenem zazylosci i moralnosci; dystans jest terenem

1.4. Metodyka i zakres badan. Zewnetrzna integracja nauk prawnych
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odosobnienia i prawa. Przestrzen dzielaca jazn od innych jazni mialy organi-
zowac jedynie przepisy prawne; miata by¢ ona wolna od zaklécen [..], [takich]
jak kaprysne z natury i nieokietznane impulsy moralne™®. Ten poglad sta-
nowi jednak duze uproszczenie i zamierzam udowodni(, ze interdyscyplinar-
ne spojrzenie na bliskie relacje moze sie okaza¢ wartosciowe - zaréwno dla
prawnikow, jak i dla psychologow. W prawoznawstwie powszechnie akcep-
tuje sie pluralizm metodologiczny. Polgczenie refleksji prawniczej z ujeciem
psychologicznym znajduje uzasadnienie w postulacie zewnetrznej integracji
nauk prawnych z innymi naukami, zwlaszcza spotecznymi. Jak wskazuje
Tomasz Pietrzykowski, integracja taka wymaga ,nie tylko staran o wkom-
ponowanie istotnych osiggnie¢ nauk pozaprawnych do caloksztattu wiedzy
prawniczej, ale takze podejmowani|a] wysitkéw odpowiedniej rekonstrukeji
zastanego obrazu porzadku prawnego, uwzgledniajac[ej] relewantne dla niego
osiggniecia nauk pozaprawnych™.

Zjawiska prawne posiadajg wspoélzalezne wymiary: psychologiczny, socjo-
logiczny i logiczno-jezykowy?s. Gdy bada sie bliskos¢ prawng, nie mozna
pomingé tego pierwszego aspektu, ktdrego rozpatrzenie moze sie przyshuzyc
wszechstronniejszemu wyjasnieniu zglebianego zagadnienia. Opisujac per-
spektywe psychologiczng, ostatecznie analizuje wiec jeden z wymiardw zjawi-
ska prawnego. W ksigzce nie postuluje calosciowej aplikacji na gruncie prawa
koncepcji prezentowanych przez psychologdw, sadze zreszta, ze nie byloby to
mozliwe. Spojrzenie psychologiczne ma stanowi¢ jedynie inspiracje pozwala-
jaca lepiej zrozumie¢ bliskie relacje w ujeciu prawnym, ktore przeciez zazwy-
czaj sa relacjami w ,prawdziwym zyciu”.

Jak stlusznie zauwaza Pietrzykowski, nie sposéb ,moéwi¢ o prawnosci
pewnej podklasy norm postepowania w oderwaniu od ich socjologicznych
i psychologicznych aspektow"?. Istotnym celem jest wyksztalcenie wspolnego
jezyka w wyniku wspélpracy badaczy, gdyz ,dopiero taka sytuacja pozwoli
na najpelniejszy opis i by¢ moze trafng identyfikacje obserwowanego

26 Z. Bauman, Etyka ponowoczesna, ttum. J. Bauman, J. Tokarska-Bakir, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1996, s. 112. Tu i dalej uzupelnienia w cytatach umieszczone
w nawiasach kwadratowych pochodza ode mnie - M.D.-G.

27 T. Pietrzykowski, Intuicja prawnicza. W strone zewnetrznej integracji teorii prawa, Difin,
Warszawa 2012, s. 16.

28 Ibidem.
29 Ibidem, s. 15.



przedmiotu”®, czyli zachowan podejmowanych w otoczeniu prawnym. Inte-
resujace w tym Swietle jest takze stanowisko Jana Stanika: ,[..] zachowanie
czlowieka [..] nie moze by¢ rozpatrywane w prozni, z punktu widzenia jakichs
abstrakcyjnych, pozaspotecznych mechanizméw psychologicznych, lecz prze-
ciwnie, w historycznym i spotecznym kontekscie »tresci kulturowych« pojmo-
wanych w og6lnosci™",

Sama aplikacja ustalen nauk spotecznych w prawoznawstwie jest zada-
niem do$¢é problematycznym, lecz réwnoczesnie wykroczenie poza wewnetrz-
ny oglad wydaje sie konieczne, by rozwijaly sie badania w tej dyscyplinie3
Moze ono polega¢ m.in. na wprowadzaniu wspdlnych metod i technik badaw-
czych oraz integrowaniu terminologii. Nauka prawa jest wiec odrebna od
psychologii, ale ta druga oferuje prawnikom narzedzia pozwalajace zrozu-
miec i przetozy¢ na jezyk prawa doswiadczenia jednostki, ktére nie posiadaja
utrwalonej terminologii prawniczej. Podobnie zreszta twierdzit juz przed laty
Kazimierz Opatek:

[] ujednolicenie badan polega na [..] zblizaniu do siebie aparatury pojgcio-

1.4. Metodyka i zakres badan. Zewnetrzna integracja nauk prawnych

wej réznych nauk spotecznych i humanistycznych. To ujednolicenie stanowic
ma recepte na dwie podstawowe bolaczki tej dziedziny wiedzy: [..] na chao-
tycznosc i zywiotowosé jej rozwoju prowadzacg do braku - mimo wspdlnych

mniej ekwiwalentnych narzedzi badawczych33,

30 J. Lakomy, Pojecie integracji zewnetrznej nauk prawnych, w: Prace prawnicze, administraty-
wistyczne i historyczne, Wroctaw 2009, s. 62 (Wroctawskie Studia Erazmianskie. Zeszyty
Studenckie, nr 3).

31 JM. Stanik, Psychologia i prawo. Wezlowe problemy teoretyczne i aplikacyjne, ,Chowan-
na’ 2011, nr 2, s. 33.

32 Co prawda Pawel Sut pisze o relacji miedzy prawem a intymnoscig, ale wskazane zalozenie
jest uzasadnione réwniez w przypadku analizy pokrewnego zjawiska bliskosci. Jak stusz-
nie podnosi autor, ,dla ustalenia tego, czym jest »odpowiednia« prawna regulacja intym-
nosci, nie jest wystarczajacy dyskurs dogmatyczny prowadzony w ramach dominujacego
pozytywistycznego paradygmatu prawoznawstwa (ograniczony do plaszczyzny logiczno-
-jezykowej prawa)’ (P. Sut, Relacje prawo - intymnosé jako przedmiot prawniczej refleksji,
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2019, s. 28).

33 K. Opalek, Problemy ,wewnetrznej” i ,zewnetrznej” integracji nauk prawnych, ,Krakowskie
Studia Prawnicze” 1968, z. 1/2, s. 7.
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Wzrost réznorodnosci bliskich relacji generuje nowe sytuacje i proble-
my, do ktérych aktualne prawo moze nie przystawac®t. Nauki empiryczne -
m.in. psychologia - pozwalaja zdiagnozowad realny rozwdj bliskich relagji
oraz wystepujace w nich potrzeby. Uwzglednienie tej wiedzy pomaga zaréwno
tworzacym przepisy, jak i podmiotom je stosujgcym lepiej dopasowaé prawo
do potrzeb jednostki, ktéra bedzie jego adresatem.

Niemniej nalezy zapyta¢ o mozliwosci reagowania przez nie na rézno-
rodnos¢ pojawiajaca sie we wspoétczesnym spoteczenstwie. Regulujac bliskie
relacje, prawo nieraz upraszcza rzeczywistosé, by nie musieé ocenia¢ ich wie-
lorakosci oraz ztozonosci indywidualnych doswiadczen, ,totez zyciorys, przed-
stawiajacy losy osobowosci jako istoty duchowej, kurczy sie prawie do suche-
go formularza [..]".

Mozliwe s3 tutaj dwa rodzaje sytuacji. W niektorych ,suchy formularz’,
jaki oferuje prawodawca, stanowi jedyne rozsadne rozwigzanie dylematu
pomiedzy koniecznoscig cho¢ czesciowego uwzglednienia wielosci form bli-
skich relacji a potrzebg zagwarantowania co najmniej minimalnego stopnia
bezpieczenstwa prawnego. Kiedy indziej zas prawodawca dopuszcza sytuacje,
w ktérych ,suchy formularz” bedzie pozwalal podmiotom stosujagcym prawo
na rozpatrzenie indywidualnych okolicznosci danego przypadku.

Polaczenie optyki psychologicznej i prawniczej ma znaczenie réwniez
z perspektywy tworzenia ,suchego formularza” - juz na etapie formulowa-
nia przepiséw dotyczacych bliskich relacji mozna bra¢ pod uwage argumen-
ty, jakie ptyng z okreslonego rozumienia bliskosci w psychologii. Zaréwno
ustawodawca, jak i podmioty stosujace prawo moga posrednio wplywaé na
status i funkcjonowanie bliskich relacji, a zatem takze na warunki zycia
i dobrostan ich uczestnikow. Pragne pokazaé, ze spory prawne wokot blisko-
Sci sg spowodowane wiasnie rozbieznosciami, ktore wynikajg z konfronto-
wania potrzeb jednostki w realnym zyciu z rozwigzaniami przewidzianymi
przez ,suchy formularz”.

34 P. Sut, Nienadgzanie prawa za rozwojem spolecznym a cele prawa, w: Integracja zewnetrzna
i wewnetrzna nauk prawnych, cz. 1, red. M. Zirk-Sadowski, B. Wojciechowski, T. Bekrycht,
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £odZ 2014, s. 122.

35 S. Hessen, Studia z filozofii kultury, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1968, s. 312.



1.5. Struktura ksigzki

Monografia zawiera 11 rozdzialow. Pierwszy rozdzial stanowi wprowadze-
nie - przedstawiam w nim cele badawcze oraz przyjeta metodologie.

W drugim rozdziale prezentuje psychologiczne ujecie bliskosci. Istotne
byto tutaj ustalenie, jak w ogole psychologowie rozumieja bliskos¢, jakie cechy
relacji przesadzajg o uznaniu jej za bliskg, a takze dlaczego pozostawanie
w bliskich relacjach jest istotne dla jednostki oraz jak oddziatuje na jej dobro-
stan. Z prawniczego punktu widzenia szczegdlnie wazne wydaje sie rowniez
scharakteryzowanie dynamicznych przemian zachodzacych wspoétczesnie
w takich relacjach.

W trzecim rozdziale dokonuje przegladu dotychczasowego rozumienia
bliskosci w doktrynie prawa i orzecznictwie. W rezultacie proponuje siat-
ke terminologiczng, za pomoca ktérej staram sie opisaé¢ kategorie bliskosci
w calej ksiazce.

W czwartym rozdziale rozwazam szerzej znaczenie relacji wskazanych
w art. 18 Konstytucji RP pod katem tworzenia oraz stosowania przepisow
normujacych blisko$¢ prawna. Analizuje, jakie funkcje spelniajg praw-
ne instytucje malzenstwa, rodzicielstwa i rodziny. Okazuje sie, ze malzen-
stwo i rodzicielstwo odgrywaja role relacji modelowych, a wiec wzorcow
bliskosci prawne;j.

W pigtym rozdziale poréwnuje relacje modelowe z perspektywa psycho-
logiczna. Na tej podstawie probuje zrekonstruowa¢ minimalne oczekiwania
prawodawcy wobec bliskich relacji oraz okresli¢, jakiego rodzaju potrzeby
maja one realizowa¢ w systemie prawnym.

W kolejnych rozdziatach koncentruje uwage na wyréznionych przez sie-
bie wariantach bliskosci prawnej. W széstym rozdziale charakteryzuje for-
malne rozumienie bliskosci. Najpierw badam, w jaki sposéb wprowadza sie
je do przepisow, i identyfikuje dwie techniki legislacyjne: definicje zakresowe
oraz definicje indukcyjne. Nastepnie analizuje potrzeby, jakie prawodawca
chce realizowal za pomocg formalnego rozumienia bliskosci, i wreszcie przy-
gladam sie praktyce stosowania przepisow, w ktérych przyjeto taky interpre-
tacje tej kategorii.

W siédmym rozdziale ksigzki skupiam sie na okresleniu ,osoba pozosta-
jaca we wspdlnym pozyciu”. Cho¢ wystepuje ono w formalnym rozumieniu
bliskosci, jest w nim na tyle wyjatkowe, ze nalezalo mu poswieci¢ osobng

1.5. Struktura ksigzki
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czes$¢ rozwazan. Ustalam dwa konteksty, w ktorych uzywa sie tego okreslenia:
regulacje prawne dotyczace pozycia miedzy malzonkami oraz definicje legal-
ne bliskosci, zaréwno zakresowe, jak i indukcyjne. Nastepnie przygladam sie
praktyce stosowania przepiséw zawierajacych sformutowanie ,osoba pozosta-
jaca we wspolnym pozyciu”.

W 6smym rozdziale poréwnuje formalne rozumienie bliskosci z perspek-
tywa psychologiczng. W pierwszej kolejnosci omawiam relacje, ktore pojawia-
ja si¢ w definicjach legalnych bliskosci (pokrewienstwo, powinowactwo, mal-
zenstwo, pozostawanie we wspolnym pozyciu), po czym przedstawiam, jakie
uzasadnienie psychologiczne moze sta¢ za uznaniem przez ustawodawce tych
wlasnie relacji za bliskie. Przede wszystkim za$ ukazuje podobienstwa i roz-
nice miedzy psychologicznym a prawnym ujeciem bliskosci.

W dziewigtym rozdziale analizuje drugi wariant bliskosci prawnej - jej
rozumienie materialne. Najpierw sprawdzam, jak jest ono wprowadzane do
przepiséw, i wyodrebniam dwa sposoby: okreslenia nieostre oraz okreslenia
nieostre z przykladowymi elementami zakresu. Nastepnie wskazuje potrzeby,
jakie prawodawca chce realizowal przez przyjecie materialnego rozumienia
bliskosci. Na koncu przygladam sie praktyce stosowania przepisow, w kto-
rych tak zinterpretowano te kategorie.

W  dziesigtym rozdziale poréwnuje materialne rozumienie bliskosci
z perspektywa psychologiczng. Na potrzeby przepiséw operujacych formal-
nym rozumieniem bliskosci prawodawca wymienia osoby, ktére pozosta-
ja w okreslonych relacjach prawnych lub faktycznych; nie czyni tego nato-
miast w przypadku materialnego rozumienia bliskosci: tutaj o tym, co to
znaczy by¢ bliskim, przesadzaja konkretne wiezi faktyczne. W odniesieniu
do przepiséw opartych na materialnym rozumieniu bliskosci kluczowe jest
wiec ustalenie, czy na podstawie kryteriéw przyjetych przez podmiot stosu-
jacy prawo dana relacja moze zosta¢ nazwana bliska, Scislej rzecz biorgc: czy
okreslone osoby moga zosta¢ nazwane bliskimi. W tej czesci ksigzki najpierw
omawiam punkt widzenia prawa, czyli poszczegdlne elementy faktyczne
bliskich relacji, ktorych istnienie jest analizowane przy stosowaniu przepi-
s6w zawierajacych materialne rozumienie bliskosci, nastepnie prezentuje
psychologiczne rozumienie owych elementéw. Staram sie réwniez scharak-
teryzowaé podobienstwa oraz réznice miedzy psychologicznym a prawnym
ujeciem bliskosci.

Jedenasty, ostatni rozdzial przedstawia wnioski koncowe.



Rozdzial 2

Bliskos¢ w psychologii

2.1. Wprowadzenie

Bliskimi relacjami zajmuja sie rézne dziedziny nauki: psychologia, filozofia,
socjologia, antropologia czy teologia. Prawnicy piszacy o bliskich relacjach
najczesciej nawigzuja do socjologii, a zwtaszcza do socjologii rodziny’. Zwykle
rzadko siegaja do osiggnie¢ psychologii, chociaz mozna dostrzec, ze takie
odniesienia stajg si¢ w ostatnich latach liczniejsze, np. w analizach poswie-
conych relacjom rodzicielskim?

Prawnicy wspominajg o bliskosci na ogél w kontekscie relacji faktycz-
nych opartych na wiezi emocjonalnej. Skoro tak, to warto zwrdcié sie wtasnie
do dziedziny nauki, ktéra jest szczegdlnie zainteresowana emocjonalng sferg
zycia ludzkiego, a wiec do psychologii. Stwierdzenie, Ze bardzo gleboko ana-
lizuje ona réznorakie aspekty bliskich relacji, nie oznacza, iz psychologowie
wypracowali jakis ostateczny sposob rozumienia bliskosci. Czesto bowiem
uzywaja pojecia ,bliskie relacje”, lecz sporadycznie podejmujg préby scha-
rakteryzowania jego istoty?. Jak wskazuje Eugenia Mandal, ,[pJomimo [..]

1 Najczesciej pojawiaja sie odwotania do Sogjologii rodziny Zbigniewa Tyszki z 1974 r.
oraz Socjologii malzeristwa i rodziny. Wprowadzenia Franciszka Adamskiego z 1982 .
Zob. J. Winiarz, Prawo rodzinne, wyd. 4, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warsza-
wa 1983, s. 9-12; M. kaczkowska-Porawska, Heteroseksualnosé i monogamicznosé matzen-
stwa jako stosunku prawnego, Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2019, s. 22-24;
M. Domaniski, Funkcjonalne definiowanie rodziny nuklearnej, w: idem, Wzgledne zakazy mal-
zenskie, Wolters Kluwer, Warszawa 2013 [LEX].

2 Zob. J. Zajaczkowska-Burtowy, Cel spoleczno-polityczny, w: eadem, Kontakty z dzieckiem.
Prawa i obowiqzki, Wolters Kluwer, Warszawa 2020 [LEX]; A. Czerederecka, Rywaliza-
¢ja o dziecko w kontekscie psychologii rodziny, w: eadem, Rozwéd a rywalizacja o opieke nad
dziecmi, wyd. 2, Wolters Kluwer, Warszawa 2020 [LEX]; M. Arczewska, Wiezienne matki.
Pomiedzy zachowaniem przywigzaniowym a transmisjq miedzypokoleniowg, ,Prawo w Dzia-
laniu” 2020, nr 42, s. 9-37.

3 Zob. M.R. Parks, K. Floyd, Meanings for closeness and intimacy in friendship, ,Journal of
Social and Personal Relationships” 1996, vol. 13, issue 1, s. 86; L.M. Register, T.B. Henley,
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imponujacego dorobku teoretycznego i empirycznego wydaje sie, ze bliskie
zwigzki zawsze pozostawal beda fenomenami zagadkowymi i nie do kon-
ca poznanymi4 W literaturze przedmiotu mozna dostrzec takze glosy kry-
tyczne wobec braku definicyjnego ujecia bliskosci - przyktadowo wedlug
Koryego Floyda i Malcolma Parksa ,najbardziej powszechnym podejsciem
do konceptualizacji bliskosci jest brak jakiegokolwiek podejscia™. Ter-
miny ,bliskos¢” czy ,bliskie relacje” wystepujg w tytutach licznych ksigzek
lub artykuléw naukowych, ale nie zostajg zdefiniowane. Zwracaja na to
uwage badacze:

Jedng z kwestii majacych kluczowe znaczenie dla postepéw w naszym rozu-
mieniu zjawiska bliskosci i jej doswiadczania jest zdefiniowanie lub okreslenie
granic tego zjawiska. Chociaz zaréwno autorzy naukowi, jak i ,popularni”
wiele i w rozmaitych kontekstach pisali na temat bliskosci, paradoksalnie

mniej jest badan, a jeszcze mniej zgodnosci, jesli idzie o jej definicje®.

Okreslenia ,bliskos¢”, bliskie relacje” pojawiajg sie przewaznie w odniesie-
niu do relacji romantycznych, przyjazni czy relacji rodzinnych (matzenstwa,

The phenomenology of intimacy, ,Journal of Social and Personal Relationships” 1992, vol. 9,
issue 4, s. 467. Dobrze obrazuje to rowniez wywiad, w ktorym Agnieszka Jucewicz sta-
wia psycholozce Zofii Milskiej-Wrzosinskiej pytanie: ,Czym jest blisko$¢?”, na co ta odpo-
wiada: ,Przypomina mi si¢ scena z jakiejs staroswieckiej ksiazki dla mlodziezy [..]. Sio-
strzenica pyta ciotke, czym wiasciwie jest ten zdrowy rozsadek, na ktory ona tak czesto
sie powotuje. Ciotka na to: »Mloda damo, ten, kto zdrowy rozsadek ma, doskonale wie,
czym on jest. A kto go nie ma, i tak nie zrozumie, niezaleznie od tego, ile by ttumaczyc«.
Z bliskoscia jest podobnie. Kto$, kto jest blisko z ludZmi, na ogél wie, na czym to pole-
ga. Co nie oznacza, ze potrafitby podaé definicje. A jesli komus tak sie zycie ulozylo, ze
bliskosci nie doswiadcza i nie okazuje, to nie bardzo wie, czym ona jest. Nie rozumie,
czym sie roézni od takich form relacji, jak na przyklad wspdlpraca, kolegowanie sie czy
zakochanie”. Dalej psycholozka wyjasnia jednak, ze ,[b]liskos¢ to trwale wzajemne zaan-
gazowanie emocjonalne z przewaga afektu pozytywnego’. A. Jucewicz, Bliskosé sprawdza
sie przede wszystkim wtedy, kiedy ktos doswiadcza cierpienia albo jest w kryzysie, ,Wysokie
Obcasy” [online], 25122021, https://wwwwysokieobcasy.pl/zyclepiej/7,181614,229414771u
dzie-nie-doswiadczaja-leku-przed-bliskoscia-swiadomie-jeslihtml [dostep: 6.03.2022].

4  E. Mandal, Milos¢ wladza i manipulacja w bliskich zwigzkach, Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa 2008, s. 74.

Cyt. za: ibidem, s. 86.
L.M. Register, T.B. Henley, The phenomenology of intimacy.., s. 467 [thum. wlasne].
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https://www.wysokieobcasy.pl/zyclepiej/7,181614,22941477,ludzie-nie-doswiadczaja-leku-przed-bliskoscia-swiadomie-jesli.html

rodzicielstwa, rodziny). Sa to jednak tylko etykiety (labels) bliskosci - samo
wskazanie, iz do bliskich relacji nalezy chocby przyjazn, nie przynosi odpo-
wiedzi na podstawowe pytanie: co oznacza, ze kto$ jest bliski drugiemu
cztowiekowi?”

Adital Ben-Ari i Yoav Lavee zauwazaja, ze w literaturze przedmiotu bli-
sko$¢ ujmuje si¢ albo jako ceche fizyczna (tj. bliskos¢ przestrzenna), albo
jako ceche emocjonalna (tj. poczucie bliskosci z kims). Najczesciej jest rozu-
miana jako cecha bliskiej relacji (trait), ale rowniez jako stan relacji (state).
W pierwszym znaczeniu charakteryzuje stabilng, trwaly relacje opartg
na pozytywnych interakcjach. Przez ten pryzmat beda oceniane jej jakos¢,
poziom intymnosci, zaufania i zaangazowania. Drugie znaczenie (stan)
dotyczy zmiennej sytuacji, ktéra moze sie przeksztatca¢ w ciggu dnia, godziny
czy minuty. Te fluktuacje w odczuwanym poziomie bliskosci nie wywieraja
wplywu na ogdlng ocene danej relacji jako bliskiej®. W ksigzce zasadniczo
bede omawia¢ bliskos¢ jako ceche okreslonej relacji, a temat zmian zacho-
dzacych w ramach jej dynamiki bede poruszala incydentalnie, o ile znajdzie
odzwierciedlenie na poziomie stosowania prawa.

Nie ma koniecznosci, aby w niniejszym opracowaniu Scisle definiowac
analizowane pojecie z perspektywy psychologii. Mogloby to wrecz zaburzy¢
jego prawniczy oglad, ktéry przeciez nie jest nastawiony na zadna konkretng
psychologiczng wizje bliskosci. Bliskos¢ w kategoriach tej nauki bede wiec
rozumiala jako pewng szczegdlng ceche relacji miedzyludzkich®.

7  M.S. Clark, EW. Lemay, Close relationships, w: Handbook of social psychology, ed. by ST. Fiske,
DT. Gilbert, G. Lindzey, John Wiley & Sons, New York 2010, s. 899.

8 A.Ben-Ari, Y. Lavee, Dyadic closeness in marriage: From the inside story to a conceptual model,
,Journal of Social and Personal Relationships” 2007, vol. 24, issue 5, s. 640.

9  Tak jak np. Rajiv Jhangiani i Hammond Tarry: ,The closeness experienced in these rela-
tionships is marked in part by reciprocal self-disclosure - the tendency to communicate
frequently, without fear of reprisal, and in an accepting and empathetic manner. When
the partners in a relationship feel that they are close, and when they indicate that the
relationship is based on caring, warmth, acceptance, and social support, we can say that
the relationship is intimate” (R. Jhangiani, H. Tarry, Close relationships: Liking and loving
over the long term, w: eidem, Principles of social psychology (¥ international H5P edition),
BCcampus, [sl] 2022, https:/opentextbc.ca/socialpsychology/chapter/close-relationships
-liking-and-loving-over-the-long-term/ [dostep: 3.03.2022]).
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2.2. Psychologiczne ujecie bliskich relacji
Elementy skladajace sie na bliska relacje

Literatura psychologiczna, zwlaszcza popularnonaukowa, zawiera wie-
le wskazowek, jakie czynniki sprzyjaja osiggnieciu i umocnieniu bliskosci,
a jakie utrudniaja i niszcza ja w relacjach - zaréwno romantycznych, jak
i rodzicielskich®. Oczywiscie, mozna negowal warto$¢ poradnikéw typu
Jak zy¢" czy ,jak kochad”, niemniej wyrazaja one i wspotksztaltuja potoczne
wyobrazenia o bliskosci. Z drugiej strony w niniejszym studium nie moge
sie opiera¢ na samych tylko intuicjach i obiegowych wyobrazeniach, nawet
jesli odgrywaja pewna role w rozumieniu bliskosci. W naukowej literaturze
psychologicznej pisze sie duzo o warunkach powstania, przebiegu i wply-
wie bliskich relacji na zycie jednostek i wlasnie tym zagadnieniom chcia-
tabym sie przyjrze¢ w biezacym rozdziale. W pierwszej kolejnosci postaram
sie odpowiedzie¢ na najbardziej podstawowe pytanie: co moze oznaczad,
ze dana relacja jest bliska?

Badacze wymieniajg réznorodne czynniki, ktore majg decydowac o istocie
bliskiej relacji™. Niewatpliwg wartos$¢ uje¢ psychologicznych stanowi empi-
ryczne zakotwiczenie. Dla psychologdw istota bliskosci lezy w ktéryms z jej
aspektéw, prawnicy zas$ - co pokaze w nastepnych rozdziatach - pisza o isto-
cie danych zjawisk czy zachowan jako o ich nieprzekraczalnej granicy. Mozna

10 Zob. P. Drozdziak, R. Mazurowska, Blisko, nie za blisko. Terapeutyczne rozmowy o zwigzkach,
Wydawnictwo Sensus, Gliwice 2018; S. Stahl, Jak nie baé sie bliskosci? O budowaniu dobrych
wiezi, thum. S. Mitkowska, M. Ksigzkiewicz, Wydawnictwo Otwarte, Krakéw 2021; A. Le-
vine, R. Heller, Partnerstwo bliskosci. Jak teoria wiezi pomoze ci stworzyé szczesliwy zwigzek,
ttum. G. Chamielec, Wydawnictwo Feeria, £6dZ 2020; G. Rys, O bliskosci. Jak zy¢ razem
w podzielonym swiecie, Wydawnictwo Znak, Warszawa 2021; D.J. Siegel, T. Payne Bryson,
Poteda obecnosci. Jak obecnosé rodzicéw wplywa na to, kim stajq sie nasze dzieci, i ksztaltuje
rozwdj ich mozgow, thum. J. Dzdza, Wydawnictwo Mamania, Warszawa 2020; Osho, Bli-
skosé. Zaufaj sobie i innym, thum. B. Jurkevich, Wydawnictwo Czarna Owca, Warszawa 2013.

11 Zob. np. E.J. Finkel, J.A. Simpson, PW. Eastwick, The psychologdy of close relationships: Four-
teen core principles, ,Annual Review of Psychology” 2017, vol. 68, s. 383-411. Autorzy doko-
nali analizy i syntezy badan poswieconych bliskim relacjom prowadzonych od lat 8o. XX w.
Zestawili podstawowe sposoby rozumienia tego pojecia, a nastepnie je potaczyli, aby méoc
glebiej wniknaé w zjawisko bliskosci. Odpowiadajac na pytanie, czym jest bliska relacja,
wskazali jej trzy zasadnicze komponenty: wyjatkowos¢, scalenie oraz rozwdj zdarzen
w relacji (trajectory). Cho¢ perspektywa ta jest interesujaca, sposob opisu wymienionych
cech bylby dos¢ trudny do przeniesienia na grunt prawniczy.



wiec powiedziel, ze podejscie psychologiczne jest bardziej otwarte na sytuacje
nietypowe, oddalajace si¢ od wzorca (pozbawione tego wybranego, kluczowego
aspektu), natomiast dla prawnikéw relacja, ktoéra wykracza poza istote blisko-
$ci, nie moze by¢ juz nazywana bliska.

Nie zamierzam zreszta przesadzad, ze okreslona cecha jednostek badz ich
zachowania tworzg sedno czy kwintesencje bliskich relacji. Raczej postaram
sie przedstawi¢ rézne ujecia bliskosci, ktore wydajg sie przydatne w prawni-
czym mysleniu o tym zjawisku, a rownoczes$nie pozwalajg na uchwycenie jego
wielorakich, zmiennych cech. Jest to zgodne z perspektywa zaproponowang
przez Pamele Regan® Wedtug niej elementarny warunek zaistnienia bliskich
relacji stanowi interakcja polegajaca na wplywaniu jednostek na siebie i pro-
wadzaca do powstania miedzy nimi wspétzaleznosci®. To, jak zachowuje sie
jeden partner (tj. jak dziala, mysli lub czuje), wplywa na to, jak zachowuje
sie drugi partner (tj. jak dziata, mysli lub czuje), i odwrotnie. Wspétzalez-
nos$¢ moze sie rodzi¢ takze np. w relacjach z przelozonym czy ze wspétpra-
cownikami, z czego nie wynika jeszcze, ze dojdzie tutaj do zadzierzgniecia
bliskich relacji.

Aby mozna bylo méwic o bliskosci, wspétzaleznosé musi zostaé dopelniona
dwoma innymi czynnikami: wyjatkowoscia i mentalng reprezentacja bliskiej
osoby. Wyjatkowos¢ oznacza, iz interakcje miedzy jednostkami sg dla nich
w pewnym sensie unikatowe. Wzorzec owych relacji rézni sie od tych, ktére
kazdy zaangazowany podmiot ma z innymi osobami, i od wzorcéw interakcji
w grupach, do ktérych nalezy (np. zwigzanych z pracg lub realizacjg zaintere-
sowan). Mentalna reprezentacja bliskiej osoby oznacza z kolei, ze jednostki
musza stworzy¢ mentalne odzwierciedlenie swojej relacji (relationship schema),
a wiec zachowaé w umysle historie poprzednich interakcji z dang osoba. To
wlasnie ich ,historyczny magazyn” w konkretnej relacji pozwala jednostkom
reagowac na siebie w wyjatkowy sposob, nieoparty na wyuczonych rolach.
Inaczej reaguje sie na najlepszego przyjaciela niz na innych ludzi. Dzieki
wspoélnej przeszlosci przyjaciele latwo przywoluja informacje o charakterze

12 P. Regan, Close relationships, Routledge / Taylor & Francis Group, London-New York 2011.

13 Ibidem, s. 5: ,Interaction is a necessary condition for a relationship to exist. This means
that if two people seldom interact they do not have much of a relationship, and if there
is no interaction whatsoever then there is no relationship - regardless of what they them-
selves might say or wish to believe”.
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i zachowaniu drugiej strony, a ten mentalny magazyn wiedzy wplywa na bie-
zace interakcje i pozostaje w nich obecny.

Badacze rezerwujg nazwe ,bliskie relacje” tylko dla relacji spelniajacych
opisane warunki. Ben-Ari i Lavee wskazujg, ze w literaturze psychologicznej
termin ,bliskos¢” jest uzywany w dwoch znaczeniach: jako okreslenie typu
relacji (np. chodzenie ze soba czy malzenstwo to bliskie relacje) oraz jako
okreslenie jakosci relacji (jesli relacja odznacza si¢ pewnymi cechami, to
uznajemy ja za bliska; malzonkowie moga by¢ sobie bliscy, ale nie musza)“.
Poszczegdlne relacje roznig sie od siebie naturg i stopniem wystepujgcej
w nich bliskosci. Dostrzezeniu tego, co moze o niej $wiadczy¢, sprzyja wyod-
rebnienie dwoch jej wymiaréw.

Pierwszy stanowi behawioralny wymiar bliskich relacji, ktéry odnosi
sie do interakcji miedzy okreslonymi osobami i do stopnia, w jakim osoby te
wykazuja wspotzaleznosé®. Jest to aspekt zewnetrznie obserwowalny i moz-
na go oceni¢, opierajac sie na obiektywnych kryteriach. W celu jego zidentyfi-
kowania stosuje si¢ Relationship Closeness Inventory (RCI)* - formularz
opracowany przez Ellen Berscheid i jej zespdt, aby uprosci¢ ocene bliskosci
w relacjach (the back-to-basics approach). ,Powrét do podstaw” w tym przypad-
ku ma polegaé na ustaleniu, co sie widzi i styszy jakby z perspektywy ,przy-
bysza z kosmosu”, nieswiadomego ztozonosci relacji miedzyludzkich?. W for-
mularzu zadaje sie wiec pytania o tatwo dostrzegalne kwestie: czestotliwos¢
interakgji, ich ré6znorodnosé, czas trwania relacji czy wzajemne oddziatywanie
jednostek na siebie, w tym wplyw na sytuacje finansowa.

Drugim jest subiektywny wymiar bliskich relacji, obejmujacy wiez
emocjonalng, jaka laczy pewne osoby. Na ogot ten wymiar relacji ocenia sie
na podstawie samookreslenia - kto$ wskazuje, ze swojg konkretng relacje

14 A. Ben-Ari, Y. Lavee, Dyadic closeness in marriage..., s. 627-628.
15 P. Regan, Close relationships..., s. 11.

16 E. Berscheid, M. Snyder, A.M. Omoto, The Relationship Closeness Inventory: Assessing the
closeness of interpersonal relationships, ,Journal of Personality and Social Psychology” 1989,
vol. 57, no. 5, s. 792-807. Formularz RCI jest dostepny na stronie internetowej: https://www.
cmu.edu/common-cold-project/measures-by-study/psychological-and-social-constructs/ma
rital-quality-measures/relationship_closeness_inventory_revised.pdf [dostep: 29.08.2023].

17 J.A. Swails, S.E. Bowerman, Relationship Closeness Inventory, w: Encyclopedia of persona-
lity and individual differences, ed. by V. Zeigler-Hill, TK. Shackelford, Springer, Cham
2020, 8. 4375-4377.


https://www.cmu.edu/common-cold-project/measures-by-study/psychological-and-social-constructs/marital-quality-measures/relationship_closeness_inventory_revised.pdf
https://www.cmu.edu/common-cold-project/measures-by-study/psychological-and-social-constructs/marital-quality-measures/relationship_closeness_inventory_revised.pdf
https://www.cmu.edu/common-cold-project/measures-by-study/psychological-and-social-constructs/marital-quality-measures/relationship_closeness_inventory_revised.pdf

uwaza za bliskg®. Pomocna w charakteryzowaniu tego rodzaju wiezi bywa
skala Inclusion of Other in the Self (10S)®. Bliskos¢ postrzega sie tutaj jako
polaczenie jazni, ktéore skutkuje poczuciem jednosci (oneness) u oséb pozo-
stajacych w relacji. Za pomocg owego narzedzia mozna oszacowad, w jakim
stopniu dany czlowiek czuje sie zwigzany z drugim. Skala I0S sklada sie
z siedmiu schematéw, w ktdérych jedno kolo oznacza ,ja’, a drugie ,inny’.
Respondenci w badaniu s3 proszeni o wybranie pary kot najlepiej charakte-
ryzujacej ich relacje.

Alternatywna metode oceny subiektywnej bliskosci stanowi polecenie opi-
sania czestotliwosci lub intensywnosci odczuwania intymnosci, mitosci oraz
innych pozytywnych emocji i uczul, ktore tacza sie z druga osobg. Wtasnie
w taki sposob zazwyczaj wyraza sie istnienie tego wymiaru relacji, niemniej
jest on kwestig indywidualnego spojrzenia jednostek. Interakcje w relacji sa
natomiast czyms$ obserwowalnym i mierzalnym, mogacym swiadczy¢ o bli-
skosci, ale jeszcze o niej nieprzesadzajacym. W niektorych relacjach ludzie
beda sobie zaréwno subiektywnie, jak i behawioralnie bliscy, w innych za$
bliskos¢ bedzie ograniczona do jednego z tych wymiaréw. Przyktadowo bli-
scy przyjaciele moga nie tylko wplywaé na siebie na wielu poziomach relacji
(np. przez regularne spotkania, podzielanie zainteresowan), lecz takze darzy¢
sie sympatig, lub wrecz miloscig. Tymczasem matzonkowie, ktérzy czesto sie
ktdcg i1 nie darzg pozytywnymi emocjami, przewaznie bedg bliskimi w sen-
sie behawioralnym, ale juz nie w sensie subiektywnym. Z kolei osoby nie-
zamieszkujace ze sobg, jednak podtrzymujace kontakt epistolarnie lub wir-
tualnie, mogg by¢ sobie bliskie subiektywnie, chociaz zarazem nie sg bliskie
behawioralnie (w znaczeniu fizycznej obecnosci)?°.

Wydaje sie, ze to ujecie koresponduje réwniez z propozycja Johna Harveya
i Briana Pauwelsa - ich zdaniem bliska relacja trwa pewien czas, opiera sie
na wspdlnym rozumieniu bliskosci oraz obejmuje zachowania jednostek
traktowane przez nie jako jej przejawy. W ocenie autoréw takie podejscie
nie pozwala uzna¢ za bliska relacje ani konwencjonalnego matzenstwa, ani

18 P. Regan, Close relationships..., s. 11.

19 A. Aron, ENN. Aron, D. Smollan, Inclusion of Other in the Self Scale and the structure of
interpersonal closeness, ,Journal of Personality and Social Psychology” 1992, vol. 63, no. 4,
S. 596-612.

20 P. Regan, Close relationships..., s. 13.
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,pustych” relacji (empty shell), ktore tylko z nazwy sa bliskie. Ludzie moga
wiec doswiadczaé subiektywnej bliskosci pomimo odlegtosci w sensie fizycz-
nym, ale takze moga doswiadcza¢ fizycznej (np. seksualnej) bliskosci, cho¢ nie
ma jej miedzy nimi w sensie subiektywnym. Jak wskazuja Ben-Ari i Lavee,
oba wymiary bliskosci niekiedy bywaja oceniane odmiennie przez jednostki
pozostajace w relacji; ponadto z badan wynika, Ze respondenci bardziej cenig
sobie wymiar subiektywny niz behawioralny?2

Prawo odnosi si¢ do bliskosci w znaczeniu zaréwno subiektywnym (kogo
okreslam mianem bliskiego), jak i behawioralnym (jakie zachowania moz-
na nazwac interakcjami stanowigcymi dowéd bliskosci)?3. Samo podmiotowe,
werbalne okreslenie danej osoby jako bliskiej zazwyczaj nie bedzie wystarcza-
jace, by prawnie uznac relacje z nig za bliska. Element subiektywny zasadni-
czo musi zosta¢ dopetniony konkretnymi dowodami bliskosci, czyli elemen-
tem behawioralnym, np. wspdlnym zamieszkiwaniem, odpowiednio czestymi
kontaktami, zaleznoscig od drugiej osoby czy ksztaltowaniem wlasnego zycia
z uwzglednieniem jej celéw i potrzeb.

W kolejnych podrozdziatach scharakteryzuje elementy sktadajace sie na
oba wymiary bliskich relacji, poniewaz moga one mie¢ istotne znaczenie dla
prawniczego rozumienia kategorii bliskosci. Dotyczy to szczegdlnie sytuacji,
w ktérych podmioty stosujace prawo musza same ocenié, czy pewne jednostki
sa sobie bliskie - czyli gdy ustawodawca nie precyzuje, jakiego rodzaju rela-
¢jom przyznaje taki status w rozpatrywanym przypadku.

21 J.H. Harvey, B.G. Pauwels, Recent developments in close-relationships theory, ,Current Direc-
tions in Psychological Science” 1999, vol. 8, no. 3, s. 93.

22 A. Ben-Arij, Y. Lavee, Dyadic closeness in marriage..., s. 640.

23 Przykladowa charakterystyka bliskiej relacji w wyroku SA w Szczecinie z dnia 7 listopa-
da 2019 r, I ACa 237/19, LEX nr 2848117: ,Wprawdzie powodk(i] i jej meza nie Iaczy-
la wieloletnia znajomos¢, ale jak wynika ze zgodnych zeznan swiadkéw i powddki, wiez
miedzy nimi byla bardzo silna. Parg zostali krotko po tym, jak sie poznali. Z zeznan
$wiadka [..] wynika, ze [..] praktycznie sie ze soba nie rozstawali. [..] Wedlug tego swiadka
powddka i jej maz byli wyjatkowo zgodng parg, [Swiadek] nigdy nie widziala, zeby sie ze
sobg ktocili. [..] Uczucie laczace obojga i potrzeba przebywania razem byly zauwazalne nie
tylko przez znajomych, przyjaciol, ale takze pacjentéw. Smiali sie i komentowali, ze jedno
bez drugiego nie moze wytrzymaé. Swiadek [], ktora jest przyjaciétka powddki, zeznata,
ze [..] mieszkali i pracowali razem, mieli wspdlne zainteresowania, »dogadywali sie w pét
zdania«’.



2.3. Behawioralny wymiar bliskich relacji

Podstawg kazdej bliskiej relacji sa interakcje sktadajgce sie na jej wymiar
behawioralny, prowadza bowiem do powstania kluczowej cechy takich rela-
cji, czyli wspolzaleznosci (interdependence). Oznacza ona wzajemny wplyw
jednostek na swoje zachowania, a nawet na sposoby myslenia i przejawiania
uczud, i wyksztalca sie, w miare jak relacja sie stabilizuje?4.

Teoria wspodtzaleznosci, opracowana przez Johna Thibauta i Harolda
Kelleya, pozwala zrozumie(, jak wplywajg na siebie osoby tworzace relacje.
O stopniu wspdétzaleznosci decyduje nie tylko czestotliwos¢ kontaktu, lecz
przede wszystkim pozycja, jaka dana osoba zajmuje w Zyciu innej jednost-
ki - im wazniejszg, tym silniejsze angazowanie sie ,ja" w relacje?. Wspot-
zalezno$¢ oznacza, ze zachowanie jednego cztowieka jest w pewnym zakresie
zdeterminowane zachowaniem drugiego. Ponadto skutki dziatan jednej ze
stron zalezg wowczas takze od tego, co robi druga?®. W relacji na ogot korzyst-
niejsze bedzie dazenie do dobra wspdlnego niz indywidualnego?. Codzienne
doswiadczanie relacji wypelniajg interakcje, w ktorych jedna osoba ma bezpo-
sredni wplyw na doswiadczenie drugiej i vice versa®.

W literaturze psychologicznej pisze sie o bliskosci réwniez jako o niewiel-
kiej odleglosci fizycznej, tzn. bezposrednim i czestym kontakcie, ktory ulat-
wia nawigzywanie oraz utrzymywanie relacji. Blisko$¢ w tym kontekscie moze
by¢ tez rozumiana jako niewielka odleglosé funkcjonalna, tj. taka, ktéra
zwieksza szanse na spotkanie okreslonych oséb albo powigzanie ich - przy-
klad stanowi zawieranie przyjazni przez osoby, ktorych nazwiska znajduja sie
obok siebie na liscie obecnosci®. Te czynniki maja znaczenie z perspektywy

24 B. Wojciszke, Psychologia milosci, Gdaniskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2018,
S. 164-165.

25 A. Pilarska, A. Suchanska, Zdolnos¢ do bliskosci w relacjach a przywigzanie i poczucie wlasnej
tozsamosci, ,Spoteczenstwo i Rodzina” 2016, nr 46, s. 51-52.

26 B. Wojciszke, Psychologia mitosci.., s. 165.

27 Ibidem, s. 166.

28 X.B. Arriaga, An interdependence theory analysis of close relationships, w: The Oxford hand-

book of close relationships, ed. by J.A. Simpson, L. Campbell, Oxford University Press, New
York 2013, s. 39.

29 BW. Pelham, M. Carvallo, JT. Jones, Implicit edotism, ,Current Directions in Psy-
chological Science” 2005, vol. 14, no. 2, s. 106-110; R.B. Cialdini, M.E. de Nicholas,
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rozwijania behawioralnego wymiaru bliskiej relacji. Diana Dwyer wskazuje,

ze bliskos¢ rozumiana jako niewielka odleglos¢ fizyczna i funkcjonalna jest

istotna dla nawigzywania i utrzymywania relacji ze wzgledu na:

a) swojskos¢, poniewaz bardziej lubimy ludzi, ktérych najczesciej spotykamy;

b) ekspozycije;

¢) niskie koszty, gdyz regularne spotkania wymagaja mniej wysitku i czasu;

d) oczekiwanie kontynuacji kontaktow;

e) przewidywalnos¢;

f) kwestie ewolucyjne - trzymamy sie tego, co znane, a unikamy nieznanego,
bo takie podejscie utatwia przetrwanie3°.

Wszystko to jednak odnosi sie do samego nawigzywania relacji - im ktos jest

blizej, tym o nie latwiej.

Bliskos¢ przestrzenna, wlacznie z kontaktem fizycznym, nalezy do najbar-
dziej rozpowszechnionych sposobéw sygnalizowania drugiemu czlowiekowi
potrzeby bliskosci. Jezeli ludzie czujg sie zwigzani emocjonalnie, to zazwyczaj
pragna przebywal w tej samej przestrzeni. Zachowania takie jak przytulanie,
trzymanie sie za rece czy kontakty seksualne sg sposobami okazywania bli-
skosci. Subiektywny wymiar relacji moze si¢ wiec wyraza¢ w réznych dzia-
taniach, poprzez ktoére jednostki chca by¢ blisko siebie w sensie fizycznym.
Réwnoczesnie bliscy przejawiajag wobec siebie tego rodzaju zachowania, do
ktorych nie sa sklonni wobec innych, niebliskich 0sob (np. wreczanie kwiatow,
pisanie listéw, czeste telefonowanie). Behawioralny wymiar relacji przewaz-
nie bedzie oznaczal wspélne spedzanie czasu?.

W jezyku prawniczym w odniesieniu do bliskich relacji rzadko stosuje sie
psychologiczny termin ,wspoétzaleznosc”, co nie oznacza jednak, ze jest to zja-
wisko niedostrzegane przez prawnikéw. Choé nie konceptualizujg oni wspol-
zaleznosci, opisujg poszczegdlne zachowania, w tym interakgcje, ktére sktadaja
sie na behawioralny wymiar relacji32

Self-presentation by association, ,Journal of Personality and Social Psychology” 1989, vol. 57,
no. 4, s. 626-631.

30 D. Dwyer, Bliskie relacje interpersonalne, ttum. M. Trzebiatowska, Gdaniskie Wydawnictwo
Psychologiczne, Gdansk 2003, s. 47.

31 A. Ben-Ari, Y. Lavee, Dyadic closeness in marriage..., s. 640.

32 Przykladowo w wyroku SA w Krakowie z dnia 18 maja 2016 r, I ACa 160/16, LEX
nr 2071296, stwierdzono: ,[..] ustalony stan faktyczny wskazuje na taki rodzaj jej wigzi ze
zmarlym ojcem, ktory jest zblizony do sytuacji pozostawania we wspdlnym gospodarstwie



2.4. Subiektywny wymiar bliskich relacji

Niepowtarzalnos¢ bliskiej relacji dla zaangazowanych w nig jednostek przeja-
wia sie przede wszystkim w taczacej je wiezi emocjonalnej?, czyli w wymiarze
subiektywnym. Najistotniejszymi uczuciami, ktore wyrdzniaja bliskie relacje
sposrod innych, sg mito§é34 oraz intymnos¢. Oba opisuje sie w literaturze psy-
chologicznej na wiele sposobow?, a szczegdtowe omodwienie tych koncepcji
wykracza poza ramy niniejszej ksigzki. Jedynie w celach ilustracyjnych bar-
dzo skrétowo scharakteryzuje wybrane ujecie mitosci, ktore wydaje sie przy-
datne pod katem prawniczego rozumienia bliskosci.

Wedlug Roberta Sternberga na to uczucie skladaja sie namietnosé,
intymno$¢ oraz zobowiazanie (the triangle of love)?*. Intymnos$¢ oznacza
pozytywne odczucia wywolujace bliskos$¢ i wzajemne przywigzanie partne-
row (emotional investment in the relationship). Zdaniem przywolanego bada-
cza intymno$¢ stanowi ceche relacji opartych na milosci (rodzicielskich,
przyjacielskich, romantycznych) - ,jest zbiorem przezy¢ charakterystycz-
nych dla mitosci w ogdle, nie zas dla jednej jej odmiany™’. Namietnos¢
to motywacja do intensywnego zlaczenia si¢ z partnerem (motivational
involvement in the relationship), czego przejawami s3 poszukiwanie blisko-
Sci fizycznej (calowanie, dotykanie) i kontakty seksualne. Cho¢ najczesciej
gtéwnym elementem namietnosci bedzie pragnienie seksualne, nie mozna
jej utozsamiaé tylko z ta sferg - obejmuje ona réwniez zachowania, przez

domowym i pozostawania w relacjach wspétzaleznosci. To, przy stwierdzonym stopniu
przezyé psychicznych powddki zwigzanych ze Smiercia ojca, uzasadnia przyjecie sumy
zado$¢uczynienia na poziomie wyzszym, niz mialoby to miejsce przy tradycyjnych rela-
¢jach dorostych i samodzielnych dzieci z rodzicami”.

33 Taka niepowtarzalno$¢ dobrze obrazuje przyklad dwojga introwertykéw, ktérych specy-
ficzne cechy i zachowania moga sie uzupetnia¢ w taki (wyjatkowy) sposob, ze beda sig
oni zachowywal caltkiem nietypowo dla siebie, np. otwarcie méwié o swoich uczuciach.
Zob. E.J. Finkel, J.A. Simpson, PW. Eastwick, The psychology of close relationships..., s. 389.

34 E. Mandal, Milosé wladza i manipulagja.., s. 77.

35 Szczegdlnie interesujace s3 ujecia zaprezentowane przez Ericha Fromma (idem, O sztuce
milosci, ttum. A. Bogdanski, wstep M. Czerwinski, wyd. 5 popr, Rebis, Poznan 2012) i kon-
cepcje opisane w monografii The new psychology of love (ed. by R.J. Sternberg, K. Weis, Yale
University Press, New Haven-London 2000).

36 R.J. Sternberg, A triangular theory of love, ,Psychological Review” 1986, vol. 93, no. 2, s. 119.

37 Cyt. za: B. Wojciszke, Psychologia milosci.., s. 11.
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ktore jednostka realizuje potrzeby dominacji nad innymi czy opiekunczo-
$ci®®. Z kolei zobowiazanie (zaangazowanie) oznacza dzialania ukierunko-
wane na przeksztalcenie relacji mitosnej w trwaly zwigzek, w tym utrzyma-
nie go mimo wystepowania trudnosci (cognitive decision in and commitment
to the relationship).

Chcialabym przyjrze¢ sie intymnosci, gdyz wlasnie ta cecha wzbudza
szczegblne zainteresowanie prawnikéw. Intymnosé stanowi dos$é klopotliwy
konstrukt i nie sposéb nawet wyliczy¢ jego ujel, ktére zaprezentowano juz
w psychologii czy socjologii. Zaréwno w jezyku potocznym, jak i w opraco-
waniach naukowych okreslenie to traktuje sie jako synonim bliskosci. Czes¢
autoréw uznaje intymno$¢ za tozsama z bliskoscig, ale tylko w przypadku
relacji romantycznych3?; mozna takze zatozy¢, ze jest jej sktadnikiem. Na
potrzeby niniejszej monografii przyjmuje, iz s to terminy Scisle powigzane,
lecz nie réwnoznaczne.

Intymnos$¢ wynika z interakeji, w ktérych dwie osoby rozumiejg sie
i troszcza o siebie nawzajem. Otwarto$¢ partneréw oraz odpowiadanie na
potrzeby drugiej strony wplywaja na poziom doswiadczanej intymnosci.
W Dbliskiej relacji jednostki ufajg sobie do tego stopnia, ze w kontaktach
usuwajg ,zwykle stosowane w Zyciu spotecznym zapory i zabezpieczenia,
dziatajg i wypowiadaja sie otwarcie, nie stosujac manipulacji’#°. Staja sie
sobie bliskie - psychicznie, ale rowniez fizycznie, poprzez np. dotyk, uzywa-
nie specyficznego, intymnego stownictwa, wspélzycie seksualne#. Podkresla
sie tez, ze intymnos¢ jest charakterystyczna dla relacji opartych na zaufa-
niu, w ktdorych jednostki moga pozwoli¢ sobie na otwartos¢ w dzieleniu

sie przezyciami i uczuciami#*.

38 Ibidem, s. 14.

39 Zardéwno intimacy, jak i closeness odnosza sie do potaczenia duchowego, porozumienia, zazy-
tosci - réznica miedzy nimi tkwi w jakosci, w stopniu odczuwania tych elementéw wiezi
w relacji. Zob. Handbook of closeness and intimacy, ed. by D.J. Mashek, A. Aron, Routledge,
Mahwah-London 2004, s. 1.

40 M. Bienko, Intymne i prywatne praktyki codziennosci. Studium socjologiczne, Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2013, s. 28.

41 HT. Reis, PR. Shaver, Intimacy as an interpersonal process, w: Handbook of personal rela-
tionships: Theory, research and interventions, ed. by SW. Duck et al, John Wiley & Sons,
Chichester 1988, s. 387-388.

42 A Pilarska, A. Suchanska, Zdolnos¢ do bliskosci w relacjach..., s. 52.



Zaréwno mitos¢, jak i intymno$¢ stanowig nastepstwo kolejnej, bardziej
086Inej cechy bliskich relacji. Wedtug Margaret Clark i Edwarda Lemaya klu-
czowg role odgrywa w nich responsiveness rozumiana jako zdolnos¢ do reago-
wania na dziatania drugiej osoby. W réznych ujeciach bliskosci akcentuje sie
wage seksualnosci, zaangazowania, stabilnosci, satysfakcji, braku konfliktu
albo kombinacji tych czynnikdéw. Poziom realizacji kazdej z wymienionych
wlasciwosci jest uzalezniony od umiejetnosci odpowiadania na potrzeby part-
nera®3. Dang osobe okreslamy jako responsywna, jezeli jej zachowanie i wypo-
wiadane slowa stanowig adekwatng odpowiedz na to, co robi druga strona.

Istotne znaczenie dla rozwoju bliskosci w relacji ma réwniez otwieranie sie
partneréw na siebie nawzajem oraz dzielenie informacjami na wlasny temat
(self-disclosure). Jednostki staja sie¢ sobie blizsze, gdy owe informacje charak-
teryzuje rozleglos¢ (breadth) i glebia (depth), tj. gdy dotycza sfery intymnosci
i emocji. Uwazne, wspierajgce reakcje partnera sprawiajg, ze druga osoba czu-
je sie zrozumiana, doceniona, a takze otoczona troska i akceptacjg; to z kolei
sprzyja wzrostowi intymnosci i dalszemu rozwojowi relacji44.

Subiektywny wymiar bliskich relacji przejawia sie tez w zaniku wyraz-
nych granic miedzy ich uczestnikami, co utrudnia dostrzezenie - by tak
rzec - gdzie konczy sie ego jednego partnera, a zaczyna drugiego. W tym
kontekscie u 0séb wyjatkowo oddanych bliskim relacjom moga sie rodzié
pytania o wlasng tozsamos¢. Blisko$¢ moze by¢ stanem, w ktérym jednost-
ki wlaczaja innego w siebie (inclusion of other in the self). Ktos$ staje sie
czeScia naszej jazni, zyskujemy poczucie wspélnej tozsamosci®, nastepuje
mentalne zespolenie z drugim czlowiekiem. Obcowanie z bliskim odczuwa
si¢ jako double being czy living in each other subjective contexts of meaning*.
Jest to zatem ,mniej lub bardziej uswiadomione doswiadczanie swiata z per-
spektywy drugiej osoby, podzielanie jej przekonan, motywéw, pragnien czy
uczul¥, Christopher Agnew i jego wspélpracownicy postawili teze, ze rosna-
cemu zaangazowaniu w relacje towarzyszy tendencja do postrzegania siebie

43 M.S. Clark, EW. Lemay, Close relationships..., s. 899.
44 P. Regan, Close relationships..., s. 94.

45 AP Aron, D.J. Mashek, E.N. Aron, Closeness as including other in the self, w: Handbook of
closeness and intimacy..., s. 27-39.

46 Ibidem, s. 35.
47 A. Pilarska, A. Suchanska, Zdolnos¢ do bliskosci w relacjach..., s. 52.
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nie tyle jako jednostki, ile jako czesci pluralistic self-and-partner collective4®.
Autorzy nazwali 6w stan cognitive interdependence - wiaze sie on z mysle-
niem o kim$ jako fragmencie siebie oraz o samym zwigzku jako bardzo
waznej sktadowej zycia®.

Subiektywny wymiar bliskiej relacji bedzie decydowal o jej wyjatkowo-
$ci, a wiec o tym, co czyni ja niepowtarzalng na tle innych, zwyczajnych.
Okreslenie, z czego sktada sie on w konkretnym przypadku, zalezy od indywi-
dualnej oceny jednostek, tego, co one uznajg za najwazniejsze elementy. Naj-
czesciej chodzi o cechy $wiadczace o mitosci, intymnosci miedzy nimi - a te
emocje mogg by¢ przeciez wypelniane rozng trescig. Darzenie kogo$ miloscia,
troska i zaufaniem stanowi przejaw ogdlniejszej cechy: responsywnosci, ktorag
mozna rozumie¢ jako gotowos¢ do reagowania na zachowania drugiej osoby
(;kocham cie i dlatego reaguje na twoje potrzeby”). Subiektywny wymiar rela-
¢ji uzewnetrznia sie w postrzeganiu i odczuwaniu danej osoby jako bliskiej,
co niekoniecznie wiagze sie z jej fizyczng obecnoscia, ale przede wszystkim
oznacza, ze jest ona jednym z gléwnych bohateréw historii przechowywanej
w naszej pamieci, stalym mieszkancem naszego umystu.

2.5. Dlaczego jednostki tworza bliskie relacje i w nich pozostaja

W poprzednich podrozdziatach scharakteryzowatam warunki, jakie musi
spelniad relacja, aby mogla zosta¢ uznana za bliska. Tutaj postaram sie odpo-
wiedzie¢ na pytanie, dlaczego ludzie traktuja bliskie relacje jako wazny ele-
ment swojego zycia. W analizie tego zagadnienia odwotam si¢ do psycholo-
gicznych koncepcji przynaleznosci i przywigzania. W dalszej czesci ksigzki
przedstawie, w jaki sposéb bliskie relacje wpltywaja na dobrostan jednostek
1 czy zawsze s jego gwarancja.

48 Ch. Agnew et al, Cognitive interdependence: Commitment and the mental representa-
tion of close relationships, ,Journal of Personality and Social Psychology” 1998, vol. 74,
no. 4, s. 939.

49 Bliskie relacje ,walczg’ o czas i energie jednostki z pracg zawodowa, innymi znajomosciami
i relacjami rodzinnymi, rozrywkami oraz bardziej przyziemnymi zajeciami dnia codzien-
nego (np. ¢wiczeniami, sprzataniem, gotowaniem). Jesli zwiazek jest integralng czescia jaz-
ni, to powinien by¢ postrzegany jako kluczowy dla calego zycia, jako jeden z czynnikdéw
nadajgcych mu waznos¢ i sens. Zob. ibidem, s. 942.



2.5.1. Potrzeba przynaleznosci i przywigzania
w pierwszym okresie zycia

Historia Zycia jednostki rozgrywa sie wsrdd réznych relacji, w ktérych uczest-
niczy ona od narodzin az do $mierci; niektére z nich sg czltowiekowi dane,
inne zas stanowig efekt wyboru. Warto jednak zada¢ pytanie, dlaczego bliskie
relacje sg dla nas wazne i co powoduje, ze chcemy je nawigzywac.

Kiedy rekonstruuje sie kategorie bliskosci z perspektywy psychologicz-
nej, esencjalne znaczenie dla jej pelnego zrozumienia maja takie pojecia, jak
,przywigzanie”, ,przynaleznos$¢” czy ,wiez’. Abraham Maslow umiescil potrze-
be przynaleznosci na szczycie hierarchii potrzeb ludzkich. Nie moze by¢
ona realizowana przed potrzebami fizjologicznymi niezbednymi do utrzyma-
nia czlowieka przy zyciu (m.in. zaspokojenia glodu i pragnienia, snu) oraz
potrzebg bezpieczenstwa, lecz jej niezaspokojenie moze wplywaé na umie-
jetnos¢ tworzenia i utrzymywania relacji interpersonalnych, a takze prowa-
dzi¢ do nieprzystosowania spolecznego. Jak wskazuje Maslow, przynaleznos¢
jest wyjatkowo silng, intensywnie doswiadczang i domagajaca sie realizacji
potrzebg jednostkis°.

Kolejnego watku w dyskusji dostarcza koncepcja zaprezentowana w la-
tach 50. XX w. przez Harryego Harlowa. Badacz postawil teze, ze dzieci
przywiazuja sie do oséb przynoszacych im ukojenie dzieki dotykowi i bli-
skosci fizycznej. W eksperymentach, ktére zaprojektowal, mate rezusy zaraz
po narodzinach oddzielono od matek i umieszczono w klatkach, gdzie znaj-
dowaly sie dwie pacynki imitujace matke - druciana i szmaciana. Matpki
obcowaly gtownie z tg drugg, zaréwno kiedy poszukiwaty pociechy czy ukoje-
nia, jak i w sytuacjach stresujacych. Przy matce drucianej spedzaly niewiele
czasu, nawet jezeli to ona dawala im mleko. Matle rezusy wolaly zatem by¢
przytulane, chocby za cene glodu - ,wolaly przebywaé w zimnie i w halasie,

50 A. Maslow, Motywacja i osobowos¢, thum. J. Radzicki, red. T. Rzepa, Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa 2006, s. 68-69. Autor dobrze oddaje to stowami: ,Now the person will
feel keenly, as never before, the absence of friends, or a sweetheart, or a wife, or children.
He will hunger for affectionate relations with people in general, namely, for a place in his
group, and he will strive with great intensity to achieve this goal. He will want to attain
such a place more than anything else in the world and may even forget that once, when
he was hungry, he sneered at love” (A. Maslow, A theory of human motivation, Dancing
Unicorn Books, Lanham 2017 [e-book], s. 14-15).
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ale by¢ dotykane, niz w dobrych warunkach, ale same™". Na dalszym etapie
badania pokazaly, ze przebywanie z substytutem matki nie zapewnia odpo-
wiedniego rozwoju spotecznego. W szczegdlnosci uwidaczniato sie to w czasie,
gdy rezusy wychowywane przez substytuty matek same zostawaly matkamis2
Eksperymenty Harlowa udowodnily przede wszystkim, iz komfort ptynacy
z kontaktu z matka szmaciang prowadzil do zachowan przywigzaniowych,
a pokarm nie stanowit czynnika, ktéry by na nie wplywatss.

Warto przywolal tutaj jeszcze koncepcje imprintingu (wdrukowania)
zaproponowang przez Konrada Lorenza, zajmujacego sie etologig gesi
i kaczek. Dostrzegl on, ze mlode ptaki podazajg za pierwsza istots, ktorg
spotkaja po wykluciy, i przywigzujg sie do niej. Najczesciej bedzie nig mat-
ka, ale moze to by¢ réowniez zabawka, cztowiek czy zwierze innego gatun-
ku4. Imprintingowi mozna nadaé ogdlniejsze znaczenie i odnosi¢ to poje-
cie do ,wszelkich proceséw uczestniczacych w ukierunkowaniu dzieciecych
zachowan przywigzaniowych mtodego ptaka lub ssaka ku stale preferowanej
jednej (lub kilku) wyréznionej figurze (figurom)s. Zachowania przywiaza-
niowe u cztowieka nie réznig sie zas od tych przejawianych przez (inne) ssa-
ki%¢, Istotng role odgrywa tutaj figura opiekuna, ktory zaspokaja potrzebe
bezpieczenstwa i ukojenia.

John Bowlby zainteresowat sie potencjalnymi skutkami separacji od mat-
ki we wczesnym dziecinstwie dla rozwoju osobowosci cztowieka. Dostrzegl,
ze dotychczas skupiano sie na innych elementach badanej sytuacji, zamiast
poswieca¢ uwage figurze opiekuna (figurze matczynej) jako podstawowej
zmiennej. Uznal, ze obserwacja reakcji malych dzieci na doswiadczenie
oddzielenia od matki oraz na pdzniejsze spotkanie z nig moze dostarczy¢
informacji na temat ksztaltowania sie osobowosci, w tym mozliwych psycho-
patologii. Badania Bowlbyego daty podwaliny pod teorie przywigzania, ktora

51 P. Drozdziak, R. Mazurowska, Blisko, nie za blisko..., s. 9.

52 PG. Zimbardo, R.J. Gerrig, Psychologia i zycie, ttum. J. Radzicki, red. M. Materska,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 445-446.

53 J. Bowlby, Przywigzanie, ttum. M. Polaszewska-Nicke, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa 2007, S. 247.

54 M. Vicedo, The father of ethology and the foster mother of ducks: Konrad Lorenz as expert on
motherhood, ,Isis” 2009, vol. 100, no. 2, s. 263-264.

55 J. Bowlby, Przywigzanie.., s. 198.
56 Ibidem, s. 249.



ma zasadnicze znaczenie dla wspodlczesnego rozumienia bliskosci. Teoria
ta wziela sie z proby zrozumienia czlowieka z punktu widzenia jego relacji
z innymi osobami, a bliskos¢ pojmuje sie w niej jako wiez. Rozwdj spoleczny
rozpoczyna sie od doswiadczenia pierwszej Scislej wiezi z rodzicem lub opie-
kunem - ,pierwszy zwiazek, w jakim uczestniczy dziecko [..], stanowi kamien
wegtowy dla rozwoju jego osobowosci””. Wedtug Bowlbyego przywigzanie jest
biologicznie uwarunkowang potrzebg zbudowania silnej wiezi emocjonalnej.
Badacz okresla zachowania przywigzaniowe jako ,poszukiwanie i utrzymy-
wanie bliskosci z inng jednostkgss.

Rudolph Schaffer ujmuje przywigzanie troche szerzej i zwraca uwage
réwniez na cechy tego stanu. Przywigzanie w jego rozumieniu to

dtugotrwaly emocjonalny zwigzek z konkretng osobg. Wiez ta charakteryzuje
sie kilkoma kluczowymi cechami. Selektywnos¢ to skupianie sie na konkret-
nej osobie, ktora wywotuje zachowania przywigzania w sposéb i w zakresie
niespotykanym w relacjach z inng osobg. Poszukiwanie fizycznej bliskosci
polega z kolei na staraniu sie o utrzymanie bliskosci z obiektem przywigza-
nia. Kolejne cechy to komfort i bezpieczenstwo, wynikajace z osiggniecia
bliskosci, oraz lek separacyjny, pojawiajacy sie, gdy wiez zostaje zerwana

i niemozliwe jest nawigzanie bliskosci®.

Jak zaznacza Bowlby, czlowiek przychodzi na swiat z predyspozycja do
tworzenia wiezi, jej potrzeba ma zatem charakter pierwotny i jest zakorze-
niona biologicznie®. Wiez ta znajduje podstawy w odleglych czasach, kie-
dy dzieci musialy szukal schronienia przed drapieznikami - wyksztalcit sie
u nich mechanizm przebywania blisko swoich opiekunéw, ktérzy zapewniali
im bezpieczenstwo i ochrone®. Przywigzanie spelnia wiec z jednej strony

57 Ibidem, s. 209.
58 Ibidem, s. 227.

59 H.R. Schaffer, Psychologia dziecka, ttum. A. Wojciechowski, red. A. Brzezinska, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 123. Tu i dalej podkreslenia w cytatach pochodza ode
mnie - M.D.-G.

60 PG. Zimbardo, R.J. Gerrig, Psychologia i Zycie..., s. 441-442.

61 A. Kuczynska, Styl przywigzania a zachowania wigzqgce, ,Czasopismo Psychologiczne”
2001, t. 7, nr 1, s. 7: ,W mysl paradygmatu ewolucyjnego wiez ma charakter teleono-
miczny. Narodzila sie ona [.], gdy wsrod zwierzat o wysoko rozwinietej agresywnosci
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funkcje ewolucyjne, gdyz zwieksza szanse na przezycie, a z drugiej - funkgje
psychologiczne, poniewaz wzmacnia bezpieczenstwo. Koncepcje Bowlbyego
trafnie komentuje Schaffer: ,Przywigzanie dziata jak system kontroli, [..] jak
termostat. Ma za zadanie utrzymaé pewien stabilny stan, mianowicie stan
bliskosci z rodzicem”2,

Pierwsza relacja, ktéra dziecko nawiagzuje z opiekunem (najczesciej
matka), ma fundamentalne znaczenie z perspektywy jego rozwoju - stano-
wi prototyp wszystkich pdzniejszych relacji w zyciu jednostki®. Noworo-
dek nie jest przywigzany do zadnej konkretnej osoby, lecz posiada poten-
cjal tworzenia wiezi, ktéry uruchamia sie w interakcjach z otoczeniem®.
Istotng role odgrywa tutaj przebieg relacji z opiekunem, a przede wszyst-
kim to, czy okazuje on dziecku bliskos¢, zaréwno fizycznie, jak i emo-
cjonalnie®. Cho¢ dazenie do stworzenia bliskiej relacji jest pierwotnie
zakorzenione w czlowieku, sam proces przywigzywania sie zalezy od obec-
nosci i dostepnosci opiekuna oraz zapewnienia przez niego poczucia bezpie-
czenstwa i mitosci®.

Bowlby opisuje cztery fazy rozwoju zachowan przywigzaniowych:

I faza trwa od urodzenia do 12 lub 28 tygodnia Zycia, a w niesprzyjaja-
cych warunkach moze trwaé nawet dluzej. W tej fazie noworodek zachowuje

wewnatrzgatunkowej powstala koniecznos¢ wspoétdziatania dwéch lub wiecej osobnikow
dla osiagniecia jakiego$ istotnego z punktu widzenia przetrwania celu. [..] Celem tym
u ludzi, podobnie jak u wielu innych gatunkéw zwierzat, stala sie opieka nad potomstwem.
Ze wzgledu na dlugi okres zaleznosci dziecka od rodzicéw opieka wymagata uczestnictwa
obojga rodzicow. Aby ja zapewnié, musiata wytworzy¢ sie wzglednie trwata wiez utrzymu-
jaca ich razem przez caly dlugi okres wychowania’.

62 H.R. Schaffer, Psychologia dziecka..., s. 123.

63 M. Kornaszewska-Polak, Przywigzanie i osamotnienie w bliskich relacjach, ,Roczniki Peda-
gogiczne” 2015, t. 7, nur 3, s. 27.

64 M. Karbowa-Plowens, Rozwdj i charakterystyka wiezi przywigzaniowej w relacji romantycz-
nej, ,Psychologia Rozwojowa” 2019, t. 24, nr 4, s. 84.

65 D. Senator, Teoria wigzi Johna Bowlbyego, w: Bliskosé¢ w rodzinie. Wiezi w dziecifistwie a zabu-
rzenia w dorostosci, red. B. Tryjarska, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2010,
s. 17-18.

66 M. Kornaszewska-Polak, Przywigzanie i osamotnienie..., s. 27; B. Tryjarska, Style przywiq-
zania partneréw a zadowolenie ze zwiqzku, w: Przywigzanie. Zwiqgzki intymne, osobowosé
oraz problematyka kliniczno-terapeutyczna, red. K. Lubiewska, Wydawnictwo Uniwersytetu
Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2017, s. 13-15.



sie w podobny sposéb wobec wszystkich osob ze swojego otoczenia oraz rea-
guje gtdwnie na bodzce wechowe i stuchowe®”.

II faza trwa od 2-3 miesigca do 6-9 miesigca zycia. Jest to okres, w kto-
rym dziecko nadal przejawia przyjazne nastawienie do wszystkich oséb z oto-
czenia, jednak zaczyna silniej odrézniac opiekuna od innych osob®.

I1I faza trwa od 6-9 miesigca do konca 2 roku zycia. W tym czasie dziecko
coraz bardziej roznicuje swéj stosunek do innych oséb i rozwija zachowania
przywigzaniowe, np. podazanie za opiekunem, witanie opiekuna, traktowanie
go jako bazy. Na tym etapie mozna juz dostrzec oddanie dziecka okreslonej
tigurze przywiazania (matce, opiekunowi) i odnoszenie si¢ do obcych z coraz
wiekszg ostroznoscig®.

IV faza rozpoczyna sie w 3 roku zycia. Wowczas zwieksza sie elastycznosé
w zachowaniu dziecka, a ponadto zaczyna ono uwzglednia¢ nie tylko zacho-
wania opiekuna, lecz takze jego plany, intencje i uczucia oraz postrzegaé go
jako ,niezalezny obiekt” podejmujacy przewidywalne dzialania.

Przywigzanie do okreslonej osoby wyksztalca sie zatem stopniowo:
W pierwszych tygodniach zycia niemowle niewatpliwie jest zalezne od sta-
ran swej matki (opiekuna), ale nie jest jeszcze do niej przywiazane. [..] stowo
»zaleznosé« dotyczy zakresu, w jakim jedna jednostka opiera swe istnienie na
innej jednostce. Tymczasem przywigzanie odnosi si¢ do formy zachowania’”.
Zaleznos¢ z wiekiem maleje, natomiast jezeli relacja rozwija sie prawidlowo,
to bedzie rosnal przywiazanie”. Powiedzenie, ze dziecko jest przywigzane do
pewnej osoby, oznacza wiec, ze darzy ja bardzo silnymi uczuciami: przejawia

67 J. Bowlby, Przywigzanie..., s. 300.

68 Ibidem.

69 Ibidem, s. 301.

70 Ibidem.

71 Ibidem, s. 262.

72 Jak wskazuje Bowlby, niektére dzieci od poczatku majg wiecej niz jedng figure przy-
wigzania, ponadto funkcje gtdwnej takiej figury, utozsamianej zazwyczaj z matka, moga
spetnia¢ takze inne osoby. Zasadniczo w drugim roku zycia dziecko kieruje zachowania
przywigzaniowe ku co najmniej dwom figurom. Badacz wprowadzit rowniez pojecie figury
drugoplanowej. W sytuacji gdy dziecko jest zmeczone, chore, glodne lub zaniepokojone
nieobecnoscig gtéwnego opiekuna, poszukuje jego bliskosci, z kolei figury drugoplanowej,
towarzysza zabaw, poszukuje wowczas, ¢dy jest w dobrym nastroju i wie, gdzie przebywa
gléwny opiekun (ibidem, s. 338-341).
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wobec niej milos¢, radosé na jej widok, ale tez smutek, czy nawet ztos¢, gdy
odchodzi. Te reakcje sg wynikiem rzeczywistej relacji miedzy nim a konkret-
ng osobg i zadng inng”.

Wiez wyksztalcona w kontakcie z pierwszym opiekunem staje sie wzor-
cem tzw. stylu przywiazania, ktory okresla zdolnos¢ (lub jej brak) do nawia-
zywania statych relacji z innymi ludZmi i trwania w owych zwigzkach. Na
podstawie badan Johna Bowlbyego i Mary Ainsworth mozna wyr6znié trzy
style przywiagzania.

Pierwszym z nich jest styl bezpieczny, w ktorym relacja pomiedzy opie-
kunem a dzieckiem opiera sie¢ na stabilnym kontakcie. Opiekun charaktery-
zuje sie aktywnoscia, zaangazowaniem, reaguje na potrzeby dziecka. Osoby
o takim stylu przywigzania sg ufne, dojrzale emocjonalnie, wspétodczuwajace
i pozytywnie postrzegaja siebie. Styl ten cechuje sie

poczuciem bezpieczenstwa i zaufaniem do obiektu przywigzania jako dostep-
nego, wrazliwego, responsywnego, dostrojonego do dziecka, uwaznego na jego
potrzeby i zgranego z nimi, traktowanego jako bezpieczna baza dla poczynan
dziecka podczas eksplorowania nowego otoczenia. [..] [Dzieci o takiej wie-
zi] w momentach niepewnosci szukajg ukojenia w osobie matki, wrazliwej
i reagujacej na komunikaty wysylane przez dziecko. [.] oceniane sa jako
empatyczne, postuszne, ze zdolnoscia podejmowania inicjatywy i wyzszymi
kompetencjami w relacjach spotecznych; same postrzegaja siebie jako war-
tosciowe, skuteczne i otwarte na innych; z wieksza latwoscia wyksztalcaja
takie whasciwosci, jak: odpornosé psychiczna, kooperatywnosé, niezaleznosé,
umiejetnos¢ dostosowania sie, empatia, zdolnos¢ do autorefleksji, kontrola

nad uczuciami, kompetencje spoteczne’,

Drugi to styl lekowo-ambiwalentny - formuje sie w relacji, w ktorej
opiekun jest trudno dostepny dla dziecka, mato stabilny emocjonalnie, nie-
konsekwentny, skupiony na wlasnych potrzebach, nie daje gwarancji swojej
obecnosci. U oséb o stylu lekowo-ambiwalentnym wystepuja takie cechy, jak:
czujnosé, biernosé, niska samoocena, impulsywnosé.

73 Ibidem, s. 242.

74 E. Wtlodarczyk, Znaczenie wczesnodzieciecego przywiqzania w diadzie ,matka/opiekun -
dziecko”, ,Studia Edukacyjne” 2016, nr 39, s. 385-386.



Trzeci typ stanowi styl unikajgcy, w ktérym opiekun nie angazuje sie
uczuciowo w kontakty z dzieckiem, przejawia dystans, niedostepnosé, suro-
wos¢, obojetnosé. Osoby o tym stylu wiezi zachowujg w relacjach postawe
wycofang, okazujg niski poziom dojrzalosci emocjonalnej, gniewnosc¢ i agre-
sje’s. Co wazne, styl przywigzania nie jest dany raz na zawsze’, moze ulec
zmianie w ciggu zycia, np. z ufnego na nieufny lub odwrotnie. Zmiany takie
moga by¢ spowodowane rozwodem, $miercig osoby bliskiej czy doswiadcze-
niem przemocy z jej strony7’.

Na bazie teorii przywigzania swoja koncepcje sformutowali réwniez Roy
Baumeister i Mark Leary. Wedtug nich jedng z podstawowych motywacji psy-
chologicznych stanowi realizacja potrzeby przynaleznosci do kogo$ (need to
belong). Jest ona wlasciwa wszystkim jednostkom, a réznice wystepuja tyl-
ko w stopniu i intensywnosci jej doswiadczania’®. Jak wykazali w badaniach
Baumeister i Leary, kazdy cztowiek potrzebuje chociazby minimalnej liczby
regularnych, satysfakcjonujacych interakeji spolecznych. Aby zaspokaja¢ owa
potrzebe, interakcje musza by¢ czeste oraz przyjemne, odbywac sie w stabil-
nym i trwalym kontekscie czasowym, a takze opieraé na trosce o wzajemne
dobro?™. Komentujgc teorie¢ przywigzania, autorzy zauwazyli, ze w poczat-
kowej fazie Bowlby podazal za Freudowskim wzorcem stosunku dziecko-
matka (opiekun). W rezultacie uznal pozniejsze bliskie (W tym intymne)
relacje jednostek za probe powrotu do pierwotnej relacji z matka. Niemniej
jego kolejne prace dowodza, ze odrzucil to myslenie i zaczat traktowaé przy-
wigzanie jako odrebng, wrodzong motywacje3°. Baumeister i Leary sugeru-
ja, ze potrzeba przynaleznosci moze by¢ tak samo nieodparta jak potrzeba

zdobycia pozywienia.

75 M. Komorowska-Pudlo, Jakos¢ stylu przywigzania a cechy osobowosci mlodych dorostych,
w: Przywigzanie. Zwigzki intymne, osobowos¢ oraz problematyka kliniczno-terapeutyczna...,

S. 74-77.

76 C. Hazan, P.R. Shaver, Romantic love conceptualized as an attachment process, ,Journal of
Personality and Social Psychology” 1987, vol. 52, no. 3, s. 523.

77 B. Tryjarska, Style przywigzania partnerow.., s. 18-20.

78 R.F. Baumeister, M.R. Leary, The need to belong: Desire for interpersonal attachments as
a fundamental human motivation, ,Psychological Bulletin” 1995, vol. 117, no. 3, s. 499.

79 Ibidem, s. 497.

80 Ibidem.
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Chel przynalezenia ma takze podstawy ewolucyjne: tworzenie i utrzymy-
wanie wiezi daje szanse na przezycie i reprodukcje. Baumeister i Leary
postuzyli sie tutaj przykladem spotecznosci ludéw pierwotnych, ktérych
byt zasadzal sie na wzajemnym dostarczaniu pozywienia i ochronie przed
zagrozeniami zewnetrznymi, a zatem na podejmowaniu pewnych wspdlnych
dziatan dla dobra grupy. W wyniku ewolucji powstal mechanizm, ktéry skta-
nia jednostki ku sobie oraz wywotuje u nich poczucie przyjemnosci ptyngcej
z interakcji z innymi i cierpienia, ¢dy owych kontaktéw brakuje®. Autorzy
wskazuja, ze ich koncepcja (belongingness hypothesis) nie opiera si¢ na uzna-
niu okreslonej relacji za zrédlo przynaleznosci, takie jak relacja z pierwszym
opiekunem u Bowlbyego, stanowigca wzorzec wszystkich przysztych wiezi.
W ujeciu Baumeistera i Learyego moze chodzié tez o kazdg inng relacje,
a wiec np. o przyjazn®2. Utracong wiez mozna z kolei zastapi¢ nows, aczkol-
wiek nie bez trudu. Stworzenie relacji jest zadaniem czasochtonnym, zwigza-
nym z kumulowaniem wspodlnych doswiadczen®s. Wynika z tego, ze potrzeby
przynaleznosci nie sposob zaspokoi¢ w krotkotrwatych relacjach, poniewaz
jednostki potrzebuja czestych interakeji z tymi samymi osobami (lub ta sama
osobg), odbywajacych si¢ w trwalym i stabilnym kontekscie, oraz troski®.

2.5.2. Realizacja potrzeby przynaleznosci i przywigzania w dorostosci

Na poczatku lat 70. XX w. zaczeto rozwazaé implikacje teorii przywigzania dla
romantycznych relacji dwojga dorostych ludzi: analizowano m.in. zatobe po
stracie partnera lub partnerki, separacje czy samotnos¢. W tym nurcie badan
przetomowa stata sie praca Cindy Hazan i Phillipa Shavera opublikowana
w 1987 1.3 Autorzy stwierdzili, ze teoria Bowlbyego oferuje wartosciowa per-
spektywe badawczg, jesli chodzi o eksplorowanie romantycznych relacji oséb
dorostych. Mitos¢ stanowi proces przywigzywania si¢ do siebie nawzajem, lecz
o wiele bardziej ztozony niz w przypadku relacji opiekun-dziecko, w stylach

81 Ibidem, s. 489-499.
82 Ibidem, s. 499.

83 Zob. J.A. Hall, How many hours does it take to make a friend?, ,Journal of Social and Perso-
nal Relationships” 2019, vol. 36, issue 4, s. 1278-1296.

84 C. Hazan, PR. Shaver, Romantic love conceptualized..., s. 511.

85 Ibidem, s. 511-524.



przywigzania nabytych w dziecinstwie dokonuja sie bowiem liczne przeksztat-
cenia wynikajace z procesu dojrzewania i rozwoju w pdzniejszym zyciu. Rela-
¢ja romantyczna zyskuje przywigzaniowy charakter dopiero mniej wiecej po
dwdch latach trwania, cho¢ wedlug niektérych badan wystarcza juz rok.

Omawiany tu proces mozna jednak opisa¢ podobnie jak wystepujacy
w relacji miedzy opiekunem a dzieckiem. Pierwsza faza obejmuje dzialania,
ktére polegajg na nawigzywaniu kontaktéw z réznymi osobami w poszuki-
waniu partnera (np. flirtowanie). Na tym etapie potencjalny partner nie jest
jeszcze wazniejszy od pozostatych®®. Dochodzi do tego wowczas, gdy jednost-
ka decyduje sie na kontakt z konkretng osobg, czyli selektywnie poszukuje
bliskosci z wybranym cztowiekiem, co objawia sie w zainteresowaniu nim
i jego atrakcyjnoscig seksualng. Faza zauroczenia wigze si¢ z pobudzeniem
towarzyszacym obecnosci drugiej osoby oraz wchodzeniem z nig w pierwsze
intensywne interakcje, takie jak dotyk, wpatrywanie sie, przytulanie (attach-
ment-in-the-making). Na tym etapie partnerzy staja sie sobie bliscy w sensie
tizycznym?®”. Kolejna faza, skonsolidowanego (uformowanego) przywiazania,
charakteryzuje sie aktywna bliskosScig, lekiem separacyjnym, traktowaniem
wybranka lub wybranki jako bezpiecznej przystani. Maleje za to ekscyta-
¢ja typowa dla poczatkowych etapdéw relacji. Partnerzy staja sie dla siebie
nawzajem glownym zrédltem wsparcia Zyciowego, a brak drugiej strony rodzi
tesknote i ostabia poczucie pewnosci. Nastepuje przejscie w faze partnerstwa
korygowanego, w ktorej zmniejsza sie ekspresja zachowan przywigzaniowych.
Partnerzy nie potrzebujg juz dowodéw bliskosci, sg przekonani o dostepnosci
osoby stanowigcej dla nich bezpieczng przystan, dzieki czemu mogg skiero-
wal swoja uwage na inne relacje i wyzwania. Marta Karbowa-Plowens obra-
zuje ten etap slowami Roberta Weissa:

Siedzacg w restauracji pare, ktérej wzajemne przywigzanie trwa juz czas

jakis, najlatwiej poznaé po obopdélnym zrelaksowaniu, pozbawionym tak

86 C. Hazan, PR. Shaver, Attachment as an organizational framework for research on close rela-
tionships, ,Psychological Inquiry” 1994, vol. 5, no. 1, s. 11: ,Like an adult in love, the infant
is preoccupied with and notably vigilant for signs of the target person’s responsiveness.
Further, for infants as well as adults, one’s emotional state hinges on the target person’s
behavior, with responsiveness generally leading to feelings of security and joy and unre-
sponsiveness evoking anxiety and distress”.

87 M. Karbowa-Plowens, Rozwdj i charakterystyka wiezi przywigzaniowej..., s. 88.
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charakterystycznej dla okresu zalotéw intensywnej wzajemnej atencji part-
neréw. Taka para nie jest w siebie gteboko zapatrzona, jak dawniej. Zamiast
tego prowadzi ze sobg przyjazna, by¢ moze lekko pobiezng rozmowe, zerkajac
na siebie jedynie od czasu do czasu, a zwykle spogladajac w innym kierun-
ku. Zamiast wstuchiwac sie w siebie z niezwyklg uwaga, partnerzy pozwalaja
sobie na swobodng dystrakcje. Nie szukajg okazji do dotyku, a kiedy ten juz

sie pojawia, nie niesie ze sobg tego samego tadunku co kiedys*®.

Na podstawie wspomnianych badan mozna wiec wyrézni¢ kilka charak-

terystycznych cech przywigzania w relacjach romantycznych:

a) poszukiwanie i pragnienie bliskosci fizycznej,

b) efekt bezpiecznej przystani w trudnych sytuacjach®,

c) efekt bezpiecznej bazy przy podejmowaniu nowych wyzwan®°,

d) partner jako centralny element zycia jednostki,

e) pojawiajace si¢ w zwigzku z partnerem specyficzne przejawy uczuciowosci

(rado$¢, przyjemnosé przebywania w jego obecnosci),

f) trwalos¢ wiezi z partnerem?.

Jak wskazuje Alicja Kuczynska, sie¢ stabilnych relacji miedzyludzkich
ma wplyw na przetrwanie gatunku, budowanie i pielegnowanie wiezi musi
by¢ zatem odpowiednio zabezpieczone przez okreslone cechy adaptatywne.
W toku ewolucji uksztaltowal sie specyficzny repertuar zachowan, ktérych
celem jest stworzenie oraz podtrzymywanie bliskich relacji - s3 to zachowa-
nia wigzace®>. Mozna podzieli¢ je na kilka grup:

88 Cyt. za: ibidem, s. 89.

89 M. Heffernan et al,, Attachment features and functions in adult romantic relationships, ,Jour-
nal of Social and Personal Relationships” 2012, vol. 29, issue 5, s. 673: ,Adults also desi-
re frequent close contact with their romantic partners, especially in the initial stages of
a romantic relationship when couple members begin to fall in love. Infants use their
caregiver as a haven of safe - when they are frightened or experience distress. Similarly,
adults turn to their romantic partners for support in times of distress’”.

90 Jak ttumacza badacze, ,[f]inally, infants use their caregiver as a secure base from which to
explore new environments, people, toys, and activities. Correspondingly, romantic partners
serve as a secure base for one another from which to explore not only the familiar envi-
ronments of day-to-day life” (ibidem).

91 M. Karbowa-Plowens, Rozwdj i charakterystyka wiezi przywigzaniowej..., s. 91.

92 A. Kuczynska, Styl przywigzania a zachowania wigzgce.., s. 7.



a) zachowania imponujace - polegajace na podkreslaniu pozycji spolecznej;

b) zachowania opiekunczo-pielegnacyjne - polegajace na udzielaniu
wsparcia, wspolnym spedzaniu czasu, np. spozywanie razem positkow;

c) bliskos¢ fizyczna - przytulanie, glaskanie, calowanie, pieszczotliwe zwra-
canie sie do partnera, obejmowanie itp,;

d) zachowania seksualne - zwigzane z zaspokojeniem popedu plciowego;
partnerzy umacniajg wiez, ktéra istnieje pomiedzy nimi, dzieki przyjem-
nosci i satysfakeji ptynacej z pozycia;

e) zachowania pojednawcze - polegajace na inicjowaniu i utrzymywaniu
wiezi (sktadanie zyczen, obdarowywanie si¢ nawzajem), w tym na tagodze-
niu negatywnych emocji czy agres;ji;

f) wspolnota bojowa - polegajaca na udzielaniu wsparcia cztonkowi wspdl-
noty (relacji) w sytuacji zagrozenia, np. przez wyrazanie gotowosci do
wspdlnej walki®.

Jak pokazuje Kuczynska w swoich badaniach, zachowania wigzace wystepuja

we wszystkich bliskich relacjach i sg determinowane przez style przywigza-

nia jednostki®.

Reasumujac watek przynaleznosci i przywiagzania, trzeba zaznaczy¢, ze
pozostawanie w bliskich relacjach stanowi pierwotng, ewolucyjnie uksztatto-
wang ceche czlowieka, ktory z natury dazy do stworzenia wiezi - fundamentu
zycia wsrdd innych. Ludzie przywigzuja sie, aby przynalezel, potrzebujg poczu-
cia, Ze sa czescia pewnej sieci relacji. Mozna jednak przynaleze¢ (np. do grupy
osob wyznajacych taki sam $wiatopoglad), ale rownoczesnie nie by¢ przywiaza-
nym. Styl przywigzania moze natomiast wptywac na to, jakie relacje powstang
miedzy jednostka a czlonkami danej grupy: czy bedzie im ufaé, czy unikac
kontaktu z nimi. Przywigzanie oznacza pragnienie zadzierzgniecia silnej wiezi
z drugg osobg. W poczatkach zycia jest to pierwszy opiekun, a jego dostepnosc,
obecnos¢ i rézne zachowania rzutuja na rozwdj jednostki i na specyfike relacji
(nie tylko bliskich), ktore bedzie utrzymywac w przyszlosci. Pierwsza relacja
koduje schemat wiezi; moze on ulec modyfikacji wskutek jakichs istotnych
przemian w zyciu i doswiadczen, ale zasadniczo pozostaje staly. Podobnie jak
w relacji z pierwszym opiekunem ludzie zachowujg sie wtedy, gdy sie zakochu-
ja, a wiec chca stworzy¢ trwalg wieZ emocjonalng z okreslong osoba.

93 E. Mandal, Mitos¢ wladza i manipulagja..., s. 83.

94 A. Kuczynska, Styl przywigzania a zachowania wigzgce..., s. 14.
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Bliskos¢ w relacji zaréwno z pierwszym opiekunem, jak i z partnerem
romantycznym pojawia sie w wyniku procesu - nie przychodzi od razu, chot¢
wszelkie sygnaly zewnetrzne moglyby na to wskazywa¢ (np. widok matki
tulacej dziecko czy zakochanych catujacych sie na tawce w parku). Zgodnie
z teorig przywigzania przywigzujemy sie do kogos, poniewaz jest obecny
w naszym zyciu, zatem obecnos¢ i dostepnosé stanowig psychologiczne kom-
ponenty bliskosci. Ma to istotne znaczenie jako punkt odniesienia dla rozwa-
Zan natury prawne;j.

2.6. Bliskie relacje drogg do dobrostanu emocjonalnego jednostki

Z poprzednich podrozdziatéw wylania sie obraz bliskich relacji jako Zréd-
ta konstruktywnych interakeji, szczescia i spelnienia, co sugeruje, ze relacje
takie przyczyniaja sie do dobrostanu cztowieka. W najogélniejszym rozumie-
niu pojecie ,dobrostan” oznacza pozytywna ocene funkcjonowania jednost-
ki zaréwno na plaszczyznie fizycznej (zdrowie), jak i psychicznej (poczucie
wiasnej wartosci). Wedtug niektorych autoréow jest on tozsamy z wieloaspek-
towym szczeSciem? - tak przedstawia sie np. w tréjwymiarowej koncepcji
dobrostanu zaproponowanej przez Coreya Keyesa i Mary Beth Waterman®®.
Owa subiektywna koncepcja dobrostanu koncentruje sie na tym, jak dana
osoba postrzega wlasne zycie w odniesieniu do trzech sfer. Pierwsza z nich
to dobrostan emocjonalny, ktory przejawia sie w poczuciu generalnej satys-
fakcji i szczescia oraz w rownowadze miedzy doswiadczaniem uczud pozytyw-
nych i negatywnych w dltuzszym czasie. Druga jest dobrostan psychologicz-
ny (osobowosciowy), ktory obejmuje szes¢ wymiaréw: samoakceptacje, rozwoj
osobisty, cel w zyciu, panowanie nad otoczeniem, autonomie i przyjazne
relacje z innymi. Trzecia, dobrostan spoleczny, dotyczy z kolei spotecznej
akceptacji jednostki, jej wktadu w spoleczenstwo, poczucia koherencji oraz
poziomu integracji spotecznej®”.

95 Zob. prace przytoczone w: L. Wojciechowska, Teoria dobrostanu w badaniach rozwojowych
nad rodzing. Dobrostan rodzicow w stadium pustego gniazda, ,Psychologia Rozwojowa” 2005,
t. 10, nr 4, s. 36-37.

96 C.L.M. Keyes, M.B. Waterman, Dimensions of well-being and mental health in adulthood,
w: Well-being: Positive development across the life course, ed. by M.H. Bornstein et al,
Routledge, Mahwah-London 2003, s. 477-497.

97 Ibidem, s. 478-481



Stabilne i trwale bliskie relacje mogg naleze¢ do istotnych czynnikéw
sprzyjajacych wzmocnieniu poczucia dobrostanu w kazdej z wymienionych
sfer?8, Ludzie pytani, co sprawia, ze ich zycie jest wartosciowe, czesto wskazuja
bliskie, intymne relacje z innymi osobami®. Zdaniem wielu autoréw to wtas-
, wplywaja na jakos¢
zycia jednostek, ich poziom szczescia™ i samopoczucie psychiczne®z W lite-

nie zazyle wiezi nadajg sens egzystencji i s3 jej celem'®
raturze psychologicznej stwierdza sie, ze pozostawanie w bliskich relacjach:
a) pozwala na lepsze poznanie siebie oraz rozwdj osobisty;

b) pomaga osiggnac¢ i wzmacnia pozytywna samoocene jednostek';

c) zwigksza satysfakcje z Zycia i dobre samopoczucie;

98 M.R. Leary, R.F. Baumeister, The nature and function of self-esteem: Sociometer theory,
,Advances in Experimental Social Psychology” 2000, vol. 32, s. 11: ,People appear to be
particularly predisposed to seek and maintain interpersonal relationships that are charac-
terized by stability, affective concern, frequent contact, and continuation into the foresee-
able future”.

99 J.A. Simpson, S. Tran, The needs, benefits, and perils of close relationships, w: Close relation-
ships: Functions, forms and processes, ed. by P. Noller, J.A. Feeney, Routledge, New York
20006, s. 3.

100 Zob. EJ. Finkel, J.A. Simpson, PW. Eastwick, The psychologdy of close relationships..., s. 383~
411; K. Doroszewicz, Bliskie zwigzki a jakosé zycia, ,Psychologia Jakosci Zycia" 2008, t. 7,
nr 1/2, s. 5-18; R.F. Baumeister, M.R. Leary, The need to belong.., s. 497-529; E.L. Deci,
R.M. Ryan, Autonomy and need satisfaction in close relationships: Relationships motiva-
tion theory, w: Human motivation and interpersonal relationships: Theory, research, and
applications, ed. by N. Weinstein, Springer, Dordrecht-Heidelberg-New York-London
2014, s. 53-73.

101 Zob. A. Crossley, D. Langdridge, Perceived sources of happiness: A network analysis, ,Journal
of Happiness Studies” 2005, vol. 6, no. 2, s. 107-135; D. Suwalska-Barancewicz, Jakos¢ bli-
skich zwigzkéw interpersonalnych. Znaczenie przywiqgzania i zaleznosci w budowaniu trwalych
relacji, Wydawnictwo Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2016, s. 11-13.

102 Zob. R.B. Slatcher, E. Selcuk, A social psychological perspective on the links between close
relationships and health, ,Current Directions in Psychological Science” 2017, vol. 26, no. 1,
s. 16-21; PR. Pietromonaco, B.N. Uchino, C.D. Schetter, Close relationship processes and
health: Implications of attachment theory for health and disease, ,Health Psychology” 2013,
vol. 32, no. 5, s. 499-513.

103 MLR. Leary, R.F. Baumeister, The nature.., s. 2: ,Health, happiness, success, and survival
depends heavily on maintaining social ties with other people, and so it is vitally impor-
tant to be a sort of person who will be desirable relationships partner or group member.
At its core, self-esteem is one’s subjective appraisal of how one is faring with regard to
being valuable, viable, and sough-after member of group or relationships to which one
belong and aspires to belong”.

2.6. Bliskie relacje droga do dobrostanu emocjonalnego jednostki
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d) redukuje Igk egzystencjalny;

e) ulatwia obnizenie poziomu stresu';

f) wplywa na ostabienie bélu fizycznego (moze tak dziala¢ np. trzymanie
partnera za reke podczas bolesnego zabiegu albo patrzenie na jego zdjecie,
poniewaz aktywuje rejony mézgu zwigzane z poczuciem bezpieczenstwa)™s;

¢) zwieksza poziom otwartosci poznawczej'’;

h) umozliwia latwiejsze radzenie sobie z przeciwnosciami losu'®.

Bliskie relacje ujawniaja swoje znaczenie przede wszystkim w trudnych
sytuacjach zyciowych. Jednostki szukajg pocieszenia najczesciej u najbliz-
szych i to ich obecno$¢ obniza poziom odczuwanego stresu, leku i napiecia'®.
W stresujacych momentach ludzie automatycznie przywotujg w umysle oso-
be, ktora stanowi figure przywiazania™. Swiadomos¢, ze istnieje ktos bliski,
pozytywnie oddzialuje na samopoczucie w przypadku zaréwno dziecka, jak
i dorostego, dajagc im pewnos$é i odwage do realizowania réznych przedsie-
wziel. Bliscy sg wiec tymi, ktorzy udzielajg jednostce niezbednego wsparcia -
emocjonalnego (troska), informacyjnego (pomoc w zrozumieniu problemu,

104 Zob. M. Mikulincer, V. Florian, G. Hirschberger, The existential function of close relationships:
Introducing death into the science of love, ,Personality and Social Psychology Review” 2003,
vol. 7, no. 1, s. 20-40.

105 Zob. S. Cohen, T.A. Wills, Stress, social support, and the buffering hypothesis, ,Psychological
Bulletin” 1985, vol. 98, no. 2, s. 310-357.

106 Zob. N.I. Eisenberger et al, Attachment figures activate a safety signal-related neural region
and reduce pain experience, ,Proceedings of the National Academy of Sciences” 2011, vol. 108,
no. 28 s. 11721-11726, https:/www.pnas.org/content/108/28/11721 [dostep: 27.08.2023];
J.A. Coan, H.S. Schaefer, R.J. Davidson, Lending a hand: Social regulation of the neural
response to threat, ,Psychological Science” 2006, vol. 17, issue 12, s. 1032-1039.

107 C. Sedikides, Close relationships — What'’s in it for us?, ,The Psychologist” 2005, vol. 18, no. 8,
s. 492-493: ,Close relationships have resource potential and contribute to cognitive open-
ness and exploration. Psychological resources (e.g. success experiences, sense of control)
increase willingness to obtain accurate but unfavourable feedback [..]. Hence, it follows
that pondering the personal relevance of close relationships will buffer the self, thus
making the individual more receptive to feedback about personal weaknesses and elimi-
nating cognitive dissonance”.

108 Ibidem, s. 490-493.
109 M. Karbowa-Plowens, Rozwdj i charakterystyka wiezi przywigzaniowej..., s. 90.

110 Zob. M. Mikulincer, O. Gillath, P.R. Shaver, Activation of the attachment system in adulthood:
Threat-related primes increase the accessibility of mental representations of attachment figures,
,2Journal of Personality and Social Psychology” 2002, vol. 83, no. 4, s. 881-895.


https://www.pnas.org/content/108/28/11721

jego rozwiazaniu) oraz praktycznego (czynnosci majace na celu pomoc)™.
Jak pisze Bogdan Wojciszke,

[w]sparcie jest [..] kluczowym przejawem responsywnosci partnera, czyli tego,
ze jego zachowanie jest responsem (odpowiedzig) na nas i nasze istnienie. To
za$ samo w sobie jest satysfakcjonujace, jak dobrze wie kazdy, kto pamieta,
gdy dziecko jako niemowle zaczelo odpowiada¢ na jego obecnosé. [..] Dawa-
nie wsparcia partnerowi nasila nasze poczucie sensu zycia, nadaje mu cel
i znaczenie wykraczajace poza samo gromadzenie przedmiotéw i realizacje

wlasnych intereséw"2

Bliskie relacje pelnig réwniez funkcje egzystencjalne, co ma szczegdlne
znaczenie dla dobrostanu psychicznego, wptywaja bowiem na sposéb doswiad-
czania wlasnej $miertelnosci. Przy bliskich ludzie nie tylko przystosowuja sie
do zycia, lecz takze przygotowuja do $mierci. Potwierdzaja to badania prze-
prowadzone przez Maria Mikulincera i wspétpracownikéw, ktére pokazuja,
ze osoby Dbliskie utatwiajg jednostkom radzenie sobie z lekiem zwigzanym
z przemijaniem i odchodzeniem™; bliskie relacje stanowig zatem ,symbolicz-
na tarcze chronigca przed swiadomoscig wlasnej skonczonosci™. Gdy owa
Swiadomos¢ jest silniejsza, motywuje czltowieka do intensywniejszego rozwi-
jania i podtrzymywania bliskich relacji. Czestotliwo$¢ myslenia o swej $mierci
zalezy za$ w duzej mierze od jakosci wiezi - im wiecej jednostka dostaje od
bliskich, tym mniej o niej mysli*s.

2.7. Negatywne aspekty bliskosci
Nie mozna réwniez traci¢ z pola widzenia negatywnych aspektéw bliskich

relacji. W tym miejscu porusze owo zagadnienie ogdlnie, nie zaglebiajac sie
w szczegbly - jest to bowiem watek, ktéry wymaga odrebnego opracowania.

m  B. Wojciszke, Psychologia milosci.., s. 102-103.

112 Ibidem, s. 109-110.

113 Zob. M. Mikulincer, V. Florian, G. Hirschberger, The existential function..., s. 20-40.

14 Ibidem, s. 37 [tlum. wlasne]. W oryg.: ,symbolic shield against the awareness of one’s
finitude”.

115 K. Doroszewicz, Bliskie zwigzki a jakos¢ zycia..., s. 9.
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Zachowania oceniane ujemnie stanowig nieodlgczny element bliskich rela-
qji. Przybieraja postac nie tylko codziennych konfliktéw wynikajgcych z nieporo-
zumien i zaniedban (np. niestuchania partnera), lecz takze powaznych naduzy¢
stosunku zaufania, uwiklania w zaleznosci, a nawet agresji. Czeste interakcje
oraz wspotzaleznos(, jaka istnieje miedzy partnerami, stwarzajg podatny grunt
dla wymienionych zachowan. Analizujgc wspotczesny model prawa rodzinne-
go, Clare Huntington za punkt wyjscia rozwazan przyjeta tzw. cykl intymnosci
zaproponowany przez Melanie Klein. Zgodnie z tg koncepcja jednostki w bliskich
relacjach nieuchronnie wykraczaja przeciwko tym, ktorych kochaja, a nastepnie
mierza sie z poczuciem winy z powodu popelnionego czynu i podejmuja starania,
aby naprawic¢ wynikte z niego szkody (okazuja skruche)™.

Wartosciowanie relacji jako bliskich zwieksza naturalng emocjonalng
podatnos¢ czlowieka na zranienie (vulnerability) i wystawia go na dzialanie
takich emocdji, jak zal, zazdros¢ czy nienawisé. Ponadto w zazylych wieziach
owa wrazliwo$¢ ma podwdjny wymiar: zrani¢ nas moga zaréwno ci, ktorych
kochamy, jak i ci, ktorzy ranig naszych ukochanych. Bliskos¢ jest Zrodlem sta-
nu wspoélodczuwania cierpienia doswiadczanego przez drugg osobe, ale

18, Zaangazowa-

tez sama bywa Zrédlem cierpienia, gdy relacja sie pogarsza
nie w relacje wywoluje napiecie miedzy poczuciem tozsamosci i autonomii
a odpowiedzialnoscig za innego cztowieka™. Specyficzny rodzaj wiezi wytwa-
rzajacy sie w bliskich relacjach, w tym zalezno$¢ rozumiana jako podleglosé,

moze przyczyniac si¢ do naduzy¢, wlacznie ze stosowaniem przemocy.
2.8. Wspoélczesne przemiany bliskich relacji

Bliskie relacje nieustannie si¢ przeobrazajg'>. Dla prawniczej refleksji
nad ich dynamika ma to duze znaczenie - tres¢ prawa moze sie bowiem

116 P. Regan, Close relationships.., s. 248.
117 C. Huntington, Repairing family law, ,Duke Law Journal” 2008, vol. 57, no. 5, s. 1245-1319.

118 M.A. Fineman, The vulnerable subject: Anchoring equality in the human condition, ,Yale
Journal of Law and Feminism” 2008, vol. 20, no. 1, s. 10-12; G. Tsai, Vulnerability in inti-
mate relationships, ,The Southern Journal of Philosophy” 2016, vol. 54, s. 169-170.

19 J. Nedelsky, Law’s relations: A relational theory of self, autonomy, and law, Oxford University
Press, New York 2011, s. 32.

120 B. Wojciszke, Psychologia milosci.., s. 9-10: ,Zmiana jest nieodlgczng towarzyszka
zycia - wszystko, co zyje, ulega zmianom. [..] w odniesieniu do wielu zjawisk Zywimy



zmieni¢ nawet wtedy, kiedy nie zmieni sie jego litera. Przykladowo prawo-
dawca od dawien dawna postuguje sie pojeciem matzenstwa w identycz-
nym ksztalcie, podczas gdy niewatpliwie struktura i tres¢ tej relacji ulegly
istotnym modyfikacjom w zwigzku z przemianami spotecznymi. Nalezy
wiec postawié pytanie, co wspoétczesnie w bliskich relacjach jest wazne dla
jednostek, co powoduje, ze chcg w nich trwac i niekiedy potwierdzal je za
pomocy prawa. Bede sie tutaj odnosita zwlaszcza do tych romantycznych,
a przemiany w innych (rodzinnych, rodzicielskich) przedstawi¢ w dalszych
partiach ksigzki. Przynajmniej cze$ciowe scharakteryzowanie zmian doko-
nujacych sie w bliskich relacjach pozwoli mi pézniej oceni¢ prawna wizje
bliskosci pod katem jej przystawania do rzeczywistych, kazdoczasowych
relacji miedzyludzkich.

W tym miejscu pomocne bedzie odwotanie sie do spostrzezen nie tyl-
ko psychologow, lecz takze socjologdow. Od lat 60. XX w. obie grupy badaczy
obserwujg zmiany w bliskich relacjach - przeobrazeniom ulegaja m.in. wzorce
funkcjonowania w nich jednostek oraz ich struktura. Niegdys sfere zycia
cztowieka zwigzang z malzenstwem i rodzing regulowaly tradycja i konwen-
cje obyczajowe, ktorych priorytetem bylo utrzymanie okreslonego ksztaltu
wspolnoty. Naukowcy zaczeli dostrzegal, ze tradycyjne malzenstwo jest insty-
tucja sprzyjajaca meskim sukcesom i satysfakeji zyciowej, a marginalizujaca
role kobiet i ich dobrostan.

W 1994 1. Pepper Schwartz przedstawila koncepcje peer marriade, ktora
pokazuje przemiany, jakie zaszly w relacjach bedjcych podstaws zawiera-
nych malzenstw?2, Badaczka zauwazyla, ze wiezi miedzy malzonkami sta-
ly sie bardziej intymne, a ich fundament stanowi obecnie przyjazn. Jest to

wewnetrznie sprzeczne pragnienia, aby zyly, a jednoczes$nie nie ulegaly zadnym zmia-
nom. Jednym z takich zjawisk jest [.] milo§¢ - niezmienno$¢ tego uczucia jest prze-
ciez powszechnie uznawana za znamie i rekojmie jego prawdziwosci. Jednakze licz-
ne, moze nawet wszystkie zwigzki milosne ulegaja w trakcie swego trwania daleko
idacym przemianom [.], zmienia si¢ tres¢ uczucia ljczacego partneréw, czyli sama
istota mitosci. [..] Nieuchronnos$¢ zmian zwiazku milosnego nie wynika ani ze stabo-
Sci charakteru jednego badZ obojga partnerdw, ani z oddzialywania innych, zewnetrz-
nych czynnikéw. Wynika ona z wewnetrznej natury takiego zwigzku i samego
uczucia mitosci”.

121 J.H. Harvey, B.G. Pauwels, Recent developments in close-relationships theory.., s. 93-94.

122 Zob. P. Schwartz, Peer marriage: How love between equals really works, Free Press, New
York 1994.
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rodzaj relacji laczacej sprawiedliwos¢ i rownouprawnienie: obie strony wno-
sza co$ do zwigzku i czujg sie wspolodpowiedzialne za wypelnianie obo-
wigzkéw wobec drugiej osoby, zaréwno emocjonalnych, jak i codziennych,
domowych. Jednostki traktuja siebie nawzajem jako niezastgpione, a samg
relacje uznaja za wyjatkowg's.

W ocenie Anny Kwak omawiane zmiany ,znamionujg proces przecho-
dzenia od malzenstwa instytucjonalnego w kierunku kolezenskiego,
a nastepnie - indywidualistycznego™. Przez stulecia myslano o nim prze-
de wszystkim w kategoriach instytucji prawnej spetniajacej okreslone funkgje
spoteczne, polityczne i ekonomiczne, i z tego wzgledu zaliczano je do sfe-
ry publicznej, opartej na systemie podzielanych przekonan, norm i zasad'.
Dodatkowo matlzenstwo postrzegano przez pryzmat spolecznych, tradycyjnie
przypisanych 1l ptciowych. Tworzyly one patriarchalny ukltad, w ktérym
kobieta poswiecala sie gospodarstwu domowemu i rodzinie, a mezczyzna byt
gtéwnym zywicielem. W tym modelu istota matzenstwa zasadzata sie na jego
stabilnosci i trwatosci. Kwak za Paulem Amatem przytacza cechy takiego
malzenstwa instytucjonalnego:

a) jest catkowicie regulowane przez normy spoleczne;
b) podstawowy powdd jego zawarcia stanowi podtrzymywanie cigglosci
rodziny i spoteczenstwa;

¢) milos¢ romantyczna, cho¢ wartosciowa, nie jest w nim wymagana;

(=W

zawiera minimalne oczekiwanie osobistego spelnienia;

)

)

wywoluje silne zaangazowanie w zwigzek;
oznacza patriarchalng wtadze w parze®®.

)
)
) charakteryzuje sie stabilnoscig;
)
g)

Anna Kotlarska-Michalska zauwaza jednak: ,Socjologowie, moéwiac
o funkcjach rodziny, nie wyodrebniajg na ogdt funkcji malzenstwa, zakladajac,

123 J.H. Harvey, J. Omarzu, Minding the close relationship, ,Personality and Social Psychology
Review" 1997, vol. 1, no. 3, s. 231.

124 A. Kwak, Wspélczesne zwiqzki heteroseksualne: matzenstwa (dobrowolnie bezdzietne, kohabita-
cje), LAT, Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa 2014, s. 298.

125 Ibidem, s. 297.

126 PR. Amato, Institutional, companionate, and individualistic marriage: A social psycholo-
gical perspective on martial change, w: Marriage and family: Perspectives and complexities,
ed. by H.E. Peters, CM. Kamp Dush, Columbia University Press, New York 2009, s. 8;
cyt. za: A. Kwak, Wspolczesne zwiqgzki heteroseksualne..., s. 297.



ze i tak wszystkie [jego] funkcje s3 realizowane w obrebie rodziny™*”. Autorka

krytykuje tego typu podejscie i wymienia za Ludwikiem Janiszewskim naste-

pujace argumenty, ktére swiadczg o autonomii wspomnianej funkgji:

a) zawierajac zwigzek matzenski, nupturienci mysla gléwnie o wzajemnym
szczesciu, a rozwazania o potomstwie i rodzinie schodza na dalszy plan;

b) rzadko sie¢ zdarza, aby matzonkowie cate swoje wspolne zycie i wolny czas
poswiecali jedynie wychowywaniu dzieci, gdyz pragng réwniez zy¢ dla sie-
bie i partnera;

¢) malzenstwo trwa diuzej niz rodzina rozumiana jako odgrywanie rol
rodzicielskich®2s,

Partnerzy realizuja zatem w relacji cele takie jak miltos¢, szczescie (drugiej
strony i wlasne) oraz sukces malzenski. Malzenstwo w tym ujeciu przestaje
by¢ tylko instytucja, a staje sie przede wszystkim zwigzkiem opartym na wie-
zi emocjonalnej, ,[b]ardziej przypomina ono wspdlnote dziatan i [..] pragnien
niz uklad zobowigzan wobec spoteczenstwa. Obecne malzenstwo staje sie
coraz bardziej przygoda dwojga [!] oséb, zamierzona i podjeta na sposéb bar-
dziej osobowy, solidarnie i na sposéb bardziej wolny przezywang"?°. Wspot-
czesnie przeto postrzega si¢ je raczej jako relacje miedzyludzka charakteryzo-
wang przez pryzmat wiezi laczacych partneréw, a nie poprzez umowy prawne
lub inne wzgledy instytucjonalne®. Podobnie jak rodzina matzenistwo nie
jest stalym bytem, lecz procesem (,dzieje si¢”), nie jest wigc dane, ale zadane
osobom, ktore je praktykuja (doing marriage). Niemniej nie musza one juz
pozostawal w relacjach tradycyjnie uznawanych za bliskie, tj. w zwigzkach
matzenskich albo trwalych zwigzkach intymnych, aby uzyskiwaé przynaj-
mniej czes¢ korzysci ptynacych z tego typu bliskich relacji®®. Istotne okazuja
sie jakos¢ interakgji oraz ich subiektywna percepcja.

127 A. Kotlarska-Michalska, Matzenstwo jako zwigzek, wspélnota, instytucja, podsystem i rodzaj
stosunku spolecznego, ,Roczniki Socjologii Rodziny” 1998, t. 10, s. 60.

128 Ibidem, s. 59.
129 A. Giddens, Socjologia, ttum. A. Szulzycka, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012,
S. 373.

130 M. Bienko, ,Rozwazni i romantyczni” mationkowie, czyli spoteczno-kulturowe konstrukty bycia
razem, w: Wielos¢ spojrzeri na malzeristwo i rodzine, red. A. Kwak, M. Bieriko, Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2012, s. 63.

131 E. Aronson, J. Aronson, Czlowiek - istota spoleczna, thum. M. Guzowska, wyd. 1 nowe,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2020, s. 278-279.
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Jednostki, ktére tworzg omawiane tu zwiazki, uwolnity sie od dawnych
zenie tych zjawisk doprowadzilo Anthonyego Giddensa do sformulowania
koncepcji czystej relacji, ktora stanowi model wspdtczesnej intymnosci sto-
jacy w kontrze do tradycyjnego ujecia matzenstwa. Relacja taka nie powstaje
w wyniku dziatania czynnikéw zewnetrznych (takich jak warunki spoteczno-
-kulturowe czy ekonomiczne), lecz wylacznie dzigki woli oséb w nig zaan-
gazowanych, ktore projektuja podziat rél i nadaja ksztalt owej wspdlnocie.
Pozostaja w niej tak dlugo, jak dlugo dostarcza im satysfakeji; wchodza
w zwigzek dla samego bycia w zwigzku. Celem czystej relacji nie jest wypel-
nianie narzuconych wzorcoéw, ale zaspokojenie potrzeb jednostek’3. Przypo-
mina ona kontrakt i w kazdym momencie moze zostac rozwigzana.

W tym kontekscie Giddens wyrdéznia dwa rodzaje zaufania: przednowo-
czesne, oparte na wiezach krwi (i sprzezonych z nimi czynnikach zewnetrz-
nych w postaci zwyczaju czy konwencji), oraz ponowoczesne, zbudowane na
otwartosci i prawdzie, czyli wieziach faktycznych®4. Obecnie bliskos¢ stanowi
przejaw demokratyzacji relacji miedzyludzkich - nieraz zaprzeczaja one tra-
dycji (detraditionalization)'s, s3 egalitarne i odwotuja si¢ do autonomii jedno-
stek®, Niemniej czysta relacja pocigga za sobg istotne napiecia: zaburzenie
poczucia bezpieczenstwa i brak trwalych standardéw. Zaangazowany w nig
cztowiek doswiadcza podwdjnej niepewnosci: co do tego, czy owa relacja jest
dla niego odpowiednia, oraz co do drugiej osoby, ktora moze w kazdej chwili
zrezygnowac ze zwigzku. Podobnie problemy wspélczesnej intymnosci opisu-
ja Ulrich Beck i Elisabeth Beck-Gernsheim: nic tu nie jest nam z gory dane’”.

132 M. Musial, Intymnos¢ i jej wspélczesne przemiany. Studium z filozofii kultury, Universitas,
Krakéw 2015, s. 46; A. Giddens, Przemiany intymnosci. Seksualnosé, mitos¢ i erotyzm we
wspélczesnych spoleczeristwach, ttum. A. Szulzycka, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2006, s. 41.

133 A. Giddens, Przemiany intymnosci..., s. 75-76.

134 M. Musial, Intymnos¢ i jej wspotczesne przemiany..., s. 53.

135 Szerzej - zob. N. Gross, The detraditionalization of intimacy reconsidered, ,Sociological Theo-
ry” 2005, vol. 23, no. 3, s. 286-311.

136 J. Weeks, The sexual citizen, ,Theory, Culture and Society” 1998, vol. 15, issue 3/4, s. 40-45.

137 U. Beck, E. Beck-Gernsheim, Catkiem zwyczajny chaos mitosci, Wydawnictwo Naukowe Dol-
noslaskiej Szkoly Wyzszej, Wroclaw 2013, s. 116-119; E. Beck-Gernsheim, Nur der Wandel ist
stabil, ,Familiendynamik” 1996, H. 3, s. 284-304.



Zwigzek staje sie walka o dominacje i o to, aby poswieci¢ dla niego jak naj-
mniejszg czastke wlasnej autonomii. Stawiany na pierwszym miejscu indy-
widualizm niekiedy okazuje sie przeszkoda w kreowaniu wspdlnej przestrze-
ni - jednostki chca by¢ czescig relacji, ale zarazem pozostaé sobg®s. Idealnie
dopelnia ten opis metaforyczna uwaga Baumana: ,Racjonalnos¢ plynnej
nowoczesnosci zaleca noszenie lekkich peleryn i potepia stalowe zbroje".

Trudno tez w kontekscie przeobrazen nie nadmieni¢ o rozwoju techno-
logii, ktéry wpltywa na sposéb nawigzywania i podtrzymywania relacji mie-
dzyludzkich#. Internet umozliwia pokonanie wielu barier, przede wszystkim
przestrzennych. Zakorzeniony w mysleniu o relacjach paradygmat rozmowy
twarza w twarz ulega redefinicji - wspomniane medium pozwala bowiem na
wymiane nie tylko informacji, lecz takze emocji. Z jednej strony komunikacja
prowadzona za jego posrednictwem niesie za sobg ryzyko zubozZenia interak-
¢ji, z drugiej natomiast tworzy mozliwosci nieosiggalne dotychczas w trady-
cyjnych kontaktach',

Socjologowie sa zgodni, ze réwniez obraz relacji miedzyludzkich przeista-
cza sie ze wzgledu na znaczenie Internetu. Sherry Turkle pisze wrecz o roz-
padzie wiezi spolecznych i nieautentycznosci tych nawigzywanych online?,
jednak wedlug Manuela Castellsa i Barryego Wellmana mamy do czynie-
nia tylko ze zmiang struktur relacji spotecznych. Polega ona na przejsciu od
modelu grupowego, opartego na wspoélnotach, do modelu sieciowego, opartego
na luznych, rozleglych sieciach kontaktéw, co skutkuje powstaniem spote-
czenstwa sieciowego lub usieciowionego. Howard Rheingold i Michel Maffe-
soli mdéwig z kolei 0 nowych formach wspélnotowosci, poniewaz komunikacja
internetowa uzupelnia kontakty bezposrednie, lecz wcale ich nie eliminuje*3.

138 E. Sahlstein, Relating at a distance: Negotiating being together and being apart in long-distan-
ce relationships, ,Journal of Social and Personal Relationships” 2004, vol. 21, issue 5, s. 693.

139 Z. Bauman, Razem, osobno, ttum. T. Kunz, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2007, s. 140.

140 Na ten temat pisalam szerzej - zob. M. Drapalska-Grochowicz, Bliskos¢ czy obcosé
czyli o relacjach miedzyludzkich w dobie nowych technologii, w: Prawo a nowe technologie,
red. Z. Tobor, S. Tkacz, Wydawnictwo Uniwersytetu Slgskiego, Katowice 2019, s. 25-36.

141 K. Majgier, Internet jako przestrzeri komunikacyjna, ,Przeglad Psychologiczny” 2000, t. 43,
nr 2, s. 157-172.

142 Zob. S. Turkle, Alone together: Why we expect more from technology and less from each other,
Basic Books, New York 2011, s. 280: ,The ties we form through the Internet are not, in the
end, the ties that bind. But they are the ties that preoccupy”.

143 Zob. D. Batorski, Internet a usieciowienie relacji spolecznych, ,Kultura Wspodlczesna’ 2005,
nri, s. 41.

2.8. Wspélczesne przemiany bliskich relacji

61



Rozdzial 2. Bliskos¢ w psychologii

62

Relacje budowane w sferze wirtualnej stanowig z jednej strony przejaw
checi nawigzania kontaktu z wybrang osoba, ale z drugiej - sposdb trzy-
mania ludzi na dystans. Nowe technologie utatwiajg bliskos¢, gdyz dzieki
predkosci i swobodzie przekazywania informacji mozna bez wczesniejszych
krokéw odstaniaé sie przed innymi. Zarazem jednostki majg poczucie wiek-
szej kontroli nad tym, co i w jaki sposdb przekazujg oraz gdzie i jak sie komu-
nikujg; w rezultacie mniej sie pilnujg i sg bardziej bezposrednie w wyraza-
niu swoich mysli.

Technologie cyfrowe przelamujg tradycyjny schemat obecnosci jako
bliskosci fizycznej. Teleobecnos$¢ - przezwyciezajaca ograniczenia czasoprze-
strzeni - oznacza rownoczesne uczestniczenie w realnej i wirtualnej rzeczy-
wisto$ci4. Relacje podtrzymywane za posrednictwem technologii cyfrowych
beda zatem wypelnione hybrydowymi interakcjami, ktére oferujg szanse
budowania wiezi majacej za spoiwo ,zdystansowang blisko$¢”. Taka interak-
¢ja ,daje poczucie bliskosci nieobcigzonej fizycznoscia, co powoduje, ze jest
mniej wymagajaca, mniej absorbujgca uwage, ktoérg uczestnicy musza poswie-
ci¢ sobie nawzajem™45. Warto réwniez zaznaczy¢, iz wspoétczesnie ,jednostka
wybiera swoje wiezi spoteczne. Powoduje to zmiane formy. Wiezi, uprzednio
wpisane w pewien ogélny i scalajacy obszar, zaczynaja dzielic sie, tworzac
coraz szersza i zréznicowang sie¢ kierowang przez jednostke”#. To ona je
nawigzuje, wybiera i trwa w nich dopéty, dopdki ja zadowalajg i zaspokajaja
jej oczekiwania'4’,

144 G. Osika, Tozsamosé osobowa w epoce cyfrowych technologii komunikacyjnych, Universitas,
Krakéw 2016, s. 92-93.

145 Ibidem, s. 94.

146 J.-C. Kaufmann, Ego. Socjologia jednostki, ttum. K. Wakar, Oficyna Naukowa, Warszawa 2004,
s. 232.

147 Z.Bauman, To nie jest dziennik, ttum. M. Zawadzka, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2012,
s. 300.



2.9. Potrzeby w bliskich relacjach
Kategoria potrzeb jako kryterium poréwnania
bliskosci prawnej i psychologicznej

2.9.1. Potrzeby na gruncie psychologii

Jednym z celow mojej ksigzki jest okreslenie podobienstw i réznic pomie-
dzy prawnym i psychologicznym obrazem bliskosci, a punkt odniesienia
dla owych poréwnan bedzie stanowi¢ kryterium potrzeb. W tej czesci pracy
scharakteryzuje ich rozumienie w psychologii, dalej zrekonstruuje potrzeby,
jakie prawodawca przypisuje bliskosci prawnej i realizuje za jej pomoca, co
ostatecznie pozwoli mi zidentyfikowaé wspdlne i odmienne rysy bliskosci
psychologicznej i prawne;j.

W literaturze psychologicznej odnajdziemy wiele definicji analizowanego
tu pojecia®. Potrzebe mozna najogdlniej scharakteryzowac jako odczuwa-
ny przez jednostke stan braku, ktory powinien zostaé zaspokojony dla
jej prawidlowego funkcjonowania i dobrostanu'#?. Naturalnie, nasuwa sie
pytanie, jakie potrzeby musi ona zaspokoi¢ oraz ktére z nich majg znacze-
nie z perspektywy bliskich relacji. Odpowiedz przynosza roézne teorie potrzeb,
a jedna z najwczes$niejszych opracowal w 1938 r. Henry Murray. Zaprezento-
wat katalog 20 potrzeb psychicznych, wsroéd ktérych kluczowy role odgrywaja
potrzeba osiggniel, potrzeba wladzy i potrzeba przynaleznosci. Te ostatnia
scharakteryzowal jako che¢ pozostawania w relacjach opartych na pozytyw-
nych interakcjach®°. Murray wskazywal, ze wiekszos¢ podstawowych potrzeb
psychicznych jednostki (np. przynaleznos¢, wladza, prestiz, unikanie upoko-
rzenia) moze zosta¢ zaspokojona badzZ udaremniona w bliskiej relacjis"

148 Jest to pojecie samo w sobie dyskusyjne, a wspdtczesnie rozwijane sg raczej teorie motywa-
qji czy zasobow niz teorie potrzeb. Do tych pierwszych koncepcji odwolam si¢ jednak tylko
w zakresie niezbednym dla celéw ksigzki.

149 J.L. Szalma, Basic needs, goals and motivation, w: The Cambridde handbook of personality psy-

chology, ed. by PJ. Corr, G. Matthews, Cambridge University Press, Cambridge 2020, s. 330:

,A psychological need is a condition of an organism that must be attained or maintained in

order to preserve wellbeing and adaptive psychological functioning. Psychological needs are
proactive, in that they promote engagement with the environment to satisfy the needs”.

150 Ibidem, s. 331
151 J.A. Simpson, S. Tran, The needs, benefits, and perils of close relationships..., s. 5.
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Najpopularniejsza koncepcje przedstawit przywotany juz Abraham
Maslow w 1943 r. Wywarla ona bardzo duzy wplyw na wspélczesng psycho-
logie, choc obecnie czesto spotyka sie z krytyka. W literaturze przedmiotu moz-
na znalez¢ pozycje ukazujace ewolucje mysli tego badacza w trakcie jego zycia,
lecz na 0g6t opracowania jego teorii nie odnosza sie do kompletnej wizji’s*
Od lat 40. XX w. uptynelo wiele czasu, a psychologowie powiekszyli wiedze
na temat potrzeb jednostki, dlatego odwolam sie tu do unowoczesnio-
nego ujecia teorii potrzeb Maslowa, zaproponowanego przez Douglasa Ken-
ricka i wspotpracownikow'ss,

Maslow wyréznit (w kolejnosci od najnizszej do najwyzszej) nastepujace
potrzeby: fizjologiczne, bezpieczenistwa, milosci, szacunku (statusu), samore-
alizacji. Wedlug niego sg one ulozone w hierarchii - w pierwszej kolejnosci
musza zostal zaspokojone potrzeby nizszego rzedu (fizjologiczne), dopiero
wowczas jest mozliwe zaspokojenie tych wyzszego rzedu (samorealizacji). Te
drugie pojawiaja sie wraz z rozwojem cztowieka, inne potrzeby ma wiec dziec-
ko, inne - osoba dorosta®4. Maslow twierdzil réwniez, ze jezeli jednostka pra-
widlowo zaspokoi potrzeby nizszego rzedu na wczesniejszym etapie zycia, to
potem moze si¢ skupi¢ na osigganiu wyzszych celow, a ignorowac juz niz-
sze (np. unikniecie glodu czy samotnosci)®s. Nowsze opracowanie jego teorii
pokazuje jednak, ze potrzeby na siebie zachodza: te nizszego rzedu wspotwy-
stepuja z tymi, ktére krystalizujg sie z biegiem lat, lecz sg realizowane bar-
dziej automatycznie. Potrzeby rozwijane p6zniej dodaja sie do poprzednich,
ale ich nie zastepuja™®.

Maslow traktowal potrzebe milosci w taki sam sposéb zaréwno w przy-
padku relacji romantycznych, jak i relacji rodzinnych opartych na pokre-
wienstwie. Relacje te zas r6znig sie od siebie znaczaco. Na szczycie piramidy

152 MLE. Koltko-Rivera, Rediscovering the later version of Maslow’s hierarchy of needs: Self-trans-
cendence and opportunities for theory, research, and unification, ,Review of General Psycho-
logy” 2006, vol. 10, issue 4, s. 302-317.

153 DT. Kenrick et al, Renovating the pyramid of needs: Contemporary extensions built upon
ancient foundations, ,Perspectives on Psychological Science” 2010, vol. 5, no. 3, s. 202-314.

154 A. Miler-Zawodniak, Teorie potrzeb jako wspolczesne teorie motywacji, ,Obronnosé. Zeszy-
ty naukowe Wydzialu Zarzadzania i Dowodzenia Akademii Obrony Narodowej 2012,
nr 4, s. 106.

155 DIT. Kenrick et al,, Renovating the pyramid of needs.., s. 301.
156 Ibidem, s. 302.



potrzeb badacz usytuowal samorealizacje, a wiec osobistg potrzebe jednost-
ki, oderwana od potrzeb biologicznych i relacyjnych (affiliation). Zgodnie
z nowszym ujeciem jego teorii samorealizacja, cho¢ istotna, nie stanowi
elementarnej potrzeby psychologicznej. Wiele dziatan i dazen, ktére Maslow
poczatkowo zidentyfikowat jako samorealizacje, odnosi sie de facto do po-
trzeb biologicznych zwigzanych z posiadaniem partnera i potomstwa. Pier-
wotny model w ogble pomijat kwestie rodzicielstwa, a zachowania seksu-
alne byly w nim zréwnane z potrzebami fizjologicznymi (glodem, pragnie-
niem, snem).

Na szczycie unowoczesnionej piramidy potrzeb zostalo zlokalizowane
rodzicielstwo, czyli potrzeba dotyczaca reprodukeji genéw oraz opieki nad
mlodszym pokoleniem. Autorzy omawianego ujecia nie sugeruja, ze centrum
potrzeb jednostek stanowi reprodukcja rozumiana jako dazenie do prokre-
acji i zachowan seksualnych - te ostatnie sg zaledwie utamkiem zachowan
reprodukcyjnych. Aby zrealizowaé potrzeby reprodukcyjne, cztowiek musi
osiggnac wiele innych celéw, np. nawigzanie interakeji, uzyskanie okreslonego
statusu w grupie, przyciggniecie partnera®. Jednostki dgza do zdobycia part-
nera, utrzymania z nim relacji, a nastepnie - posiadania potomstwa. Na
szczycie nowej piramidy potrzeb znajduja si¢ wiec potrzeby zwiagza-
ne z zapewnianiem opieki innym osobom oraz podtrzymywaniem wie¢zi
z nimi®®, Warto te koncepcje przeanalizowad nieco bardziej szczegdotowo.

Potrzeby fizjologiczne (immediate physiological needs):

a) mozliwosci realizacji: substancje odzywcze, ptyny itp;

b) zagrozenia realizacji: gléd, odwodnienie, przegrzanie;

¢) czynniki zachecajace do realizacji potrzeby lub zwigkszajace szanse¢ na jej
zaspokojenie: zewnetrzne bodzce, ktore sklaniajg jednostke do zaspokoje-
nia potrzeby na podstawie przesztych doswiadczen (np. zapach jedzenia).

Potrzeba samoobrony / ochrony siebie (self-protection):

a) mozliwosci realizacji: bezpieczenstwo zapewniane przez inne osoby;

b) zagrozenia realizacji: przemoc ze strony innych osob, choroby zakazne;

¢) czynniki zachegcajace do realizacji potrzeby lub zwiekszajace szanse¢ na
jej zaspokojenie: przebywanie w znanym Srodowisku, wsréd znanych

i podobnych oséb.

157 Ibidem, s. 295.
158 Ibidem, s. 308.
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a)

b)

9

Przynaleznos¢ (affiliation):

mozliwosci realizacji: dzielenie sie zasobami, otrzymywanie wsparcia
materialnego, wzmocniona samoobrona, dostep do partneréw (innych
osob);

zagrozenia realizacji: wygérowane oczekiwania jednostki, brak kompeten-
¢ji spotecznych;

czynniki zachecajace do realizacji potrzeby lub zwiekszajgce szanse na jej
zaspokojenie: zazylos$¢, zaufanie zwigzane ze wzajemnoscia i z wiarygod-
noscig w dotychczasowych relacjach.

Szacunek/status (esteem/status):

mozliwosci realizacji: dostep do zasobdw, powigzania podnoszace status;
zagrozenia realizacji: utrata statusu i/lub szacunku spotecznego;

czynniki zachecajace do realizacji potrzeby lub zwiekszajace szanse
na jej zaspokojenie: niewerbalne przejawy uznawania czyjegos statusu
(np. mowa ciata).

Pozyskiwanie partnera (mate acquisition):

mozliwosci realizacji: dostepnos¢ pozadanych partneréw;

zagrozenia realizacji: obecnos$¢ atrakcyjnych rywali;

czynniki zachecajgce do realizacji potrzeby lub zwiekszajgce szanse na jej
zaspokojenie: wiek, atrakcyjnos¢, status, zapach, zachowania niewerbalne
zwigzane z flirtowaniem.

Utrzymywanie relacji z partnerem (mate retention):

mozliwosci realizacji: trwala relacja rodzicielska (long-term parental
alliances);

zagrozenia realizacji: niewiernos¢;

czynniki zachecajace do realizacji potrzeby lub zwiekszajace szanse na jej
zaspokojenie: mitos¢, intymnos¢, zaangazowanie ze strony partnera, wiek
partnera.

Rodzicielstwo (parenting):

mozliwosci realizacji: zdolnos¢ reprodukcyjna (enhanced reproductive
fitness);

zagrozenia realizacji: wysokie koszty zwigzane z utrzymaniem potomstwa,
niewiernos¢ partnerki (cuckoldry);

czynniki zachecajace do realizacji potrzeby lub zwiekszajace szanse na jej
zaspokojenie: bliskos¢ (proximity), a wiec fizyczna obecnos¢ potomstwa,
niewerbalne sygnaly zwigzane z uzyskiwaniem opieki (np. usmiech).



Rysunek 2.1. Hierarchia potrzeb wedlug Kenricka i jego wspotpracownikéw

Rodzicielstwo

Utrzymywanie relacjiz .“\
partnerem \

Pozyskiwanie partnera 2\

Szacunek/status \

Przynaleinosé¢

Samoobrona

Potrzeby fizjologiczne

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: DT, Kenrick, V. Griskevicius, S.L. Neuberg, M. Schal-
ler, Renovating the pyramid of needs: Contemporary extensions built upon ancient foundations,
,Perspectives on Psychological Science” 2010, vol. 5, no. 3, s. 293 [figure 2].

Jako uzupelnienie przedstawionego schematu trzeba réwniez przyto-
czy¢ wspdlczesng, powszechnie przyjmowana koncepcje potrzeb w teorii
samostanowienia (self-determination theory, SDT). Wedlug niej jednostka
jest systemem zdolnym do samoregulacji i samorozwoju; spéjne dzialanie
tego systemu sprzyja osigganiu dobrostanu. Satysfakcja nie wynika wylgcz-
nie z podejmowania aktywnosci - muszg one by¢ odpowiednio dopasowane
zaréwno do osoby, jak i do kontekstu spotecznego, ktéry ja otacza. Powo-
dzenie czlowieka zalezy w gléwnej mierze od mozliwosci realizacji potrzeb
w swoim Srodowisku. Twoércy tej teorii - Edward Deci i Richard Ryan -
wyréznili trzy podstawowe psychologiczne ,skladniki odzywcze” (nutrients):
kompetencje, autonomie i relacyjnos¢. Relacyjnosc jest tutaj rozumiana jako
potrzeba doswiadczania interakcji z innymi osobami. Jednostki cenig i utrzy-
muja wiezi, ktore daja im poczucie przynaleznosci, nawet gdy oznacza to dla
nich pewne niedogodnosci®.

159 E.L. Deci, R.M. Ryan, Autonomy and need satisfaction in close relationships.., s. 53-54.
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Pozostawanie w bliskich relacjach koresponduje rowniez z ideg wymia-
ny spolecznej (social exchange theory), w ktoérej kluczowa funkeje pelni reguta
wzajemnosci. Jednostki inwestuja w zwigzek. Aby ,inwestycja’ prosperowa-
la, relacja powinna by¢ stabilna - dzieki temu pozytywnie wptywa na dobro-
stan cztowieka, co z kolei pozwala mu uzyskiwaé z niej jak najwiecej korzysci.
Dysproporcje w korzysciach czerpanych ze zwigzku przez obie strony zagraza-
ja jego trwalosci. Tworzac bliska relacje, jednostki oceniajg przyszlte i obecne
zyski i straty, ktore z niej wynikajg. Aby chcie¢ kontynuowal zwiazek, partne-
rzy musza postrzega¢ go jako wzajemnie korzystny. Niemniej Eugenia Mandal
stusznie podkresla, ze ,w wielu zwigzkach - gtéwnie intymnych - ludzie nie
zawsze zachowuja sie jak ksiegowi dazacy do maksymalizacji zyskow™°.

Ciekawa jest w tym kontekscie przytaczana przez autorke teoria zaso-
bow Edny i Uriela Foa, zgodnie z ktorg w bliskich relacjach istotne znaczenie
maja zasoby, jakimi dysponujg partnerzy i jakimi moga sie wymienié. Zali-
czono do nich:

a) milos¢, polegajaca m.in. na okazywaniu sobie czulosci, ciepla, aprobaty;

b) ustugi, tj. kazdego rodzaju dziatanie wykonane na rzecz drugiej osoby;

¢) dobra, rozumiane zaréwno jako przedmioty materialne przydatne
w codziennym zyciu, jak i te o wymiarze symbolicznym;

d) pieniadze;

e) informacje, tj. wiadomosci i opinie;

f) status, tj. zachowania zwigzane z uznaniem i szacunkiem spotecznym'®.

Za najbardziej satysfakcjonujacg uwaza sie wymiane w ramach tej samej
klasy zasobow, np. mitosé-mitosé. Oczywiscie jest to wymiana o wiele mniej
wymierna niz w przypadku wymiany pieniedzy na dobra materialne. Pienia-
dze mozna przekazac poza relacja, bez spotkania czy nawet za pomoca osoby
trzeciej, taki zasob jak milos¢ wymaga za$s interakgji i zaangazowania, bo nie
da sie jej przenies¢ za pomocg posrednika. Ponadto mitos¢ stanowi zazwyczaj
dtugotrwaly inwestycje w dang relacje, a nagrody z niej wynikajgce moga by¢
pobrane dopiero po uplywie pewnego czasu (poswieconego np. na pielegnowa-
nie przyjazni, zabieganie o ukochana osobe)®*

160 E. Mandal, Mitos¢, wladza i manipulacgja... s. 89-90.
161 Zob. ibidem, s. 93-94.

162 E.B. Foa, UG. Foa, Resource theory of social exchangde, w: Handbook of social resource theory:
Theoretical extensions, empirical insights, and social applications, ed. by K. Tornblom, A. Kaze-
mi, Springer, London-New York 2012, s. 23.



W literaturze z zakresu psychologii spolecznej opisuje sie réwniez teorie
motywacji. Ludzkie zachowania s3 w nich wyjasniane za pomoca poje¢ celu
oraz motywu. Cel to stan rzeczy, do ktorego realizacji jednostki zmierzaja,
z kolei motyw to bodziec nadajacy dziataniu kierunek i energie'®3. Motywa-
cja wynika z podstawowych potrzeb™, takich jak przynaleznos¢, sprawczosé,
poznanie i samocena'®. Pragnienie przynaleznosci uwidacznia sie w dziala-
niach cztowieka, przez ktére dazy on do wykreowania i podtrzymania wiezi
z druga osoba. Korzyscia pltynaca z owych wiezi jest mozliwos¢ uzyskania
wsparcia spolecznego, czyli zasoboéw psychicznych i materialnych, ktérych
udzielajg sobie jednostki, aby obnizy¢ poziom odczuwanego stresu'®®. Moga
to robi¢ za pomoca:

a) wsparcia emocjonalnego, ktérym jest okazywanie zrozumienia dla emo-
¢ji przezywanych przez dang osobe, otaczanie jej troska;

b) wsparcia informacyjnego, ktorym jest pomoc w okresleniu i zrozumie-
niu problemu oraz jego rozwigzaniu;

) wsparcia praktycznego, ktorym jest pomoc w realizacji zadan wymagaja-
cych pomocy materialnej i fizycznej.

Uzyskiwanie wsparcia spotecznego stanowi wazne kryterium osiggania do-

brostanu psychicznego przez jednostke; mozna powiedziel, ze petni funkgje

,bufora chronigcego przed stresem™®”. W dalszych rozwazaniach postaram sie

réwniez ustali¢, do jakiego stopnia bliskie relacje, ktére przewiduje prawo-

dawca, stanowig zrédto wsparcia spolecznego.

Tabela zamieszczona na nastepnej stronie podsumowuje rozwazania na
temat teorii potrzeb i stanowi punkt wyjscia do dalszych analiz.

W kazdej z przytoczonych koncepcji za jedng z fundamentalnych
potrzeb psychicznych uznaje sie przynaleznos¢. Bliskie relacje umozliwiajg
cztowiekowi zaspokajanie podstawowych potrzeb w zakresie nawigzywania

163 B. Wojciszke, Psychologia spoleczna, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa
2011, s. 45.

164 C.S. Dweck, From needs to goals and representations: Foundations for a unified theory of moti-
vation, personality, and development, ,Psychological Review” 2017, vol. 124, no. 6, s. 689.

165 B. Wojciszke, Psychologia spoleczna..., s. 46.
166 Ibidem.
167 Ibidem, s. 49.
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i podtrzymywania wiezi z innymi. Cho¢ jednostki realizujg w nich takze

inne potrzeby (np. autonomii'®

), w niniejszej ksiazce traktuje bliskie relacje
gtéwnie jako obszar realizacji potrzeb zaznaczonych w tabeli na szaro. Wtas-
nie na nich przede wszystkim sie skupie, poréwnujac prawne i psychologicz-

ne rozumienie bliskosci.

Tabela 2.1. Teorie potrzeb - ujecie zbiorcze

Teoria potrzeb - autor/autorzy Kategorie potrzeb

Rozdzial 2. Bliskos¢ w psychologii

Henry Murray (1938) potrzeba osiggniel

potrzeba wtadzy

potrzeba przynaleznosci

Abraham Maslow (1943) potrzeba samorealizacji

potrzeba szacunku

potrzeba mitosci

potrzeba bezpieczenstwa

potrzeby fizjologiczne

Edward Deci i Richard Ryan kompetencja

(2000) .
autonomia
relacyjnos¢

Douglas Kenrick rodzicielstwo

i wspdlpracownicy (2010) podtrzymywanie wiezi z partnerem

poszukiwanie partnera

szacunek/status

potrzeba przynaleznosci

potrzeby zwiazane z ochrong siebie
(bezpieczenstwem)

potrzeby fizjologiczne

Zrodlo: opracowanie wilasne.

168 E.S. Kluwer et al, Autonomy in relatedness: How need fulfillment interacts in close
relationships, ,Personality and Social Psychology Bulletin” 2020, vol. 46, issue 4,
s. 1-2; 12.
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2.9.2. Katedoria potrzeb z perspektywy prawnej -
pierwsze przyblizenie

Prawnicy nie zaproponowali dotychczas zadnej systematyki potrzeb, ktérych
zaspokajanie umozliwia jednostce system prawny'®®. Dyskurs prawniczy kon-
centruje sie raczej na kategorii celow jako przedmiocie aktywnosci prawo-
dawcy - tworzy on system prawny, aby zrealizowal okre$lone zamierzenia.
Pojecie celu jest mocno zakorzenione w jezyku prawniczym?7°,

Pewng intuicje na temat zwigzku prawa i potrzeb wyraza Pawel Sut, piszac
o relacji, jaka zachodzi miedzy prawem a intymnoscig; mianowicie przyjmuje
rozumienie tego pierwszego jako ,instrumentu realizacji [..| ludzkich potrzeb,
wartosci, celow”. Zaznacza, ze uwaza taka interpretacje za kierunek, w ktérym
powinna zmierzaé prawna regulacja intymnos$ci'”!, natomiast nie proponuje
zadnej koncepcji porzadkujacej potrzeby. Podobnie jak cytowany autor przyj-
muje, Ze prawo stanowi sposob (narzedzie) zaspokajania potrzeb.

Intencje, jakimi kieruje sie prawodawca, skutkujg realizacja okreslonego
stanu rzeczy, czyli zaspokojeniem konkretnych potrzeb jednostkowych (indy-
widualnych) badz spotecznych (zbiorowych). W tym miejscu mozna powie-
dzied, ze prawo odnosi sie do:

a) potrzeb emocjonalnych - zwigzanych z odczuwaniem okreslonych emo-
cji, zaré6wno uznawanych za negatywne (nieprzyjemne), jak i uznawanych
za pozytywne (przyjemne), z uzyskiwaniem wsparcia, troski, zrozumienia
od innych osob, podtrzymywaniem wiezi;

b) potrzeb materialnych - zwigzanych z uzyskiwaniem zasobéw material-
nych (rzeczy, nieruchomosci) i ich wymiana;

169 Proéby przeniesienia teorii potrzeb na grunt nauk prawnych zostaly podjete w odniesieniu
do koncepcji praw czlowieka. Zob. P. Kowalski, Potrzeby ludzkie a prawa czlowieka, Ossoli-
neum, Wroclaw 1989.

170 Zob. A. Barak, Purposive interpretation in law, transl. by S. Bashi, Princeton University
Press, Princeton 2005; M. Smolak, Wykladnia celowosciowa z perspektywy pragmatycznej,
Wolters Kluwer, Warszawa 2012; T. Gizbert-Studnicki, Wykladnia celowosciowa, ,Stu-
dia Prawnicze” 1985, z. 3/4, s. 51-68; A. Bielska-Brodziak, Wyktadnia celowosciowa prawa
podatkowego wedlug orzecznictwa sqdéw administracyjnych, ,Kwartalnik Prawa Podatkowe-
80" 2008, z. 3/4, s. 9-45.

171 P. Sut, Relacje prawo - intymnosé jako przedmiot prawniczej refleksji, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Gdanskiego, Gdansk 2019, s. 106.
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) potrzeb statusu - zwigzanych z pozostawaniem w prawnie uznanej
relacji;

d) potrzeb informacyjnych - zwiazanych z uzyskiwaniem informacji na
temat innych oséb, ich zachowan badz zdarzen.

Te cztery kategorie potrzeb, ktérych realizacje wspiera prawodawca, nalezg
do szerszego zbioru, nazwanego przeze mnie potrzebami indywidualnymi.
Wyodrebnione wczesniej potrzeby psychiczne wigzace sie z przynaleznoscig
beda na gruncie prawa najczesciej znajdowaly odzwierciedlenie w kategorii,
ktora okreslitam jako potrzeby emocjonalne. Nie oznacza to oczywiscie prze-
sadzenia juz na wstepnym etapie rozwazan, ze prawo stwarza dobre warunki
do realizacji potrzeb psychicznych w bliskich relacjach, a tym bardziej - ze
stwarza dobre warunki do zaspokojenia wszystkich takich potrzeb. Zarazem
nie jest ono przeciez narzedziem realizacji wylacznie potrzeb jednostkowych,
ale réwniez potrzeb spolecznych, ktérych zaspokojenie sprzyja utrzymaniu
tadu spolecznego pozadanego przez prawodawce. To, w jaki sposéb realizacja
owych potrzeb wpltywa na jednostki, ma dla niego drugorzedne znaczenie,
lecz wskazane zbiory potrzeb indywidualnych i spotecznych nie s3 rozlgczne,
mog3 na siebie zachodzic.

Interesujgco w tym kontekscie brzmi wypowied? filozofa Johna Deigh,
wedlug ktorego relacja miedzy prawem a podleglym mu podmiotem opiera
si¢ na istnieniu miedzy nimi wiezi emocjonalnej72. Jest to relacja dyna-
miczna: prawodawca moze wzmacnia¢ owa wiez swoimi dziataniami, ale
takze ja ostabiac. Jej sita koreluje z poziomem realizacji potrzeb indywidu-
alnych i spolecznych w tej relacji. Jezeli wiec ustawodawca nie ,wstuchuje
sie” w potrzeby jednostek, ignoruje je, to moze traci¢ autorytet niezbedny do
funkcjonowania systemu prawnego'73,

W kolejnych czesciach ksigzki poréwnam prawne ujecie bliskosci z uje-
ciem psychologicznym. Jak wspomniatam, kluczem do tego zestawienia
bedzie kategoria potrzeb. Ustale, ktorych z nich realizacje prawodawca chce
wspierad, a nastepnie odniose je do potrzeb wyrdznionych w psychologii.

172 J. Deigh, Emotions, values, and the law, Oxford University Press, Oxford 2008, s. 138.

173 Ibidem, s. 140.



Rozdziat 3

Bliskos¢ w prawie

3.1. Przeglad stanowisk doktryny prawa
oraz orzecznictwa sagdowego
Terminologia uzywana do opisywania bliskosci w prawie

Mimo ze prawo w wielu miejscach odnosi sie do bliskich relacji miedzyludz-
kich oraz ich poszczegdlnych przejawdw, nie jest to ujecie spdjne ani catoscio-
we. Z jednej strony w réznych cze$ciach systemu prawnego mozna znalezé
rozproszone przepisy, w ktérych wystepuja derywaty od stowa ,bliskos¢” - sg
to regulacje w dziedzinie zaréwno prawa karnego, jak i szeroko rozumianego
prawa cywilnego czy administracyjnego. Z drugiej strony bliskimi relacjami
miedzyludzkimi w sposob wyjatkowy zajmuje sie prawo rodzinne, cho¢ samo
okreslenie ,bliskos¢” oraz wyrazy pokrewne nie pojawiaja sie licznie w Kodek-
sie rodzinnym i opiekunczym® (dalej tez: kr.o).

Jesli chodzi o piSmiennictwo, to dluzsze wypowiedzi o bliskosci w pra-
wie mozna odnalez¢ tylko w opracowaniach z zakresu prawa rodzinnego lub
pojedynczych artykutach naukowych, w ktérych podjeto analize wybranego
przypadku bliskosci w ustawodawstwie. Szczegdlng uwage poswieca sie defi-
nicji legalnej ,osoby najblizszej’ zawartej w art. 115 § 11 Kodeksu karnego®

1 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (tj. DzU. z 2020 r.
poz. 1359). W art. 149 § 2 oraz art. 149 § 4 kro. wystepujg sformulowania ,innych oséb
bliskich” i ,osobom bliskim dziecka”.

2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 . - Kodeks karny (tj. Dz.U. z 2022 1. poz. 1138). Zob. S. Zimoch,
Osoba najblizsza w prawie karnym, ,Nowe Prawo’ 1971, nr 9, s. 1300-1306; M. Plach-
ta, O prawie odmowy zeznan osoby najblizszej, ,Panistwo i Prawo’ 1988, z. 10, s. 66-74;
M. Nawrocki, Definicje legalne w kodeksie karnym, ,Panistwo i Prawo’ 2017, z. 9, s. 98-99;
M. Kubica, Osoba pozostajgca we wspolnym pozyciu na tle doktryny i judykatury w prawie
karnym materialnym i procesowym, ,Opolskie Studia Administracyjno-Prawne” 2017, t. 15,
nr 3, s. 87-112; R. Krajewski, Osoba najblizsza w prawie karnym, ,Przeglad Sadowy” 2009,
nr 3, s. 103-112.
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(dalej tez: kk) oraz ujeciom bliskosci w prawie cywilnym3. Warto zacytowac
dwa istotne passusy z literatury przedmiotu:

[] terminami, ktére w pewien sposob odnosza sie do pojecia rodziny, sa
,osoba bliska” i ,najblizsza’. [..] na gruncie jezykowym terminy te, zwlaszcza
pierwszy z nich, moga mie¢ potocznie odrebne znaczenie, [sugerujace] jakoby
osoby najblizsze stanowily wezszy krag z racji wiekszego stopnia owej blisko-
Sci. Czesto z wieloma czlonkami rodziny w sensie prawnym nie ma sie stycz-
nosci z powodu konfliktéw badz okolicznosci niezaleznych utrudniajgcych
ten kontakt, [..] w zwiazku z czym konkretny cztowiek moze powiedziel, ze

nie s3 to osoby mu bliskie4.

Powszechne postrzeganie bliskosci zaklada istnienie miedzy rozpatrywanymi
osobami pewnej emocjonalnej wiezi nacechowanej zyczliwoscig, przyjaznia
czy miloscia. Takie postrzeganie osoby bliskiej lub najblizszej w niektérych
sytuacjach niewatpliwie bedzie miato zastosowanie. Mozna wskaza¢ dla przy-
kladu instytucje wydziedziczenia czy opieki. Niekiedy jednak jest tez tak, ze
pewne uprawnienia zostajg przyznane osobie, ktorg ustawodawca traktuje
jako osobe bliska, co wiecej, jako najblizszego cztonka rodziny, niezaleznie od

rzeczywistych stosunkéw emocjonalnych taczacych okreslone osobys.

Przytoczone wypowiedzi taczy podobna intuicja: bliskos¢ w prawie nie
zawsze réwna sie faktycznej bliskosci. Osoby, ktore prawodawca nazywa bli-
skimi, niejednokrotnie sg ze soba rzeczywiscie zwigzane emocjonalnie, lecz
czasem mogg by¢ sobie zupelnie obce. W opracowaniach z zakresu prawa
rodzinnego autorzy charakteryzuja takie pojecia, jak: ,rodzina’, ,stosun-
ki rodzinne”, ,pokrewienstwo’ oraz ,powinowactwo’, a obok nich sytuuja
okreslenia ,osoba bliska” badz ,stosunek bliskosci”. Te dwa ostatnie nie sg
rozumiane jednolicie, niemniej w propozycjach badaczy mozna dostrzec pew-
ne wspolne punkty. Dla zilustrowania tego zagadnienia przytocze kilka opi-
nii przedstawicieli polskiej doktryny prawa rodzinnego.

J. Haberko, Pojecie osoby bliskiej w prawie cywilnym, ,Przeglad Sadowy” 2011, nr 3, s. 65-78.

4 B. Banaszak, M. Zielinski, Konstytucyjne i ustawowe pojecie rodziny, ,Monitor Prawni-

czy” 2014, r 7, 5. 359-360.

5 J. Haberko, Pojecie osoby bliskiej..., s. 78.



Tadeusz Smyczynski po zarysowaniu problematyki pokrewienstwa
i powinowactwa wyrdznia ogélniejsza kategorie ,0s6b bliskich” i zaznacza:
,Wiez rodzinna jest czesto zrédlem tzw. stosunku bliskosci bedacego prze-
de wszystkim stanem faktycznym opartym na stosunkach emocjonalnych,
a nie tylko na formalnej wiezi"®. Podobnie Kinga Michatowska wskazuje, ze
stosunek bliskosci

jest stanem faktycznym opartym na relacji emocjonalnej, a nie tylko na wie-
zi formalnej. Zaréwno w ujeciu prawnym, jak i w jezyku potocznym funk-
cjonujg okreslenia takie jak ,osoba bliska’, ,najblizszy czlonek rodziny”. Ich
wydzwiek ma charakter bardziej emocjonalny niz prawnie dookreslony,
mimo ze poszczegdlne ustawy tymi okresleniami sie postugujg. Podstawg
obu okreslen jest relacja emocjonalna, przy czym w przypadku stanu blisko-
$ci moze on by¢ dodatkowo oparty na wiezi prawnej w postaci malzenstwa
lub pokrewienstwa, stad zakresy pojeciowe okreslenn ,osoby spokrewnione”
i ,0soby bliskie” wzajemnie sie krzyzuja. [..] powiazanie statusu osoby bliskiej
z faktycznym badz formalnym stanem bliskosci nie zawsze musi wynikad
z formalnoprawnych stosunkéw rodzinnych i moze przystugiwaé m.in. oso-
bom obcym pozostajagcym w zwigzku nieformalnym, np. konkubentom, jezeli
utrzymywali stosunki rodzinne, pozostajac faktycznie w szczegdlnej bliskosci

powodowanej silng uczuciowy relacja’.

6 T. Smyczynski, Osoby bliskie, w: System prawa prywatnego, t. 11, Prawo rodzinne i opiekunicze,
red. T. Smyczynski, wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2014, s. 11. Dalej autor
pisze tam: ,Dlatego za osoby bliskie moga uwazal sie dalecy krewni lub nawet osoby
niespokrewnione, np. dlugoletnia i uczuciowo zwigzana z rodzing pomoc domowa, dziecko
obce przyjete na wychowanie. Z pojeciem bliskosci prawo wigze okreslone skutki prawne.
[-] W zwiazku z tym nie poprzestaje si¢ na subiektywnym odczuciu bliskosci, lecz za oso-
by bliskie uwaza si¢ zawsze osoby pozostajace w okreslonym stosunku prawnorodzinnym,
tj. matzonka, krewnych w linii prostej, rodzenstwo, dzieci przysposobione i powinowatych.
Natomiast w odniesieniu do os6b obcych bierze sie w konkretnym przypadku pod uwa-
ge rzeczywisty stan stosunkow mogacych tworzy¢ stosunek bliskosci, tj. wspdlne pozy-
cie konkubenckie. [..] Faktyczne pozycie kobiety i mezczyzny powoduje powstanie wiezi
emocjonalnych, jednak nie tworzy stosunku rodzinnoprawnego, jaki wynika z zawarcia
malzenstwa. Ustawodawca uwzglednia niekiedy te wiez w ramach tzw. stosunku bliskosci
i uznaje konkubentow za osoby bliskie”.

7 K. Michatowska, Niemajgtkowe wartosci Zycia rodzinnego w polskim prawie cywilnym,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2017, s. 223.
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Jakub i Rafal Fukasiewiczowie podkreslajg, Ze prawo rodzinne nie obej-
muje wszystkich stosunkéw faktycznych o charakterze rodzinnym, np. narze-
czenstwa czy ,pozamalzenskich stosunkéw faktycznych™ (konkubinatéw).
Cho¢ istnieje szereg uprawnien przystugujacych nawet tak rozumianym oso-
bom bliskim, owe stosunki w swoim caloksztalcie nie staly sie przedmio-
tem regulacji normatywnej®. Dalej autorzy dodaja: ,[..] brak zainteresowania
prawodawcy wskazanymi relacjami powoduje, Ze [..] sa irrelewantne prawnie,
niemniej jednak wystepujace w tych stosunkach wiezi bliskosci moga
wywolaé okreslone konsekwencje prawne™.

Jak zauwaza Jerzy Strzebinczyk, w samym Kodeksie rodzinnym
i opiekunczym pojecie ,osoba bliska” wystepuje tylko w jednym przepisie
(art. 149 § 3 i 4 pkt 4), nie ma ono zatem wiekszego znaczenia na gruncie tej
ustawy:

Zwazywszy na normatywne doprecyzowanie pozostalych stosunkéw prawno-
rodzinnych, mozna twierdzié, ze prawodawca odwotal sie w tym wypadku
do faktycznie wyksztalconych wiezi bliskosci, bedacych generalnie katego-
rig pozaprawng. W prawie rodzinnym ustawodawca jest wiec bardziej kon-
sekwentny niz we wczesniej wymienionych przepisach definiujacych poje-
cie osoby bliskiej, w ktorych obejmuje sie tym okresleniem réwniez osoby

zwigzane sformalizowanymi stosunkami prawnymi™.

Bardzo interesujace rozumienie bliskosci zaprezentowano w podreczniku
Prawo rodzinne Mirostawa Nazara i Jerzego Ignatowicza. Autorzy pisza o tej
kategorii w podrozdziale Powigzania rodzinne i wiezi podobne do rodzinnych.
Zacytowane dalej wypowiedzi obrazuja pewne intuicje dotyczace wystepowa-
nia w systemie prawnym dwoch rodzajéw bliskosci prawnej:

Do sformalizowanych powiazan rodzinnych upodabniajg sie niektére fak-
tyczne wiezi interpersonalne charakteryzujace sie taka osobistg bliskoscia,

glownie emocjonalng, jak blisko$¢ wynikajaca ze sformalizowanych, wyzej

8 JM. Lukasiewicz, R. Fukasiewicz, Prawo rodzinne, Wolters Kluwer, Warszawa 2021, s. 21.
9 Ibidem, s. 21-22.
10 Ibidem, s. 22-23.

11 J.F. Strzebinczyk, Prawo rodzinne, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 34.



wymienionych, powigzan rodzinnych. S3 to np. wiez istniejaca miedzy oso-
bami pozostajgcymi w faktycznym pozyciu, wiez miedzy jednym z konku-
bentéw a dzieckiem drugiego z nich, faktyczna niesformalizowana piecza
nad dzieckiem. Faktycznym wiezom bliskosci w okreslonych okolicznosciach
zostaje przypisane prawne znaczenie analogiczne do skutkéw laczacych sie
ze sformalizowanym powigzaniem rodzinnym [..]. Taki sformalizowany sto-
sunek blisko$ci mozna wiec okresli¢ mianem osobistego powigzania podob-

nego do wiezi rodzinnej™,

Wiez bliskosci. [..] W zyciu wystepuja sytuacje charakteryzujace si¢ tym, ze
ze wzgledow sprawiedliwosci i stusznosci zachodzi ze spotecznego punktu
widzenia usprawiedliwiona potrzeba potraktowania w sposdb uprzywilejowa-
ny, tzn. w taki, w jaki traktuje sie we wzajemnych stosunkach osoby spokrew-
nione, osob nienalezacych do kregu krewnych [..]. Takim potrzebom czyni

zados¢ pojecie osoby bliskiej®.

[..] wsréd oséb bliskich mozna wyrézni¢ dwie kategorie: osoby pozostajace
ze sobg w bliskim stosunku prawnorodzinnym oraz z tego punktu widze-
nia sobie obce. Pierwsza kategoria to niejako osoby bliskie ex definitione |[..].
[] [Jako takie traktuje si¢ m.in] malzonka oraz najblizszych krewnych,
niezaleznie od istniejacych miedzy nimi rzeczywistych wiezéw uczucio-
wych i innych powigzan faktycznych, a wiec cho¢by nawet osoby te byly ze
sobg sktocone [..]. O bliskosci pozostatych oséb decyduje faktyczny miedzy
nimi uklad stosunkow (subiektywne, oparte na faktach ujecie bliskosci).
[..] subiektywna wiez bliskosci nie jest stosunkiem prawnym, lecz pewnym
stosunkiem faktycznym. Ustawa laczy czesto z tym stanem bardzo powazne

skutki prawne',

W starszej literaturze z zakresu prawa rodzinnego réwniez podejmowano

refleksje nad bliskoscig®. Szczegdlng uwage warto zwrdci¢ na ujecie Stefana

12
13
14
15

J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 35.
Ibidem, s. 42.
Ibidem, s. 43.

Tak np. J. Winiarz, Prawo rodzinne, wyd. 4, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa 1983, s. 13: ,Prawo rodzinne nie zajmuje sie faktycznymi zwigzkami imitujgcymi
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Grzybowskiego, ktére znacznie wykracza poza przytoczone juz i dosyé zdaw-

kowe wypowiedzi na temat bliskosci. Autor wyrdznia stosunki rodzinne

w szerokim rozumieniu i zalicza do nich m.in. ,pozostawanie z osobami

»bliskimi« we wspdlnosci domowej’, ,dobrowolne i state dostarczanie srodkéw

utrzymania osobom »bliskim«’, ,zwigzek pozbawiony prawnego waloru mat-

zenstwa, okreslany mianem konkubinatu™®. Zaznacza, ze prawo nie traktuje
tych relacji w sposdb jednakowy: niektore pomija milczeniem, inne za$ regu-
luje, cho¢ tylko w waskim zakresie. Po analizie problematyki pokrewienstwa

i powinowactwa Grzybowski wskazuje kilka istotnych cech bliskosci:

1. ,Obowigzujace przepisy prawa nie okreslaja dokladniej pojecia i zakresu
»0sOb bliskich«. Podejmowane w tym wzgledzie proby bytyby zreszta bez-
owocne, albowiem owa »bliskosé« zalezy od zbyt wielu przestanek i moze
wynika¢ z bardzo réznych i skomplikowanych okoliczno$ci"”.

2. Z formalnego punktu widzenia bliskimi sg krewni i powinowaci ,w takim
zakresie osobowym, z jakim przepisy prawa tacza konsekwencje prawne,
oraz przysposobiony i przysposabiajagcy. Nie ma jednak woéwczas zad-
nej potrzeby konstruowania szczegdlnego stosunku bliskosci, w kazdym
razie [..], g¢dy chodzi o owe przewidziane konsekwencje prawne™®.

3. Poza relacjami opartymi na wiezi prawnej bliskos¢ moze by¢ uzasadnia-
na ,odlegtymi stosunkami rodzinnymi, weztami uczuciowymi, wspdlnym
zamieszkiwaniem, swiadczeniem sobie pomocy i opieki itd., ogblnie zas
mowigc: poczuciem bliskosci”; stosunek bliskosci opierajacy si¢ na wymie-
nionych warunkach nie jest jeszcze relacja prawng, ,moze jednak wplywacé
na wykladnie zawieranych umoéw oraz ustalenie, czy doszto do powstania
praw i obowigzkow per facta concludentia™.

Autor ocenia, ze prawo rodzinne nie reguluje precyzyjnie stosunkéw
bliskosci, lecz zadowala sie sztywnymi i sformalizowanymi wskazéwkami.

malzenstwo i zwigzkom takim (konkubinatom) nie udziela ochrony. Jednakze w rozu-
mieniu licznych przepiséw poszczegdlnych galezi prawa osoby pozostajagce w konku-
binacie nalezy zaliczy¢ do »osob bliskich« [..], a niekiedy nawet do »oséb najblizszych«
(np. art. 165 § 1 kpk, art. 120 § 5 kk)".

16 S. Grzybowski, Prawo rodzinne, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980,
s. 13-14.

17 Ibidem, s. 16.

18 Ibidem.

19 Ibidem, s. 16-17.



Ogranicza sie do wybranych, mozliwie jasno ujetych stosunkéw i przypisuje
im donioste znaczenie spoteczne. Mimo to czasami prawo jako takie postu-
guje sie rowniez dalekim od jasnosci i ostrosci pojeciem ,bliskosc”, ktére zda-
niem Grzybowskiego pozostaje niezbednym elementem aktéw legislacyjnych
i wymiaru sprawiedliwo$ci®°.

W literaturze przedmiotu mozna spotkaé tez rozréznienie na obiektyw-
na oraz subiektywna koncepcje stosunku bliskosci. Wedlug pierwszej bli-
skim jest ten, kto uchodzi za takiego ,w swietle powszechnie uznanych pogla-
dow czy norm, a wiec nawet niezaleznie od tego, jak w odnos$nym wypadku
ukladajg sie rzeczywiste stosunki miedzy danymi osobami”®. Wedtug drugiej
za bliskiego uwaza sie ,nie tylko osobe powigzang wiezami typowymi dla sto-
sunkéw rodzinnych czy quasi-rodzinnych, ale takze osobe potaczong szcze-
g6lnie bliskimi wiezami uczuciowymi”2

7 przytoczonych wypowiedzi, zaczerpnietych z literatury prawnorodzin-
nej, wylaniajg sie pewne wspdlne rysy kategorii bliskosci. Po pierwsze, roz-
ne desygnaty tej nazwy pojawiajg sie w kontekscie relacji rodzinnych badz
zblizonych do nich. Po drugie, autorzy wyrazajg intuicje dotyczacg dwoch
odmiennych spojrzen na bliskie relacje w prawie: postrzegania bliskosci przez
pryzmat wiezi prawnych, formalnych versus postrzegania jej z perspektywy
realnych interakgji, jakie zachodza miedzy jednostkami. Niekoniecznie wiec
uznanie kogos za bliskiego w prawie oznacza, ze jest to osoba bliska w rze-
czywistosci. Po trzecie, prawo nie precyzuje omawiane]j tu kategorii poprzez
podanie jej cech. Jezeli ustawodawca definiuje ,bliskos¢”, to korzysta ze
,sztywnych i sformalizowanych” poje¢ z zakresu prawa rodzinnego, gdzie zas
nie ma pewnosci co do kregu potencjalnych adresatéw przepisu, tam pozosta-
wia ,blisko$¢” niezdefiniowana, ,daleka od jasnosci i ostrosci”.

Takze w orzecznictwie nie wypracowano jednolitego rozumienia blisko-
Sci - czego nie nalezy traktowac jako zarzutu. Watek ten rozwine w dalszych
rozwazaniach, analizujac rodzaje bliskosci. Przede wszystkim mozna zauwa-
zy¢, ze sady dostrzegaja roznice miedzy bliskoscig wynikajaca jedynie z wiezi
prawnych a opartg na wiezi faktycznej. Zaleznie od charakteru analizowanej

20 Ibidem, s. 17.

21 L. Stecki, Glosa do wyroku SN z 9 listopada 1990 r, WR 203/90, ,Orzecznictwo Sadéw Pol-
skich” 1991, nr 9, s. 397.

22 Ibidem.
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regulacji (czy zawiera wyrazenie nieostre, czy odsyla do definicji legalnej)
wybierajg okreslone rozumienie bliskosci. Opisuja jg intuicyjnie, ¢dyz jezyki
prawny i prawniczy nie oferujg terminologii, ktora pozwalalaby dokladnie
nazwac jej elementy. Uwidacznia sie to chociazby w nurcie niedawno powsta-
tym w orzecznictwie i wyrézniajacym dobro osobiste w postaci ,wiezi blisko-
$ci” badz ,wiezi rodzinnoprawnych’. Przytocze kilka wypowiedzi, w ktérych
sady wyjasniaja znaczenie owych wyrazen:

[] naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi bliskosci nastepuje tylko
w razie istnienia szczegdlnie silnego stosunku emocjonalnego i psychicz-
nego o charakterze rzeczywistym i trwalym. Nie chodzi wiec o abstrak-
cyjnie ujeta wiez emocjonalng, ale o szczegdlny charakter zwigzku miedzy

najblizszymi®.

W kazdym czlowieku tkwi bowiem potrzeba nawigzania i utrzymywania
wiezi rodzinnych z najblizszymi. Nieprawidlowe jest utozsamianie prawa
do utrzymywania wiezi rodzinnych z uczuciem przywigzania do bliskich.
O ile bowiem niewatpliwie uczucie ma zawsze charakter subiektywny, zalez-
ny od indywidualnych cech podmiotu, o tyle wiez miedzy osobami bliskimi
jest pojeciem obiektywnym; wiez rodzinna miedzy osobami bliskimi ist-

nieje niezaleznie od stopnia i rodzaju laczacych ich [!] uczué*.

[..] wiez bliskosci, polaczona z wiezia emocjonalna, stanowi dobro osobiste
i przedmiot ochrony jako immanentnie zwigzana z czlowieczenstwem, obej-
mujaca psychiczng i fizyczna integralnosé czlowieka, osobista i niezbywalna
warto$¢, ktorej emanacjg jest prawo do pozostawania w bliskosci z osobami

najblizszymi we wszystkich aspektach tej wiezi.

Stosunek bliskosci jest okreslony przede wszystkim przez wiezi rodzin-
ne, faczace dang osobe ze zmarlym [.]. Jednakze niepodobna ograniczyé

dobra osobistego tylko do wiezéw rodzinnych i zaprzeczy¢ jego istnieniu po

23  Wyrok SA w Krakowie z dnia 24 kwietnia 2019 r, I ACa 585/18, LEX nr 2775670.
24 Wyrok SN z dnia 10 lutego 2017 r,, V CSK 291/16, LEX nr 2329480.

25 Uchwala skladu 7 sedziéw SN z dnia 27 marca 2018 r, III CZP 36/17, OSNC 2018, nr 11,
poz. 103.



stronie osoby zwigzanej ze zmarlym dlugoletnig przyjaznig. W takim przy-

padku osobie tej przystuguje ochrona jej dobra osobistego®.

OczywiScie przytoczone cytaty ilustrujg rézne uzycia pojecia bliskosci
w orzecznictwie. Bliskos¢ jest zatem przez sady ujmowana co najmniej jako:
a) silna wiez emocjonalna w relacji faktycznej;
b
c

d

e

potrzeba nawigzywania wiezi z innymi osobami;
wiez bliskosci oparta na wiezi emocjonalnej;
wiez bliskosci w relacji prawnej, a takze w relacji faktycznej;

~_— — — —

stosunek Dbliskosci oparty na wieziach rodzinnych oraz wieziach
emocjonalnych.

Zaréwno doktryna prawa, jak i orzecznictwo postuguja sie wiec poje-
ciem bliskosci w réznych, choé zblizonych, znaczeniach, ktére koncentruja
sie wokét relacji faktycznych opartych na wiezi emocjonalnej. W niektérych
sytuacjach okreslenie ,stosunek bliskosci” stuzy do nazwania samej rela-
ji, a nie do prowadzenia rozwazan, na czym sie ona zasadza, jaka jest jej
tres¢ (wiez emocjonalna). W innych przypadkach natomiast (np. orzecznic-
twa dotyczacego dobr osobistych) powyzsze okreslenie odnosi sie wilasnie
do tresci relacji, nie za$ jej formy - przykladowo matzonkowie moga, lecz
nie musza pozostawa¢ w stosunku bliskosci zaleznie od tego, jak w rzeczy-
wistosci uklada sie ich pozycie. Trescig relacji jest zatem jej realna zawar-
tos¢ stanowigca najczesciej konkretny rodzaj wiezi, a forma - nazwa rela-
¢ji, np. malzenstwo, pokrewienstwo. Sama forma nie przesadza o tresci
relacji. Nalezy podkresli¢, ze prawnicy dos¢ swobodnie, lub wrecz intuicyj-
nie, postuguja sie kategorig bliskosSci; juz jednak ta krétka charakterystyka
poswieconego jej polskiego dyskursu prawniczego ujawnia istotne znaczenie
pojecia ,wiez".

Przedstawiciele doktryny oraz orzecznictwa przewaznie wypowiada-
ja sie na temat bliskosci w kontekscie relacji faktycznych, pozaprawnych,
ale pojecia tego uzywaja réwniez, analizujac wiezi w relacjach prawnych,
takich jak choéby malzenstwo. Czesto siggaja tez po terminy ,stosunek
bliskosci” czy ,wiez bliskosci”, lecz w moim przekonaniu z tych dwoéch
poje¢ powinno sie zrezygnowal. Stowo ,stosunek” w jezyku prawniczym
wywoluje oczywiste konotacje ze stosunkiem prawnym, tymczasem dla

26 Wyrok SN z dnia 6 kwietnia 2004 1, I CK 484/03, LEX nr 132396.
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normatywnego ujecia bliskich relacji charakterystyczne jest to, ze moga
one obejmowaé rowniez relacje miedzyludzkie pozbawione cech stosunku
prawnego (np. konkubinat, przyjazn). Z kolei pojecie ,wigz bliskosci” trze-
ba uznal za zbyt ogdlne - sady wskazuja, ze chodzi o dobro osobiste, ale
w rézny sposob okreslajg jego tres¢ prawng. Wobec tego na uzytek ksigz-
ki chcialabym zaproponowal wilasng siatke terminologiczng dotyczaca
bliskosci w prawie, w ktérej centralng role odgrywac beda pojecia bliskiej
relacji oraz wiezi.

3.2. Propozycja siatki pojeciowej. Wiez - relacja - bliska relacja

W jezyku prawnym (tekstow prawnych) pojecie wiezi wystepuje w trzech

rozumieniach:

a) jako oznaczenie zwigzku z okreslona narodowoscig, terytorium lub
panstwem?’,

b) jako oznaczenie stosunku pomiedzy tworca a utworem?;

¢) jako oznaczenie stosunku pomig¢dzy rodzicami a dzieckiem?.

W kazdym ze wskazanych przypadkéw wiez jest miarg oceny intensyw-
nosci stosunku istniejgcego pomiedzy osobg a panstwem, osobg a utworem
lub miedzy dwiema osobami. W jezyku prawniczym, a zwlaszcza w orzecz-
nictwie, znaczenie owego pojecia jest jednak o wiele bogatsze. Na poziomie
orzecznictwa dochodzi do bezposredniego powigzania pojec ,relacja’ i ,wiez".
Relacje miedzyludzkie obejmuja réznorodne wiezi (innymi slowy: skta-
daja sie z wiezi), dlatego sa analizowane przez pryzmat tego, co rzeczywiscie
taczy osoby, ktére w nich uczestnicza - zwraca si¢ uwage na rodzaj wiezi, ich
intensywnos¢, trwalos¢ czy wplyw, jaki wywieraja na zycie jednostki. Rekon-
strukcja poszczegdlnych wiezi umozliwia, przynajmniej do pewnego stopnia,
poznanie tresci relacji.

27 Zob. np. preambuta ustawy z dnia 20 marca 2002 r. 0 ustanowieniu 2 maja dniem Polonii
i Polakéw za Granica (Dz.U. z 2002 1. Nr 37, poz. 331); art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 8 mar-
ca 1990 1. 0 samorzadzie gminnym (tj. Dz.U. z 2023 1. poz. 40).

28 Zob. np. art. 16 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(tj. Dz.U. z 2022 1. poz. 2509).

29 Zob. np. § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 9 grud-
nia 2011 1. w sprawie szkolenia dla kandydatow do przysposobienia dziecka (Dz.U. z 2011 .
Nr 272, poz. 1610); art. 117 § 3 kr.o.



Zaréwno psychologowie, jak i socjologowie postuguja sie terminem ,wiez”,
ale wydaje sie, ze to wlasnie dla prawnikéw ma on kluczowe znaczenie w opi-
sie caloksztattu bliskich relacji. W ksigzce przyjmuje rozumienie wiezi jako
stanu (np. emocji, stosunku prawnego), ktory laczy okreslone osoby i pozwala
identyfikowal je jako pozostajace ze sobg w bliskiej relacji. Bliska relacja
jest to z kolei stosunek zachodzacy miedzy jednostkami, ktérego podstawg sa
szczegblne wiezi.

3.2.1. Wiez prawna i wiezi faktyczne

W zaleznosci od zatozonych celéw regulacji prawodawca koncentruje swo-
ja uwage na réznych wieziach. Na podstawie orzecznictwa sadowego mozna
wyodrebni¢ nastepujace ich rodzaje, ktére wystepuja w bliskich relacjach:

a) wiez prawng - czyli istnienie miedzy osobami okreslonego stosunku
prawnego: rodzinnoprawnego badz umownego (problematyka wiezi praw-
nych zostanie szerzej oméwiona w dalszej czgsci rozdziatu);

b) wiez krwi (wiezy krwi) - czyli polaczenie miedzy osobami, ktére wynika
z pochodzenia jednej osoby od drugiej lub posiadania wspélnego przodka;
wiez ta moze, lecz nie musi by¢ okolicznoscig rodzaca wiez prawna;

¢) wiez emocjonalng - czyli polaczenie miedzy osobami, ktére opiera si¢ na
tym, ze wywoluja one u siebie nawzajem emocje i uczucia pewnego typu
(milos¢, zazyltosé, ale tez np. zazdrosc);

d) wiez gospodarcza - czyli polaczenie miedzy osobami, ktére odnosi si¢ do
sfery majatkowej, w tym wspdlnego zamieszkiwania i prowadzenia gospo-
darstwa domowego;

e) wiez fizyczng - czyli polaczenie miedzy osobami, ktére wiaze si¢ z ich bli-
skim kontaktem cielesnym (np. dotykaniem, gtaskaniem, przytulaniem),
a w przypadku relacji romantycznych moze sie wigzal ze wspdlzyciem
seksualnym.

Wiezi wskazane w punktach od b) do e) bede okreslata mianem wiezi
faktycznych, poniewaz ich cechg charakterystyczng jest to, ze istniejg nieza-
leznie od regulacji prawnych. Innymi stowy: nawet gdyby nie funkcjonowat
system prawny, ludzie i tak byliby ze soba zwigzani poprzez pochodzenie,
emocje, wspoélne gospodarowanie czy kontakty cielesne.

3.2. Propozycja siatki pojeciowej. Wiez - relacja - bliska relacja
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3.2.2. Rodzaje wiezi prawnych

Podstawg relacji prawnych s3 wiezi prawne miedzy okreslonymi osobami -
wiezi ,istniejg[ce] jedynie wowczas, gdy prawo je tworzy™°. Sam ustawodawca
nie postuguje sie owym pojeciem, lecz jest ono stosowane w dogmatyce pra-
wa cywilnego na oznaczenie istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego
pomiedzy stronami. W tym sensie ,wiez prawna’ staje sie synonimem ,sto-
sunku prawnego’.

Analizowane pojecie najczesciej dotyczy sfery stosunkéw majgtkowych
ksztattowanych za pomocg uméw cywilnoprawnych. O wieziach praw-
nych méwi sie rowniez w kontekscie roznych bliskich relacji, niekoniecznie
w odniesieniu do aspektéw majgtkowych - chodzi tu m.in. o wiezi pokrewien-
stwa, matlzenstwa, powinowactwa czy przysposobienia. Mozna wiec podzieli¢
wiezi prawne na majgtkowe oraz osobiste. W dalszych wywodach skupie sie
na wieziach osobistych, cho¢ oczywiscie nie sposéb ich rozpatrywaé w Scistej
izolacji od wiezi majatkowych3.

30 B. Brzezinski, Glosa do wyroku NSA z dnia 4 stycznia 2006 r, I FSK 959/05, ,Orzecznictwo
Sadow Polskich” 2007, nr 1, s. 48.

31 U podstaw zawierania niektérych uméw cywilnoprawnych moga leze¢ kwestie nie tylko
majatkowe, lecz takze osobiste, chociazby zwigzane z motywacjg stron umowy, co latwo
zauwazy¢ np. w przypadku uzyczenia, darowizny czy dozywocia. Mozna wrecz powie-
dzie¢, ze wiez osobista jest gléwng przyczyng zawigzywania tego rodzaju umoéw, jednym
z elementdw relacji laczacej kontrahentow. Przykladowo w wyroku WSA w Gdansku
z dnia 23 sierpnia 2005 1, I SA/Gd 1534/02, LEX nr 691161, zauwazono: ,Organ odwolaw-
czy podkreslil, iz od uzyczenia nalezy oddzieli¢ umowe o bezplatne korzystanie z rzeczy
i pobieranie z niej pozytkéw. Nie jest uzyczeniem umowa, u podloza ktorej leza inne
przestanki niz bezinteresownos¢, dobroczynnosé lub cheé bezplatnego wygodzenia kon-
trahentowi, a wiec umowa przynoszaca wierzycielowi korzysci materialne niepolegajace
na bezposrednim $wiadczeniu ze strony dtuznika. Istotny jest w przypadku zawiera-
nych uméw uzyczenia element dobrej wiary, wzajemnego zaufania oraz wiezi osobistej.
W przedmiotowej sprawie ten element zostal zachowany, poniewaz A.G. (jako uzyczajacy)
jest mezem siostry Z.G, tj. szwagrem podatnika”. Z kolei w uchwale SN z dnia 19 grud-
nia 1978 r.,, I11 CZP 80/78, OSNC 1979, nr 9, poz. 162, stwierdzono: ,Nie tylko jednakze brak
jakiejkolwiek wzmianki o odpowiedzialnosci uprzedniego wlasciciela przemawia za repre-
zentowanym w niniejszej uchwale pogladem, lecz takze [..] charakter instytucji dozywocia,
ktorej normalne funkcjonowanie zasadza sie na istnieniu pewnej wiezi osobistej miedzy
dozywotnikiem a zobowigzanym do $wiadczen. Ta wiez ulega w zasadzie zerwaniu z chwi-
I3 zbycia nieruchomosci obcigzonej dozywociem”.



W orzecznictwie pojecie wiezi prawnej stosuje sie takze w celu podkresle-
nia réznicy w statusie jednostek w danej relacji, np.:

Ojcostwo faktyczne jest z punktu widzenia praw i obowigzkéw rodzicielskich
faktem prawnie obojetnym, wigza sie bowiem te prawa i obowigzki tylko
z ojcostwem prawnym (cywilnym). Innymi stowy, przepisy k.r.o. postugu-
ja sie okresleniem ,ojcostwo” dla oznaczenia szczegolnej wiezi prawnej

miedzy mezczyzna a dzieckiem3?.

Prawodawca decyduje, jakie warunki muszg zostal spelnione, aby wiez
prawna powstata i trwata. Tak jak juz wskazalam, s3 one niejednorodne
w odniesieniu do réznych relacji prawnych. W polskim prawodawstwie moz-
na wyszczegdlni¢ nastepujace wiezi prawne, ktore tworzg odpowiadajgce im
bliskie relacje prawne:

a) niezalezne od woli jednostek, tzn. powstajace w konsekwencji okreslone-
go zdarzenia - pokrewienstwo (zwlaszcza rodzicielstwo) i powinowactwo;
b) zalezne od woli jednostek - matzenistwo i przysposobienie.

Pokrewienstwo to wiez prawna, ktora bierze poczatek z chwilg narodzin,
¢dy dwie osoby pochodzg od wspdlnego przodka. Wiezy krwi nie zawsze beda
sie przeksztalcaly w prawna wieZz pokrewienstwa. Powstaja one niezaleznie
od czynnikow prawnych, ale moga by¢ potwierdzane przez prawo, jezeli spetnia-
ja inne wymogi stawiane przez prawodawce. Prawo dazy do zachowania zgod-
nosci miedzy prawng wiezig pokrewienstwa a wiezami krwi, niemniej moga
sie zdarza¢ sytuacje, kiedy nie beda one spéjne (np. w przypadku biologicznego

32 Uchwata SN z dnia 22 lutego 1980 r.,, III CZP 6/80, OSNC 1980, nr 9, poz. 159: ,Rozrdéznie-
nie ojcostwa faktycznego od ojcostwa prawnego (cywilnego) ma zasadnicze znaczenie. Nie
kazdy ojciec faktyczny jest ojcem prawnym i nie kazdy ojciec prawny jest ojcem faktycz-
nym. Ojcostwo faktyczne powstaje z chwilg urodzenia sie dziecka i trwa az do $mierci jako
fakt, nie zawsze zreszta ujawniony. Ojcostwo natomiast w rozumieniu prawa (ojcostwo
cywilne) moze powsta¢ niekoniecznie jednoczesnie z urodzeniem sie dziecka, np. w razie
uznania dziecka albo wydania wyroku ustalajacego ojcostwo pozamalzenskie. [..] ojcostwo
biologiczne stanowi wprawdzie pozadang, ale nie konieczng ani wystarczajacg przestan-
ke powstania ojcostwa prawnego (cywilnego)’. Tak réwniez w wyroku WSA w Olsztynie
z dnia 5 kwietnia 2016 r,, IT SA/OIl 73/16, LEX nr 2054431: ,Z woli ustawodawcy nie sam
fakt opieki nad osobg niepelnosprawng czy tez rezygnacja z zatrudnienia dla jej sprawo-
wania, lecz szczegdlna wiez prawna pomiedzy osobg opiekuna a osobg niepelnosprawng
wyr6znia grupe uprawnionych do swiadczenia pielegnacyjnego’”.
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ojca, ktorego ojcostwa nie ustalono na podstawie przepiséw Kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego). Powinowactwo to z kolei wiez prawna istniejaca mie-
dzy krewnymi jednego z malzonkéw a krewnymi drugiego malzonka.

Malzenstwo jest wiezig prawna, ktéra powstaje w wyniku zlozenia zgod-
nych o$wiadczen woli przez nupturientéw. Aby mogli dokonaé tego aktu sku-
tecznie, musza zados¢uczyni¢ licznym wymogom, obejmujacym m.in. rézni-
ce plci, odpowiedni wiek, zdrowie psychiczne. Przysposobienie zas oznacza
wiez prawng ustanowiong w wyniku orzeczenia sagdowego. Przysposabiajacy
wyraza wole przysposobienia matoletniego, a sad, oceniwszy sytuacje przez
pryzmat dobra dziecka, niejako w jego zastepstwie wyraza zgode na zawigza-
nie tej relacji.

3.2.3. Rodzaje bliskich relacji. Relacja prawna a relacja faktyczna

Bliskie relacje mozna zasadniczo podzieli¢ na relacje prawne, czyli takie,
ktorych element stanowi wiez prawna, oraz relacje faktyczne, w ktérych
nie wystepuje wiez prawna, lecz mozna wyodrebni¢ réznego rodzaju wiezi
faktyczne. Jest to podstawowy podzial stosowany w niniejszej ksigzce.
W przypadku bliskich relacji prawnych wiez prawna ma charakter konstytu-
tywny - bez niej relacje te nie moga istnie¢. W przypadku bliskich relacji fak-
tycznych konstytutywne s3 wiezi faktyczne, a szczegolnie - w wiekszosci
sytuacji - wiez emocjonalna.

O istnieniu bliskich wigzi prawnych decyduje spelnienie warunkéw usta-
nowionych przez prawodawce, ugruntowanych w dorobku orzecznictwa oraz
dogmatyki prawniczej. Z kolei dla okreslenia warunkéw, ktérych spelnienie
pozwala stwierdzi¢, ze osoby laczy wiez faktyczna (pozostaja w bliskiej relacji
de facto), fundamentalne znaczenie maja wypowiedzi sadéw i nauk prawnych.
Prawodawca deleguje zatem to zadanie na wspdlnote interpretacyjng, sam za$s
jedynie stwarza mozliwo$¢ powigzania skutkdéw prawnych z pozostawaniem
w relagji faktycznej, ktora nazywa bardzo ogdlnie (np. terminem ,wspdlne
pozycie” lub okresleniami typowymi dla blisko$ci materialnej, o czym pisze
w rozdzialach 7 i 9). Bezpieczenstwo prawne ma by¢ tutaj zagwarantowa-
ne dzieki wypracowaniu w jezyku prawniczym pewnych warunkéw bliskosci.
Jezeli uczestnicy konkretnej relacji faktycznej spelniajg owe warunki, to ich
bliskos¢ wywota skutki prawne. Bliskimi z punktu widzenia prawa mozna
nazwac relacje, ktore:



a) jednoczesnie sa bliskimi relacjami prawnymi i bliskimi relacjami faktycz-
nymi (np. malzenstwo, w ktorym pomiedzy partnerami istnieje wi¢z emo-
cjonalna, fizyczna i gospodarcza);

b) sa wylacznie bliskimi relacjami prawnymi (np. matzenstwo, w ktorym
doszto do zupelnego rozkladu pozycia, ale ktdre nie zostato zakonczone
rozwodem);

c) sa wylacznie bliskimi relacjami faktycznymi (np. konkubinat).
3.2.4. Formalne i materialne rozumienie bliskosci prawnej

Konstrukcja bliskosci prawnej okazuje sie niejednolita - ustawodawca
w dwojaki sposdb okresla w systemie, kto jest bliskim. Moze a priori wyliczy¢
osoby, ktore w procesie stosowania prawa musza zosta¢ uznane za bliskich
(bliskos¢ formalna) lub tez powierzy¢ stosujacym prawo dokonanie oceny, czy
kto$ moze by¢ uznany za bliskiego, a posteriori, na tle okolicznosci konkretnej
sprawy (blisko$¢ materialna).

Formalne rozumienie bliskosci (bliskos¢ formalna) to rodzaj bliskosci
prawnej, w ktérym bliskimi sg osoby pozostajace w relacji prawnie sformali-
zowanej (matzenskiej, rodzicielskiej, pokrewienstwa, powinowactwa, przyspo-
sobienia itp). W tym wypadku uwaga skupia sie na prawnej formie relacji
(malzenstwie, pokrewienstwie, powinowactwie), nie zas na jej tresci, dlate-
go nazywam j3 ,formalng’. Technikami legislacyjnymi, za pomocag ktorych
wprowadza sie bliskos¢ formalng do aktow prawnych, sg definicje zakresowe
i definicje indukcyjne.

Materialne rozumienie bliskosci (bliskos¢ materialna) oznacza rodzaj
bliskosci prawnej, w ktérym za bliskich uznaje sie osoby pozostajace ze soba
w relacji (prawnej lub faktycznej) obejmujacej konkretne wiezi faktyczne,
istotne z perspektywy analizowanego przepisu. Szczegdlng role odgrywa tutaj
wiez emocjonalna. W tym wypadku uwaga skupia sie na tresci relacji, a nie
na jej formie prawnej, dlatego nazywam ja ,materialng”. Bliskos¢ materialna
wprowadzana jest do aktéw prawnych za pomocg okreslen nieostrych, w tym
rowniez ze wskazaniem przyktadowych elementéw zakresu.

Blisko$¢ formalna i blisko$¢ materialna nie stanowig jako takie technik
legislacyjnych, lecz s3 wprowadzane do systemu prawnego z wykorzystaniem
charakterystycznych narzedzi. Wlasnie ta specyfika pozwolitla mi na wyréz-
nienie i nazwanie owych kategorii: stwierdzitam, ze jezeli prawodawca chce
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sie odwota¢ do jednego z dwoch rodzajow bliskosci, stosuje typowe dla nie-
go techniki legislacyjne. Niemniej sam nie postuguje si¢ wyrazeniami ,bli-
skos¢ formalna” ani ,bliskos¢ materialna” - zostaly one przyjete na uzytek
niniejszej ksigzki.



Rozdzial 4

Malzenstwo, rodzicielstwo 1 rodzina
oraz ich znaczenie jako modelowych
przykladow bliskosci prawnej

4.1. Uwagi ogolne. Malzenstwo i rodzicielstwo jako szczegdlne
zrodlo wiedzy na temat bliskosci prawnej

W literaturze psychologicznej wyrazenie ,bliskie relacje” pojawia sie najczes-
ciej w kontekscie analizy poszczegdlnych rodzajow relacji — romantycznych,
przyjacielskich lub rodzinnych, takich jak malzenstwo czy rodzicielstwo. Jak
podkreslaja psychologowie, mamy tu jednak do czynienia tylko z etykietami
(labels) bliskosci. Samo stwierdzenie: ,Marek i Agata sa malzenstwem” nie
oznacza, ze s3 oni sobie bliscy w sensie faktycznym, ani nie przynosi odpo-
wiedzi na pytanie, na czym polega blisko$¢ miedzy nimi®.

W polskim dyskursie prawnym relacje takie jak matzenstwo i rodziciel-
stwo traktuje sie w wyjatkowy sposéb. Mozna spotkaé wypowiedzi, w kto-
rych przyjeto zalozenie, ze malzonkowie i czlonkowie rodziny s3 sobie
,Z definicji” bliscy? - ale to jedynie intuicje oparte na potocznym postrze-
ganiu tych zwigzkow. Malzenstwo i rodzicielstwo wskazano tez w art. 18

1 M.S. Clark, EW. Lemay, Close relationships, w: Handbook of social psychology, ed. by ST. Fiske,
DT. Gilbert, G. Lindzey, John Wiley & Sons, New York 2010, s. 899. Podobnie HT. Retis,
W.A. Collins, Relationships, human behavior, and psychological science, ,Current Directions
in Psychological Science” 2004, vol. 13, no. 6, s. 234: ,Central to most conceptualizations of
relationship is the idea that these patterns of mutual influence are more informative about
relationships than are nominal categories (e.g., spouses, co-workers, friends) or simple sta-
tic descriptors (e.g, length of acquaintance, nature or degree of affect)’.

2 Jak zaznaczyl posel Bolestaw Piecha, ,[z]Jony nie wskazuje sie jako osoby bliskiej, ona
jest osoba bliska z definicji” (stenogram posiedzenia Komisji Zdrowia (nr 59), 15.10.2008,
Biuletyn nr 1331/VI, https:/orka.sejm.gov.pl/Biuletyn.nsf/wgskrnr6/ZDR-59 [dostep:
28.08.2023)). Tak rowniez w wyroku SA w Warszawie z dnia 17 wrzesnia 2015 r, I ACa 33/15,
LEX nr 1843218: ,[.] rodzina jako zwigzek najblizszych os6b, ktére lacza szczegol-
ne relacje wynikajgce najczesciej z pokrewienstwa czy zawarcia malzenstwa, podlega
ochronie prawa’.
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Konstytucji RP3 jako relacje podlegajace szczegblnej opiece i ochronie ze stro-
ny panstwa. Co warte zauwazenia, zaden inny zwigzek (relacja) nie zostat
wymieniony w ustawie zasadniczej. Przepis art. 18 Konstytucji RP umiesz-
czono w rozdziale I, pt. Rzeczpospolita, normujacym zasady ustrojowe pan-
stwa, a zatem jest normg programowa, ktéra ma podstawowe znaczenie dla
okreslenia zasad polityki panstwa w stosunku do matzenstwa, relacji rodzi-
cielskich i rodziny oraz uzasadnia postulaty rozbudowania lub nieogranicza-
nia przyznanej im ochrony i opieki% Ich ochrona oznacza, ze przywilejow
wynikajacych z pozostawania w nich nie moze by¢ mniej niz w przypadku
innych relacji, z kolei opieka oznacza, ze prawodawca jest zobligowany do
podejmowania dziatan, dzieki ktérym nastapi wzmocnienie wiezi faktycz-
nych w tych zwigzkachs. W odniesieniu do zadnych innych relacji ustawo-
dawca nie dookresla, jak ich uczestnicy powinni sie wobec siebie zachowywag,
tak jak to czyni w Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym, gdzie wylicza szereg
praw i obowigzkoéw, jakie matzonkowie, rodzice i dzieci maja wzgledem siebie.
W art. 18 Konstytucji RP znalazlo sie réwniez pojecie rodziny - jej uregulo-
wanie rozni sie jednak istotnie od uregulowania malzenstwa i rodzicielstwa.
Ustawy bardzo rzadko odnosza si¢ do rodziny jako takiej (jako podmiotu pra-
wa), a przede wszystkim nie ma przepisow, ktore normowatyby prawa i obo-
wigzki jej cztonkdéw wobec siebie nawzajem.

Spojrzenie na regulacje zawarte w ustawie zasadniczej oraz Kodeksie
rodzinnym i opiekuniczym pozwala stwierdzié, ze polski prawodawca traktuje
malzenstwo i rodzicielstwo jako wartosciowe relacje miedzyludzkie. Chociaz
w tekscie ani pierwszego, ani drugiego z tych aktéw prawnych nie nazywa
owych relacji wprost bliskimi, to malzonkéw, rodzicéw i dzieci zawsze uznaje
sie za bliskich w definicjach ,osoby bliskiej’ czy ,0soby najblizszej’, a wiec na
gruncie formalnego rozumienia bliskosci. By¢ moze zatem analiza praw i obo-
wigzkow tych trzech kategorii podmiotéw utatwi rozpoznanie przynajmniej
czesci potrzeb (zarowno indywidualnych, jak i spotecznych), ktorych reali-
zacje prawodawca stara sie zapewni za pomoca bliskich relacji. Przydatna

3 Ustawa z dnia 2 kwietnia 1997 r. - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (DzU. z 1997 r.
Nr 78, poz. 483 ze zm.).

4 E. Letowska, J. Wolenski, Instytucjonalizacja zwiqzkéw partnerskich a Konstytucja RP
21997 r., ,Panstwo i Prawo” 2013, z. 6, s. 22.

5  W. Borysiak, Komentarz do art. 18, w: Konstytucja RP, red. M. Safjan, L. Bosek, t. 1, Komen-
tarz. Art. 1-86, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2016 [Legalis].



bedzie takze analiza pojecia rodziny i jej roli w Konstytucji RP, uzupelni
bowiem wiedze o potrzebach, ktére moga by¢ zaspokajane dzieki przepisom
odwotujgcym sie do bliskosci formalnej lub materialnej.

W kolejnym podrozdziale przyjrze sie historii legislacyjnej art. 18 Konsty-
tucji RP, aby ustali¢, z jakich powodéw matlzenstwo, rodzicielstwo i rodzina
znalazly sie w treSci ustawy zasadniczej. Siegniecie do materiatéw legislacyj-
nych pozwoli mi zrekonstruowaé intencje prawodawcy i cele ustanowienia
owych regulacji. Potem przejde do analizy malzenstwa, rodzicielstwa i rodzi-
ny pod katem potrzeb, jakie te instytucje maja realizowaé w systemie praw-
nym, a w rezultacie bede mogta poréwnac je z potrzebami, ktdre taczy z oma-
wianymi relacjami psychologia.

4.2. Artykut 18 Konstytucji RP - historia legislacyjna
Prymat potrzeb spotecznych

Rozwazania na temat historii legislacyjnej art. 18 Konstytucji RP przepro-
wadze chronologicznie: poczawszy od pojecia ,rodzina’, ktére pojawilo sie
w pracach nad tekstem ustawy zasadniczej jako pierwsze, przez ,malzenstwo’,
konczac na ,rodzicielstwie”.

4.2.1. Rodzina

Uczestnicy prac nad Konstytucja RP nie mieli watpliwosci, ze ,rodzina’
powinna znalezé sie w teks$cie nowej ustawy zasadniczej. Jest to rdwnoczesnie
pojecie, w zwigzku z ktérym uwidaczniajg sie dylematy powracajgce pdzniej
w debatach nad ,malzenstwem” i ,rodzicielstwem’”.

W Konstytucji RP z 1997 r. pojecie rodziny wystepuje nie tylko w przy-
toczonym juz art. 18, lecz takze w art. 71 ust. 1% Wypowiedzi na temat tej
instytucji padaly juz na samym poczatku prac legislacyjnych w Komisji
Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego (dalej: KKZN). Jak wywodzil
Piotr Winczorek:

6 Art. 71 ust. 1 Konstytucji RP: ,Panstwo w swojej polityce spolecznej i gospodarczej
uwzglednia dobro rodziny. Rodziny znajdujace sie w trudnej sytuacji materialnej i spo-
lecznej, zwlaszcza wielodzietne i niepelne, majg prawo do szczegdlnej pomocy ze strony
wiadz publicznych’.

4.2. Artykut 18 Konstytucji RP - historia legislacyjna. Prymat potrzeb spotecznych
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W refleksji aksjologicznej rozréznia sie [..] wartosci mikro- i makrospotecz-
ne. Te pierwsze dotycza stanéw rzeczy pozadanych ze wzgledu na pragnienie
zaspokojenia potrzeby jednostki lub matej grupy spotecznej. Makrospoteczne
wartosci odnosza sie do pozadanego tadu spolecznego w skali wspélnot poli-
tycznych, np. panstwa. Miedzy warto$ciami zaliczanymi do obu grup zacho-
dza liczne powigzania. Wzajemnie stanowig dla siebie argumenty motywa-
cyjne. [..] Wazne jest, czy konstytucja ma znajdowac u swych podstaw tylko
wartos$ci makrospoteczne, czy takze mikrospoteczne. Za wartosciami makro-
spotecznymi przemawia charakter konstytucji jako aktu normujacego ustréj
panstwa. Obok tego jednak istnieje koniecznos¢ harmonizacji dobra indy-
widualnego oraz spolecznego, co prowadzi do wniosku, ze panstwo powin-
no by¢ tak urzadzone, aby [.] mogly by¢ w nim realizowane réwniez war-
tosci mikrospoteczne, takie jak szczescie rodzinne. [..] konstytucja nie musi
o wartosciach bezposrednio wspominaé, musi natomiast tak zaprojektowac
tad ustrojowy, aby w jego realiach osiggniecie wartosci mikrospotecznych

stalo sie mozliwe’.

W toku debat konstytucyjnych kladziono nacisk na spoleczne znaczenie
rodziny. W ocenie Ewy Letowskiej i Jana Wolenskiego ,[d]eklaracje te mia-
ty wyraznie ideologiczny charakter, gdyz eksponowaly role rodziny w inten-
cji podkreslania subsydiarnosci w dziataniu wtadzy publicznej (bo rodzina
jest struktura tworzona przez obywateli, a nie przez panstwo). Pod koniec
prac legislacyjnych podjeto decyzje, aby projektowany art. 63 odnoszacy sie
do rodziny przenies¢ do rozdziatu I Konstytucji RP, ktéry normuje zasady
ustrojowe panstwa®. Jerzy Ciemniewski wskazal, ze zostaly tam podniesione

7  Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego, Biuletyn II, Wydawnictwo Sejmowe,
Warszawa 1990, s. 3-4.
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8 E. ketowska, J. Wolenski, Instytucjonalizacja zwigzkéw partnerskich..., s. 31.

9  Przepis ten znalazl sie w rozdziale I po zgloszonej przez Hanne Suchocka poprawce,
zgodnie z ktdrg art. 63 ust. 1 uzyskalby nastepujace brzmienie: ,Malzenistwo jako zwig-
zek osdb obojga plci podlega ochronie prawnej’, a przepis: ,Rodzina znajduje sie pod
opieka i ochrong Rzeczpospolitej Polskiej’, dotychczas umieszczony w art. 63, zostalby
przeniesiony do rozdziatu I (Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego, 9.10.1996,
Biuletyn XXXIX, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 1997, s. 134-138, https://bs.sejm.gov.
pl/exlibris/aleph/a22_1/apache_media/Y3P5MC6AV3M61FT7YSHISLIEDMKVXJ.pdf
[dostep: 20.09.2023)).
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kwestie konstytuowania sie spoteczenstwa, obraz jego struktury®, dlatego
wlasnie w tym miejscu nalezy sytuowaé zagadnienie rodziny. Rodzina byta
wiec postrzegana przez tworcow ustawy zasadniczej jako grupa relacji o pod-
stawowym znaczeniu z perspektywy istnienia oraz rozwoju spoteczenstwa,
a takze jako doniosla spolecznie wartosc.

Na posiedzeniach KKZN rozwazano trzy koncepcje ujecia tego tematu
w Konstytucji RP. Przedstawialy one nieco odmienne spojrzenia na rodzi-
ne, jednak w kazdej podkreslano jej role jako zbioru relacji miedzyludzkich
nakierowanych na realizacje potrzeb jej cztonkdéw. Pierwsze ujecie akcento-
wato mocno funkeje rodzicielska rodziny oraz koniecznosé przyznania mato-
letnim dzieciom szczegdlnej ochrony. W drugim dodatkowo uwypuklano jej
elementarny charakter jako wspélnoty prymarnej w stosunku do panstwa,
niezbywalnos¢ jej praw i rodzinotworczg funkcje matzenstwa. Do tej propozy-
¢ji krytycznie odniost sie Winczorek. Jego zdaniem sformutowania ,wspélno-
ta podstawowa i pierwotna” oraz ,rodzina ma wtasne i niezbywalne prawa’” sg
komentarzami historyczno-socjologicznymi, normatywnie pustymi - pozba-
wionymi tresci prawnej: ,[..|] wariant II jest przesycony pojeciami, ktorych
znaczenie prawne jest nikle, a sens ideologiczny jest watpliwy™. W odpowie-
dzi Piotr Andrzejewski stwierdzil, ze wolg wiekszosci mozna wspotczesnie
zdecydowal o takim ksztalcie matzenistwa, ktéry zupelnie zaburzy whasciwe
rozumienie rodziny™

Inni dyskutanci réwniez zwracali uwage na relacyjne funkcje rodziny.
Wedhug Kazimierza Dziatochy nalezaloby potozy¢ nacisk na dobro dziecka

10 Ibidem, s. 135.

11 Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego (nr 16), 4.04.1995, Biuletyn 1437/11,
Kancelaria Sejmu [online], http://orka.sejm.gov.pl/biuletyn.nsf/e7da7aee89713206c1256b6e
0044f66b/96c8bcbeeead6580c1256b72004d57b8?OpenDocument [dostep: 20.09.2023].

12 Ibidem: ,W tej chwili wiekszo$¢ absolutna moze zdecydowad, ze na przyktad malzenstwo
bedzie zwigzkiem dwoch mezczyzn, zwigzkiem czlowieka i homunkulusa czy zwiagz-
kiem czlowieka i lalki, czy zwigzkiem czlowieka i robota. Wszystko jest mozliwe. Z woli
politycznej - i nie tylko - mozliwe sg wiec szalenstwa. Malzenistwo jest instytucjg nie
tylko prawa kanonicznego, ale i [pokazujaca] jakie sa immanentne prawa zbiorowe czto-
wieka, ktére przystuguja rodzinie. Prosze pamietal, ze wyrézniamy prawa mniejszosci
narodowych, ktdre nie s prawami grupowymi, lecz s3 zmasowanymi prawami jednostki
ludzkiej. Tak samo prawa poszczegdlnych jednostek ludzkich wchodzacych w sktad rodzi-
ny grupuja sie jako prawa rodziny. Nie mozna wiec wyeliminowal racjonalnych podstaw
przepisu dotyczacego rodziny”.
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jako jej szczegdlnie istotnego sktadnika, zamiast eksponowac okreslone rozu-
mienie tego pojeciaB. Z kolei Michat Drozdek, przedstawiciel pelnomocni-
ka obywatelskiego projektu konstytucji, zaznaczyl: W projekcie obywatel-
skim [..] artykul dotyczacy rodziny jest jednym z pierwszych. Uwazamy, ze
prawa rodziny maja ogromng wage, a rodzina jest bardzo wazna dla ksztat-
towania osobowosci czlowieka™. Z kolei w trzecim ujeciu - poza przywola-
niem wszystkich wymienionych juz okolicznosci - dodatkowo akcentowano
kwestie pomocy materialnej panstwa.

Zadna z propozycji nie zostala przyjeta w pierwotnym ksztalcie; ich
elementy rozdzielono miedzy kilka przepiséw ustawy zasadniczej (art. 18,
art. 71, art. 48 ust. 2). Co jednak najistotniejsze, w debacie nad zgltoszonymi
wariantami rozwazano gléwnie, w jaki sposéb symbolicznie ,docenié” rodzine
w Konstytudji i jakie uprawnienia s jej nalezne. Nie podejmowano prob zde-
finiowania owego pojecia, ale uwydatniano zwigzek pomiedzy nim a norma-
tywnym ksztattem matzenstwa. W dyskusjach tworcéw ustawy zasadniczej
nad charakterystyka rodziny wyraznie wybrzmiewato, ze postrzegaja ja jako
grupe relacji formujacych jednostke i zaspokajajacych jej potrzeby.

4.2.2. Maltzenstwo

W Konstytucji RP z 1997 1. prawodawca podkreslil, ze opieka i ochrong obej-
muje malzenstwo rozumiane jako zwigzek kobiety i mezczyzny®. W toku prac
legislacyjnych potrzeba ujecia go w tresci ustawy zasadniczej nie byla jednak

13 Ibidem: ,Uwazam, ze zbyt zdecydowanie na plan pierwszy stawiana jest rodzina, skoro
rodzina jest powolana przede wszystkim dla pielegnowania [i] realizacji dobra dziecka.
Aktywnos¢ panstwa i prawa powinna mie¢ miejsce wowczas, ¢dy zawodza wiezy krwi
i wynikajace stad obowiazki rodzicéw”.

14 Ibidem.

15 Art. 18 Konstytucji RP: ,Malzenistwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny, rodzina, macie-
rzynstwo i rodzicielstwo znajduja sie pod ochrong i opiekg Rzeczypospolitej Polskiej'.
Pojecie malzenstwa wystepowalo réwniez w art. 79 ust. 1 Konstytucji PRL z 1952 r.. ,Mal-
zenstwo, macierzynstwo i rodzina znajduja sie pod opieka i ochrong Polskiej Rzeczypo-
spolitej Ludowej. Rodziny o licznym potomstwie panstwo otacza szczegdlng trosky’. Ustro-
jodawca nie sprecyzowal wowczas, jak rozumie malzenstwo, ¢dyz jego znaczenie uznawano
za oczywiste. Na gruncie poprzednio obowigzujacej konstytucji ,nie ulegato watpliwosci,
ze malzenstwo jest zwiazkiem kobiety i mezczyzny” (W. Borysiak, Komentarz do art. 18...,
s. 114), kwestia ta nie stanowila wiec przedmiotu rozwazan doktryny ani orzecznictwa.



tak bezsporna jak w przypadku rodziny® - rozwazano, czy w ogdle powinno
zostaé uwzglednione w jej przepisach. Alternatywng opcje stanowito zastrze-
zenie tylko, ze matzenstwem nie moze by¢ zwigzek oséb tej samej plci, lecz
propozycja ta nie spotkata sie z aprobata. Winczorek twierdzit: ,[..] jest dla
mnie oczywiste, ze matzenstwo to zwigzek kobiety i mezczyzny. Stad moze
bierze sie mdj sceptycyzm co do regulowania tej instytucji w konstytucji™.

Sformulowanie ,jako zwigzek kobiety i mezczyzny” ostatecznie wigczono
do tekstu na bardzo péznym etapie prac legislacyjnych, juz w trakcie roz-
patrywania projektu przez Zgromadzenie Narodowe®. Byla to - co dobrze
ukazujg przytoczone dalej cytaty z debat parlamentarnych - reakcja przede
wszystkim na pojawienie sie w kilku panstwach europejskich propozycji, aby
ustanowi¢ instytucjonalne formy pozycia dla zwigzkéw jednoptciowych maja-
cych ksztatt zblizony do malzenstwa. Ustrojodawca kierowat sie wiec intencja,
by uniemozliwi¢ wprowadzenie w przysztosci do polskiego porzadku prawne-
go instytucji podobnej strukturalnie do matzenistwa, ktéra formalizowataby
relacje miedzy osobami tej samej plci. Tresc¢ art. 18 Konstytucji RP byta zatem
;wyborem aksjologicznym, dokonanym s$wiadomie w celu zagwarantowania
normatywnego modelu malzenstwa i rodziny, ktéry w uproszczeniu mozna
nazwacé »tradycyjnym«™.

Warto przyjrzeé sie ardumentom, jakie padaly w debacie parlamentarnej
w odniesieniu do propozycji doprecyzowania, ze malzenstwo stanowi zwigzek
kobiety i mezczyzny. Ciemniewski wskazywat:

[.-] problem polega na réznym widzeniu niebezpieczenstw zagrozenia insty-
tucji malzenstwa poprzez zmieniajaca sie obyczajowosé. Chodzi zwlaszcza
o zwiazki osob tej samej plci. [..]. Suchocka dostrzega tego rodzaju niebez-

pieczenstwo i stad jej propozycja méwi wyraznie o malzenstwie jako zwigzku

16 Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego, Biuletyn XXXIX..., s. 136-138.

17 Ibidem, s. 138. Maria Kurnatowska oswiadczyla, ze ,nie nalezy zapisywaé instytucji mal-
zenstwa, a zwlaszcza jego definicji” (ibidem, s. 136).

18 L. Garlicki, Komentarz do art. 18, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz,
red. L. Garlicki, M. Zubik, t. 1, Wstep, art. 1-29, wyd. 2 uzup.,, Wydawnictwo Sejmowe, War-
szawa 2016, s. 491.

19 Sad Najwyzszy, Biuro Studiéw i Analiz, Opinia o poselskim projekcie ustawy o umowie
2wiqzku partnerskiego (do druku Sejmu RP VI kadencji nr 4418), BSA 1-021-135/11, 4.08.2011,
s. 6-7, Kancelaria Sejmu RP [online], https:/bit.ly/358H263 [dostep: 29.10.2021].

4.2. Artykut 18 Konstytucji RP - historia legislacyjna. Prymat potrzeb spotecznych

95


https://bit.ly/358H263

Rozdzial 4. Malzenstwo, rodzicielstwo i rodzina oraz ich znaczenie jako modelowych przyktadéw bliskosci prawnej

96

0s6b odmiennych plci. Mozna rozwazy¢, czy przedlozona formutla jest mate-
rig konstytucyjna czy tez nie. [..] Czy w zwiazku z nowymi zjawiskami na
Swiecie powstaje w Polsce potrzeba konstytucyjnego okreslenia charakteru

malzenstwa.
Z kolei Winczorek przekonywal, ze

chodzi [..] o to, aby wykluczy¢ inne matzenistwa niz zwiazek kobiety i mez-
czyzny. Czy jednak inny zwigzek mogiby by¢ nazwany malzenstwem? Jest to
bowiem pojecie zastane, funkcjonujgce w kulturze prawnej od czaséw rzym-
skich. [..] nie sadze, aby mogto by¢ matzenstwo inne niz miedzy mezczyzna
i kobiets. Tak wiec ust. 2 po skresleniu zwrotu ,jako zwigzek kobiety i mez-
czyzny” mialby juz pewien sens prawny, [..] [a] przedlozona propozycja to
chyba préba odstraszenia zjawiska, ktére wystepuje w niektérych panstwach,
w postaci zwigzkow osdb tej samej plci. Jest to jednak proba odstraszenia

ducha przy pomocy przepisu. Wydaje mi sie to dziwaczne®.
Andrzejewski polemizowat:

[] de lege ferenda moze sie okazal, ze jezeli przyjmiemy przepis o malzen-
stwie, nie méwiac, na czym ono polega, to moze sie on spotkaé z dowolna
interpretacja. Sprawia to celowo$¢ powiedzenia, ze malzenistwo dotyczy nie-
watpliwie kobiety i mezczyzny, a nie chociazby dwoch mezczyzn, jak to jest

juz dzi$ przyjete?.

W odpowiedzi na te obawy senator Stefan Pastuszka orzekl, iz przed-
mowca ,przesadzil, oceniajgc role politycznej wiekszosci koalicyjnej co do
mozliwosci akceptacji malzenstwa innego niz zwigzek kobiety i mezczyzny.
Nie wystepuje tendencja, o ktérej moéowi P. Andrzejewski"? Zgola odmien-
ny poglad przedstawil Dziatocha, zauwazajac, ze tres¢ regulacji sprowadza-
taby sie do przyznania ochrony i opieki malzenstwu jako zwigzkowi kobiety
i mezczyzny, jednakze wyktadnia tego przepisu nie wykluczataby malzenstwa

20 Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego (nr 16), 4.04.1995, Biuletyn 1437/11...
21 Ibidem.

22 Ibidem.



opartego na innym substracie osobowym?. Podczas kolejnej debaty Alicja
Grzeskowiak zglosita wniosek, by

wyrazn([ie] zapisa[¢], ze malzenistwo to zwiazek kobiety i mezczyzny i dopiero
jako taki zwigzek staje sie wartoscig konstytucyjng. Uniemozliwia to wprowa-
dzenie do prawa boczng furtka albo wprost mozliwosci zawierania zwigzkow
miedzy osobami, ktére wykazuja sie naturalnymi przeszkodami do zawarcia

malzenstwa, czyli dwiema kobietami i dwoma mezczyznami.
Wreszcie Aleksander Bentkowski wyjasnil, iz

sprawa [..] wyniknela ze stanowiska Episkopatu. Mianowicie zwrécono nam
uwage na to, ze w konstytucji nie ma zapisu méwiacego o tym, ze malzenstwo
jest to zwigzek kobiety i mezczyzny [.], [wiec] zamieszczenie tego zapisu roz-
wigze ten problem w sposéb jednoznaczny. Natomiast jesli nie zamie$cimy

tego zapisu, bedzie mozna sie domysla¢, ze dopuszczamy inne malzenstwa.

Przebieg debaty nad ksztattem art. 18 Konstytucji RP ukazuje intencje
historycznego prawodawcy co do rozumienia matzenstwa. Milczenie ustawy
zasadniczej na temat instytucjonalizacji zwigzkéw jednoplciowych nie moze
by¢ postrzegane jako pominiecie legislacyjne - wynikato ze swiadomej decyzji.
Gléwny powdd wyrdznienia malzenstwa w Konstytucji RP stanowito wiec
zabezpieczenie wizji tej relacji prawnej jako zwigzku kobiety i mezczyzny.

4.2.3. Rodzicielstwo

Podczas prac legislacyjnych mniej kontrowersji budzilo pojecie rodziciel-
stwa. Dyskutowano nad doborem terminologii adekwatnie opisujacej rela-
cje miedzy rodzicami a dzieckiem?®. Zgloszono rdzne propozycje: aby dodaé

23 Ibidem.

24 Sprawozdanie stenograficzne z 3. posiedzenia Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia
Narodowego, 27.02.1997, Kancelaria Sejmu [online], http://www.sejm.gov.pl/Sejm7nsf/wypo
wiedz.xsp?posiedzenie=zn3&dzien=48&wyp=0248kad=2 [dostep: 6.04.2023].

25 Ibidem.

26 Marek Borowski pytat: ,Jezeli pisze sie o macierzynstwie i o rodzicielstwie, to czym réznia
sie te pojecia?”; prosil tez o wyjasnienie réznicy miedzy rodzing a rodzicielstwem. Wedlug
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rodzicielstwo do przepisu o malzenstwie i rodzinie?’, aby zamiast poje-
ciem rodzicielstwa postuzy¢ sie pojeciem macierzynstwa, aby oprocz rodzi-
cielstwa wyrdznic¢ tez macierzynstwo® i wreszcie, aby - poza rodzicielstwem
i macierzynstwem - wyodrebnic¢ réwniez ojcostwo.

W glosowaniu KKZN odrzucita poprawke dotyczacg zastapienia poje-
cia macierzynstwa pojeciem rodzicielstwa?. Jak wyznawal Ciemniewski,
,nie moge zgodzi¢ sie na zastgpienie »macierzynstwa« »rodzicielstweme.
Macierzynstwo wiagze sie z funkcja fizjologiczno-psychologiczng, ktora jest
czyms$ innym od rodzicielstwa"°. Ostatecznie przyjeto poprawke stawiajaca
rodzicielstwo obok macierzynstwa3, Wyniki glosowan pokazuja, ze wsrod
cztonkéw Komisji panowata zgoda w kwestii zasadnosci odniesienia sie

Jerzego Ciemniewskiego, ,[n]ie tworzac rodziny, samotny ojciec moze mie¢ pewne prawa
rodzicielskie”, na co Borowski odpowiedzial: ,Samotny ojciec, jak sama nazwa wskazuje,
musi mie¢ dziecko, a jesli tak, to stanowi rodzing” (Komisja Konstytucyjna Zgromadze-
nia Narodowego, 7.03.1997, Biuletyn XLIV, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 1997, s. 30,
https://bs.sejm.gov.pl/exlibris/aleph/a22_1/apache_media/2UB2QEHLJ4436VFPL8IYD11Y
NF6NDA pdf [dostep: 19.09.2023)).

27 Jak zaznaczyl posel Piotr Marciniak, ,w intencji 1. Jarugi-Nowackiej bylo wprowadze-
nie do przepisu kategorii szerszej niz macierzynstwo. Chodzi tutaj takze o ojcostwo, bo
sa wypadki, kiedy ojcowie samotnie wychowujg dzieci. Rodzicielstwo obejmuje zaréw-
no macierzynstwo, jak i ojcostwo’ (Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego,
7.031997, Biuletyn XLIV.., s. 30).

28 Irena Lipowicz zglaszala watpliwosci zwigzane z wyodrebnieniem tych dwéch pojeé
i umieszczeniem ich w szeregu jako réwnowaznych (Komisja Konstytucyjna Zgromadze-
nia Narodowego, 7.031997, Biuletyn XLIV.., s. 31). Podobnie twierdzi Krystian Complak:
,Nielogiczne jest wyeksponowanie w dalszej czesci komentowanego artykutu macierzyn-
stwa i rodzicielstwa. [..] budzi zastrzezenia uzycie pojecia »rodzicielstwo« zamiast »ojco-
stwo«. Pojecie rodzicielstwa obejmuje oprécz ojcostwa takze macierzynstwo. Biorgc pod
uwage postulowany réwnosciowy charakter malzenstwa oraz wspdlczesna tendencje
do podkreslania duzej roli mezczyzny w opiece nad dzieckiem, nalezaloby tutaj wnosié
o0 wyrazniejsze zaznaczenie ojcostwa’ (K. Complak, Komentarz do art. 18, w: Konstytucja Rze-
czypospolitej Polskiej. Komentarz, red. M. Haczkowska, LexisNexis, Warszawa 2014 [LEX)).

29 Poprawka nr 49 zgtoszona przez postanke Jolante Banach. Bylo 5 gloséw za, 19 przeciwko,
a 5 0sob wstrzymato sie od glosu.

30 Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego, 7.03.1997, Biuletyn XLIV.., s. 30.

31 Poprawka nr 50 zgloszona przez postanke Izabele Jaruge-Nowacks, ktora proponowala,
by zastgpi¢ sformulowanie ,malzenistwo, macierzynstwo’ stowami ,malzenstwo, rodzi-
cielstwo, macierzynstwo’. Za wnioskiem glosowato 22 czlonkéw Komisji, przeciw byto 8,
a 1 wstrzymatl sie od glosu. Zob. ibidem.


https://bs.sejm.gov.pl/exlibris/aleph/a22_1/apache_media/2UB2QEHLJ4436VFPL8IYD11YNF6NDA.pdf
https://bs.sejm.gov.pl/exlibris/aleph/a22_1/apache_media/2UB2QEHLJ4436VFPL8IYD11YNF6NDA.pdf

w Konstytucji RP do macierzynstwa jako szczegdlnego przejawu rodziciel-
stwa, natomiast propozycja dodania pojecia ojcostwa do art. 18 nie spotkata
sie z poparciem3? tLaczne wymienienie macierzynstwa i rodzicielstwa w tym
przepisie miato akcentowac znaczenie matki - jej role zaréwno w okresie cia-
zy, jak i po urodzeniu dziecka3®. Niektorzy autorzy podnosza, ze wiez ta wyni-
ka przede wszystkim z biologicznych uwarunkowan organizmu kobiety34.
Zarazem w literaturze przedmiotu podkresla sie, iz wyodrebnienie macie-
rzynstwa nie oznacza jego uprzywilejowania w stosunku do ojcostwa i innych
relacji prawnych w rodzinie.

Watek rodzicielstwa pojawil sie réwniez w debatach KKZN, ¢dy rozwaza-
no zagadnienie malzenstwa. Postowie wyrazali wowczas zaniepokojenie, czy
macierzynstwo badz rodzicielstwo sag w ogdle mozliwe w przypadku zwigzku
jednopliciowego. Jak mowil Andrzejewski, ,[m]oja wyobraznia tego nie obej-
muje [..], [ze] w gre wchodzi [..] macierzynstwo prawne na przyktad w przy-
padku zwigzku dwdoch homoseksualistow. W takim zwigzku nie wiadomo
jednak, kto pelni role matki, a kto role ojca, dlatego m.in. tego typu sytuacje
uwazam za patologiczng™®.

32 Argumentowala za tym np. postanka Lipowicz: ,Macierzynstwo i rodzicielstwo sg poje-
ciami krzyzujacymi sie, bo macierzynstwo jest rodzajem rodzicielstwa. Logiczne byloby
wymienienie macierzynstwa i ojcostwa’ (Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodo-
wego, 7.03.1997, Biuletyn XLIV.., s. 31).

33 L. Garlicki, Komentarz do art. 18.., s. 502-503; M. Dobrowolski, Status prawny rodziny
w Swietle nowej Konstytucji RP, ,Przeglad Sejmowy” 1999, nr 4, s. 25. Warto zwréci¢ uwage
takze na art. 68 ust. 3 Konstytucji RP, w ktérym wskazuje sie, ze matka przed urodzeniem
dziecka i po nim ma prawo do szczegdlnej pomocy wladz publicznych.

34 P. Tuleja, Komentarz do art. 18 Konstytucji, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komen-
tarz, red. P. Tuleja, Wolters Kluwer, Warszawa 2019 [LEX].

35 Odpowiedz [Michala Krélikowskiego] podsekretarza stanu w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci - z upowaznienia ministra - na zapytanie nr 4333 w sprawie mozliwych zmian
art. 18 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, 4.06.2013, Kancelaria Sejmu [online],
http://www.sejm.gov.pl/Sejm7nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=144CF57B [dostep: 17.12.2021].
Zob. tez B. Banaszak, Komentarz do art. 18, w: idem, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2012, s. 150-151

36 Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego (nr 16), 4.04.1995, Biuletyn 1437/11...
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4.2.4. Podsumowanie

Historia legislacyjna art. 18 Konstytucji RP pokazuje kilka istotnych kwe-

stii dotyczacych rozumienia malzenstwa, rodzicielstwa oraz rodziny

w polskim prawie:

1

Mozna dostrzec, ze intencjg prawodawcy bylo to, aby malzenstwo, rodzina
i rodzicielstwo stanowily jeden z filaréw ustawy zasadniczej, poniewaz
zostaly uznane za wartosciowe rodzaje zwigzkéw miedzyludzkich.

7 prac nad ostatecznym ksztaltem art. 18 Konstytucji RP wynika, ze oma-
wiane trzy pojecia sg traktowane nierozlacznie, jako relacje, ktére sie ze
soba wiaza (argumentum a rubrica)?.

Tak odczytywana norma konstytucyjna ma na celu ochrone rodziny ,jako
trwaltego zwigzku mezczyzny i kobiety nakierowanego na macierzynstwo
i odpowiedzialne rodzicielstwo"$, zatem ustawodawca powinien umacniaé
,wiezi miedzy osobami tworzacymi rodzine, a zwlaszcza wiezi istniejace
miedzy rodzicami i dzie¢mi oraz miedzy malzonkami"®, tak jakby tylko
triada matzenstwo-rodzicielstwo-rodzina umozliwiata osigganie celow
przypisywanych tym zwigzkom.

Zarazem podczas prac nad ustawg zasadnicza malzenstwo bylo przedsta-
wiane jako relacja podstawowa w stosunku do rodziny i rodzicielstwa. Nie
zmienia to jednak faktu, ze prawo udziela ochrony rodzicielstwu nieza-
leznie od tego, czy rodzice dziecka pozostajg w zwigzku matzenskim#® lub
czy w ogdle wspdlnie je wychowuja#. W debatach KKZN mozna odnalezé

37

38
39
40
41

W. Borysiak, O konstytucyjnym pojeciu macierzynstwa, w: Fundamentalne prawne problemy
,surrogate motherhood”. Perspektywa krajowa, red. P. Mostowik, Wydawnictwo Instytutu
Wymiaru Sprawiedliwosci, Warszawa 2019, s. 325-326.

Wyrok TK z dnia 12 kwietnia 2011 r,, SK 62/08, OTK-A 2011, nr 3, poz. 22.
Wyrok TK z dnia 18 maja 2005 r,, K 16/04, OTK-A 2005, nr 5, poz. 51.
Wyrok TK z dnia 16 lipca 2007 1., SK 61/06, OTK-A 2007, nr 7, poz. 77.

Dostrzegli to juz twoércy obowigzujacej ustawy zasadniczej. Czltonkowie komisji wyra-
zili watpliwos¢ co do potrzeby wyodrebniania rodzicielstwa, skoro wyrdznia sie pojecie
rodziny. Jak wskazywal Andrzej Rzeplinski, ,[r]odzicielstwo - z socjologicznego punktu
widzenia - oznacza rodzine niepelng, ktéra réwniez powinna by¢ objeta ochrong praw-
ng'. Z drugiej strony Ciemniewski podkreslat: ,Prawo rodzinne i opiekuricze nie pozo-
stawia watpliwosci, ze ochrona nalezy sie réwniez matce samotnie wychowujacej dziec-
ko. Zbedne jest zatem rozréznianie ochrony rodziny i ochrony rodzicielstwa” (Komisja
Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego, 9101996, Biuletyn XI, Wydawnictwo



.

glosy potwierdzajace réwniez takie rozumienie art. 18 Konstytucji RP:
poset Ciemniewski kilkakrotnie postulowal, aby nie wigzaé ze sobg pojeé
malzenstwa i rodziny, poniewaz jest to dyskryminujgce - zaréwno dla
rodziny, ktéra nie ma charakteru matzenstwa, jak i dla osoby samotnie
wychowujacej dziecko*

W trakcie prac legislacyjnych rodzine ujmowano jako miejsce rozwoju
jednostki i ksztaltowania jej osobowosci, jako wspélnote pierwotng w sto-
sunku do panstwa oraz jako filar spoteczenstwa, pozwalajacy czlowieko-
wi realizowa¢ swoje elementarne potrzeby rozwojowe. Podkreslenie zna-
czenia rodziny na gruncie ustawy zasadniczej ma réwnoczesnie nadawac
temu aktowi prawnemu legitymacje spoteczng, gdyz polskie spoteczen-
stwo przyktada duza wage do Zycia rodzinnego®.

Debata nad ksztalttem normatywnym art. 18 Konstytucji RP pokazuje przy-
wykniecie uczestnikéw do matlzenstwa rozumianego jako zwigzek kobie-
ty 1 mezczyzny. Z wypowiedzi, ktére padaly w czasie obrad KKZN, mozna
wywnioskowad, ze to pojecie nie budzito watpliwosci. Kluczowa kwestia
stala sie ochrona jego utrwalonego rozumienia, tak aby w przysztosci
nie moglo zostal rozszerzone na inne relacje. Takze w pojeciach rodziny
i rodzicielstwa mocno akcentowany jest watek malzenstwa i jego hetero-
seksualnosci, ktérag wyrazono wprost poprzez doprecyzowanie, ze ochronie
i opiece podlega ono jako zwigzek kobiety i mezczyzny. Czlonkowie KKZN
obawiali sie, ze gdy nie dookresli sie znaczenia tego terminu, moze by¢ ono
w przyszlosci dowolnie zmieniane, co zniweczy strukture aksjologiczng
ustawy zasadniczej. Nie koncentrowano sie wiec na potrzebach indywidu-
alnych, jakie jednostki moga zaspokaja¢ w malzenstwie, ale na potrzebach
spotecznych, co taczono z promowaniem konkretnej (ocenianej dodatnio

42
43

Sejmowe, Warszawa 1995, s. 228, https://bs.sejm.gov.pl/exlibris/aleph/a22_1/apache_media/
KV268MDVM912828L.24692GJ77YICT8 pdf [dostep: 20.09.2023]).

Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego, Biuletyn XXXIX.., s. 137.

Zob. CBOS, Rodzina - jej znaczenie i rozumienie. Komunikat z badan, nr 22/2019, Warsza-
wa 2019, https://cbos.pl/SPISKOM.POL/2019/K_022_19.PDF [dostep: 5.05.2022]; CBOS,
Rodzina - jej wspélczesne znaczenie i rozumienie. Komunikat z badan, nr BS/33/2013, Warsza-
wa 2013, https://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2013/K_033_13.PDF [dostep: 5.05.2022]; CBOS,
Co jest wazne, co mozna, a czego nie wolno - normy i wartosci w zyciu Polakéw. Komunikat
z badan, nr BS/99/2010, Warszawa 2010, https://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2010/K_099_10.
PDF [dostep: 5.05.2022].
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z perspektywy przyjetej aksjologii) wizji matzenstwa - jako zwigzku kobie-
ty 1 mezczyzny, czyli takiej relacji, ktora jest w stanie zrealizowaé cele przy-
pisywane jej przez prawodawce: prokreacje i wychowanie dzieci.

7. Dyskutujac nad rodzicielstwem, w trakcie prac legislacyjnych podkres-
lano - oprécz samych watpliwosci terminologicznych towarzyszacych
ujeciu tej relacji w Konstytucji RP - konieczno$¢ zapewnienia realizacji
potrzeb, ktorych cel stanowi ochrona dobra dziecka: to na nie powinna
by¢ nastawiona relacja rodzicielska. Kluczowe znaczenie maja tutaj nie
tylko potrzeby indywidualne maloletniego, lecz takze potrzeby spoteczne,
zwigzane z wychowywaniem przysztych pokolen.

4.3. Cele matzenstwa jako bliskiej relacji prawnej

Prawodawca traktuje malzenstwo w sposéb szczegdlny, poniewaz ma ono sta-
nowié podstawe ,modelowej’ rodziny#. Inne relacje, cho¢ pod wieloma wzgle-
dami tozsame, s3 przez niego niemal calkowicie ignorowane. Dla zbadania
roli matzenstwa jako bliskiej relacji w sensie prawnym istotne jest wyodreb-
nienie i zrozumienie kluczowych cech tej instytucji oraz celéw, jakie sie w niej
upatruje. Wobec tego wskaze i opisze owe wlasciwosci, po czym odniose je do
potrzeb - spotecznych i indywidualnych - ktére majg by¢ zaspokajane za
pomocy koncepcji malzenstwa przyjmowanej przez prawodawece.

4.3.1. Heteroseksualnos¢ matzenstwa (potrzeba spoleczna)
Rozpoczne od siegniecia do stownikéw jezykowych, ktére prawnicy uwaza-

ja za wartosciowe narzedzie wyktadni. W polskich definicjach stownikowych
,malzenstwa” podkreslane s3 w szczegolnosci dwa elementy - jego prawny

44 Wedlug Jana Winiarza jest ono pierwsza faza zycia rodzinnego, poniewaz w przeciw-
nym razie ,malzenstwo - podobnie jak przyjazn lub narzeczenstwo - mogloby stanowi¢
zwykly stosunek spoleczny, znajdujacy sie poza sferg zainteresowan prawa’ (J. Winiarz,
Rodzina w przepisach polskiedo prawa, w: Rodzina i dziecko, red. M. Ziemska, Panstwo-
we Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1979, s. 439). Kinga Michatowska zaznacza, ze
wyjatkowos¢ matzenstwa na tle innych form relacji miedzyludzkich moze by¢ zwigza-
na z koniecznoscig spelnienia wielu przestanek osobistych warunkujacych zawarcie tego
zwigzku (K. Michatowska, Niemajqtkowe wartosci Zycia rodzinnego w polskim prawie cywil-
nym, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2017, s. 170).



charakter oraz heteroseksualnosé#. Dla odmiany w stownikach anglojezycz-
nych rezygnuje sie z definiowania go jako zwigzku kobiety i mezczyzny i za-
znacza sie jedynie, ze jest to uznany prawnie zwigzek dwoch oséb#. W rodzi-
mych slownikach heteroseksualno$é matzenstwa ujmuje sie jako ceche odreb-
ng od prawnego wymiaru tej relacji. Inaczej mowiac: jest ono postrzegane jako
heteroseksualne nie tylko dlatego, ze taki wymédg wynika z prawa.
.Malzenstwo’ bezsprzecznie stanowi termin prawny i - wtérnie - praw-
niczy#¥, a jego rozumienie w polskiej literaturze przedmiotu i judykaturze
wynika ze sposobu, w jaki zaprojektowal je prawodawca. Czes¢ doktryny*S,

45 Wedlug WSJP malzenstwo stanowi ,zwigzek kobiety i meZczyzny usankcjonowany
prawnie, a czesto takze religijnie” (Malzenstwo [zn. 1], w: Wielki slownik jezyka polskie-
go PAN, red. P. Zmigrodzki, https://wsjp.pl/haslo/podglad/4707/malzenstwo/2714968/zwia
zek [dostep: 24.08.2023)). SJTP PWN objasnia, ze jest to: ,1) zwiazek kobiety i mezczyzny
(w niektérych krajach takze zwiazek oséb tej samej plci) usankcjonowany prawnie; 2) para
malzenska: maz i zona” (Stownik jezyka polskiego PWN [online], https://sjp.pwn.pl/szukaj/
matzenstwohtml). Inny stownik ogélny podaje, ze chodzi o ,zwigzek prawny mezczyzny
i kobiety majacy na celu utworzenie rodziny” (Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak,
t. 2, Pannistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1984, s. 100). Dawniejsze dzielo leksy-
kograficzne za$ ttumaczy: ,Malzenstwo jest miedzy osobami zdolnymi je zawieraé, mezczy-
zny i niewiasty porzadne zlaczenie, spolecznosé zywota nierozdzielng majace. W Kosciele
katolickim siédmy sakrament [..]" oraz ,zlaczenie mezczyzny z niewiasty przez kontrakt
prawny dla nabycia ptodu uczynione” (S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 2, cz. 1, M-0,
Drukarnia XX. Piiarow, Warszawa 1809, s. 23).

46  Przykladowe definicje hasta marriage: ,the legally or formally recognized union of two peo-
ple as partners in a personal relationship (historically and in some jurisdictions specifi-
cally a union between a man and a woman)” (Lexico.com, https:/www.lexico.com/en/defi
nition/marriage [dostep: 2812.2021]); ,the state of being united as spouses in a consensual
and contractual relationship recognized by law” (Merriam-Webster dictionary, https://www.
merriam-webster.com/dictionary/marriage [dostep: 2812.2021]); ,a legally accepted relation-
ship between two people in which they live together, or the official ceremony” (Cambridge
dictionary, https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/marriage [dostep: 28.12.2021));
,A marriage is the relationship between two people who are married” (Collins dictionary,
https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/marriage [dostep: 2812.2021]).

47 Trafne w tym kontekscie jest spostrzezenie: ,Mozna powiedzieé: nullum matrimonium
extra legem, nie ma malzenstw niezinstytucjonalizowanych prawnie” (B. Banaszkiewicz,
,Malzenstwo jako zwiqzek kobiety i mezczyzny”. O niektérych implikacjach art. 18 Konstytu-
¢ji RP, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego’ 2013, nur 3, s. 600).

48 Zob. np. P. Kasprzyk, Kilka uwag o potrzebie instytucjonalizacji homoseksualnych zwigz-
kéw partnerskich i ,malzenskich” w polskim prawie rodzinnym, w: Ksiega Jubileuszowa
prof. dr. hab. Tadeusza Smyczynskiedo, red. M. Andrzejewski, TNOiK Dom Organizato-
ra, Torun 2008, s. 241; K. Orzeszyna, Nieracjonalnos¢ ardumentu rownosci wobec prawa
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wsparta przez orzecznictwo®, wskazuje, ze w art. 18 Konstytucji RP zawarto

definicje ,malzenstwa” jako ,zwigzku kobiety i mezczyzny”°, aczkolwiek ist-

niejg rowniez poglady odmiennes. Wypowiedzi o definicyjnym charakterze

owego przepisu ujawniajg przekonanie, ze ustrojodawca potwierdzil w nim

istote malzenstwa i jego zastane, utrwalone znaczenie’*. Zaakcentowanie

49

50

U
[

Ul
V]

w lobbingu na rzecz zawierania ,malzenstw” przez osoby tej samej plci, ,Roczniki Nauk Praw-
nych” 2015, nr 4, s. 58; J. Gajda, T. Smyczynski, Pojecie malzeristwa, w: System prawa pry-
watnego, t. 11, Prawo rodzinne i opiekuncze, red. T. Smyczynski, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2009 [Legalis].

Zob. np. wyrok NSA z dnia 28 lutego 2018 r, II OSK 1112/16, Legalis nr 1740407; posta-
nowienie SA w Katowicach z dnia 13 czerwca 2017 1, V ACz 495/17, LEX nr 231765,
wyrok SN z dnia 6 grudnia 2013 r, I CSK 146/13, LEX nr 1415181; wyrok WSA w Gdansku
z dnia 14 stycznia 2016 r,, III SA/Gd 835/15, LEX nr 1997031.

Twierdzi sie réwniez, ze definicja ,malzenstwa’ zostala wyrazona w innych czesciach
systemu prawa: w art. 1 § 1 kro. (zob. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 17 listopa-
da 2006 r.,, I1I AUa 1007/06, LEX nr 1645668; wyrok SO w Stupsku z dnia 19 lutego 2013 r,,
V U 25/13, LEX nr 1890443; wyrok SO Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 11 lute-
go 2019 r, VII U 1517418, LEX nr 27072306), w lacznym odczytaniu art. 18 Konstytucji RP
iart. 1§ 1kro. (zob. wyrok WSA w Lublinie z dnia 29 stycznia 2019 r, III SA/Lu 537/8,
LEX nr 2633342) oraz w art. 23 kro. (zob. wyrok WSA w Bialymstoku z dnia 8 listopa-
da 2011 1, IT SA/Bk 557/11, LEX nr 1152441).

K. Pietrzykowski, Wprowadzenie, w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Pie-
trzykowski, wyd. 7, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021, s. 13.

Wedlug Bolestawa Banaszkiewicza ,[n]a zasadzie pojecia zastanego nalezy przyjac, ze
odmiennos¢ plci partneréw jest immanentng zasada konstrukcyjng malzenstwa. Uzyty
w tekscie ustawy zasadniczej zwrot »jako zwigzek kobiety i mezczyzny« cechy tej nie kon-
stytuuje, lecz ja jedynie potwierdza; jego brak w niczym nie zmienialby istoty sprawy”
(B. Banaszkiewicz, ,Matzeristwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny?”.., s. 603). Jednakze ,nie jest
fatwo ustali¢ katalog cech, ktére maja skladac sie na owo zastane pojecie malzenstwa. Moz-
na zgodzic sie, ze obejmuje ono monogamicznosé, dobrowolnosé i wzgledng trwatosé, bo te
cechy wynikajg z prawa miedzynarodowego. Dalsze rozszerzanie tego katalogu wydaje sie
ryzykowne, bo latwo moze prowadzi¢ do konkluzji nadmiernie subiektywnych w sensie
aksjologicznym albo do ksztattowania tresci pojecia konstytucyjnego w oparciu o regula-
cje przyjete w ustawodawstwie zwyklym. I jeden, i drugi sposéb interpretacji nie jest
dopuszczalny” (L. Garlicki, Komentarz do art. 18.., s. 439). Jak stwierdzono w wyroku WSA
w Warszawie z dnia 3 listopada 2017 r, IV SA/Wa 1893/17, LEX 2760554: ,Powyzsze rozu-
mienie pojecia malzenstwa wywodzi si¢ z czaséw antycznego Rzymu i ma niekwestiono-
wanie pierwotny charakter (w doktrynie ujmowane jest jako pojecie zastane)’. Podobnie
w postanowieniu SO w fodzi z dnia 12 grudnia 2017 r, III Ca 1479/17, LEX nr 2484651:
JArt. 18 jest jedynym przepisem Konstytucji RP, w ktorym pojawia sie pojecie »malzen-
stwo«. Jest to niewatpliwie »pojecie zastane«, wystepujace od tysigcleci w europejskiej



heteroseksualnosci tego zwigzku uwaza sie za zgodne z intuicjg jezykowa
wiekszosci spoteczenstwa i znajdujace odzwierciedlenie w ,powszechnym
rozumieniu oraz jezyku ogélnym”s3. Wiez oséb réznoplciowych ma stanowié
wyraz ,pewnych odwiecznych praw biologicznych”* i gwarancje bezpieczen-
stwa naszej cywilizacjiss.

W ujeciu orzecznictwa i doktryny pojecie malzenstwa ma $cisle wyznaczo-
ne i chronione granice, ktore co prawda mozna modyfikowa, ale nie dowolnie.
Niektére relacje emocjonalne nigdy nie beda mogly zostaé ,podniesione do
rangi malzenstwa’, gdyz ,pozostaja w sprzecznosci z [jego| istota i celami”®.
Jak stusznie dostrzega Lynn Wardle, jednym z paradokséw bliskosci jest
potrzeba postawienia jej granic - przynaleznos¢ do wspdlnoty pocigga za sobg
koniecznos¢ spelniania okreslonych warunkéw. Ci, ktérzy je spelniaja, moga
tworzy¢ wspoélnote, inni zas musza pozostaé poza jej granicami’’. Warunki te

kulturze prawnej’. Jak wyjasniat Stefan Rozmaryn, ,[w]szelka interpretacja norm konsty-
tucyjnych musi wiec nawiazywaé — w braku odmiennych, wyraznych wskazan - do tego
»pojeciowego jadra«, a wiec - sit venia verbo — do »istoty« danej instytucji tak, jak ja zastat
ustawodawca konstytucyjny” (S. Rozmaryn, Konstytucja jako ustawa zasadnicza Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1967, s. 115-116).
Zob. tez K. Riedl, Koncepcja poje¢ zastanych w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego,
,Przeglad Sejmowy” 2015, nr 5, s. 84.

53 W. Borysiak, Komentarz do art. 18.., s. 478.

54 J. Gajda, Przestanki zawarcia malzeristwa, w: System prawa prywatnego, t. 11, Prawo rodzinne
i opiekuricze, red. T. Smyczynski, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2014, s. 89.

55 Franciszek Stefaniuk podczas obrad nad ustawa o zwigzku partnerskim oswiadczyt: ,0d
tego, jakie bedziemy dzi$ podejmowac decyzje, zalezy trwalo$¢ naszego panstwa” (Sprawo-
zdanie stenograficzne z 32. posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 24 stycz-
nia 2013 r, Sejm RP, VII kadencja, [Wydawnictwo Sejmowe], Warszawa 2013, s. 167, https://
orka2.sejm.gov.pl/Stenolnter7nsf/o/DD77A77593CF34CAC1257AFE0004A965/%24File/32

_b_ksiazka.pdf [dostep: 23.03.2022]). Z kolei Adam Biela kilka lat wczesniej stwierdzik:
,Tam, gdzie, jak moéwiono, byly tendencje homoseksualne, gdzie one byly nasilone, tam
sie i skonczyly te osrodki cywilizacyjne, zarébwno w Gregji, jak i w Rzymie. Trudno jest
temu zaprzeczy¢, to sg fakty historyczne” (Sprawozdanie stenograficzne z 82. posiedze-
nia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniach 2 i 3 czerwca 2005 r, Senat V kadencji,
[Wydawnictwo Sejmowe], Warszawa 2005, s. 45, http://wwz.senat.pl/ks/dok/sten/082/82spr.
pdf [dostep: 4.01.2023]). Zob. tez S. Goldberg, Sticky intuitions and the future of sexual orien-
tation discrimination, ,UCLA Law Review” 2010, vol. 57, no. 5, s. 1398.

56 Orzeczenie SN z dnia 2 grudnia 1957 r,, I CR 140/57, OSNCK 1959, nr 2, POZ. 44.

57 L.D. Wardle, The boundaries of belonging: Allediance, purpose and the definition of marriage,
,BYU Journal of Public Law” 2011, vol. 25, issue 2, s. 287.
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majg chronic ,istote” zwigzku matzenskiego’®. Na tym etapie rozwazan nalezy
zwrdcié uwage, ze odmiennos¢ plci partnerow i monogamicznosé traktuje
si¢ jako kluczowe elementy pojecia malzenstwa.

W starszym pismiennictwie z zakresu prawa rodzinnego wypowiedzi na
temat odmiennosci plci matzonkow s3 szczatkowe, co zapewne wynika stad, ze
postulaty redefinicji ,matzenstwa” pojawiajg sie w polskiej literaturze prawni-
czej dopiero od konca lat 9o. XX w. Wypowiedzi takie szczegdlnie czesto mozna
znalez¢ w publikacjach przeciwnikéw instytucjonalizacji zwigzkéw jednoplcio-
wych®. W ocenie Krzysztofa Orzeszyny wymodg odmiennosci plci matzonkéw
nie wynika z faworyzowania par heteroseksualnych, lecz z glebokiej istoty mal-
zenstwa wyznaczajacej ramy dla przysztej rodziny. Mitos¢, zdaniem autora, nie
wystarcza do jego zawarcia; nalezy spelnia¢ warunki umozliwiajace ukonsty-
tuowanie sie rodziny. Innymi stowy: trzeba by¢ kobietg i mezczyzng, bo tylko
taki uklad pozwala na prokreacje, przez co jedynie partnerzy réznoplciowi moga
tworzy¢ zwiazek catkowicie zgodny z trescig pojecia malzenstwa (w przeciwien-
stwie do oséb tej samej plci)®. Z kolei wedlug Sadu Najwyzszego ,ple¢ determi-
nuje te role spoteczne, ktore cztowiek moze wykonac¢ tylko jako osoba okreslonej
plci. Dla prawa donioste sg role meza albo zony, ojca albo matki. Prawidlowe
ich wypelnienie ma znaczenie nie tylko dla wspdlnoty rodzinnej, ale takze

panstwowej !

. Malgorzata Faczkowska-Porawska podkresla, ze malzenstwo
obejmuje rowniez ludzky seksualnos$é, umozliwia zaspokojenie popedu plcio-
wego, a wylacznie kontakty miedzy osobami odmiennych plci majg ,potencjat
prokreacyjny”. Autorka podsumowuje swoje rozwazania puents: ,[..| heterosek-

sualnos¢ jest zatem uniwersalnym historycznie elementem matlzeristwa"?

58 Ibidem, s. 293: ,In other words, groups must maintain distinctiveness in order to sur-
vive - effective groups cannot be too large or too heterogeneous. Groups that become overly
inclusive or ill-defined lose the loyalty of their membership or break up into factions or
splinter groups”.

59 Uwagi na ten temat mozna réwniez spotkal we wspolczesnych wydaniach klasycznych
podrecznikéw z zakresu prawa rodzinnego, np.: ,Przestanka odmiennosci plci nupturien-
tow [..] wylacza zawarcie malzenistwa przez osoby tej samej plci. Zasada ta nie jest u nas
kwestionowana ani de lege lata, ani de lege ferenda” (J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzin-
ne, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 194).

60 K. Orzeszyna, Nieracjonalnosé ardumentu rownosci wobec prawa..., s. 47-64.
61 Wyrok SN z dnia 6 grudnia 2013 r, I CSK 146/13, LEX nr 1415181.

62 M. kaczkowska-Porawska, Heteroseksualnosé i monogamicznosé malzeristwa jako stosunku
prawnego, Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2019, s. 108.



W tym miejscu trzeba tez poczynié¢ kilka uwag odnosnie do traktowania
art. 18 Konstytucji RP jako definicji ,malzenistwa’, moze on bowiem z per-
spektywy techniki prawodawczej budzi¢ watpliwosci przynajmniej z dwoch
powodéw. Po pierwsze, jezeli matzenstwo powszechnie rozumie sie jako zwia-
zek kobiety i mezczyzny, przemawiatoby to wrecz przeciwko definiowaniu go
jako takiego w Konstytucji RP - wszak definicja nie jest potrzebna tam, gdzie
mamy do czynienia z pojeciem jednoznacznym, ostrym i ogdlnie zrozumia-
lym®., Po drugie, powinna ona by¢ tak sformulowana, aby nie rodzila wat-
pliwosci co do tego, czy stanowi definicje (wzorcowo w postaci ,A oznacza B"
albo ,X jest to..")%. Tymczasem zwrot zawarty w tym przepisie nie ma takiej
konstrukgji, co wiecej - nie objasnia znaczenia pojecia, a tylko uwypukla pew-
na istotna, ale nie jedyng konstytutywng ceche matzenstwa®. Bezposrednie
rozumienie normy z ustawy zasadniczej nie prowadzi do wniosku, ze matzen-
stwo jest zwigzkiem kobiety i mezczyzny®® - analizowany przepis ma na celu
objecie opieka i ochrong matzenstwa, ktérego sktad osobowy tworza kobieta
i mezczyzna®. Nalezy jednak podkresli¢, iz taka wykladnia nie wyczerpuje
dyskusji nad tym pojeciem ani nie wyklucza przyznania ochrony prawnej
innym zwigzkom®,

63 § 146 ust. 1 pkt 3 ,Zasad techniki prawodawczej’, zatacznika do rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. (tj. Dz.U. z 2016 1. poz. 283) [dalej tez: ZTP]:
W ustawie lub innym akcie normatywnym formuluje sie definicje danego okreslenia,
jezeli znaczenie danego okreslenia nie jest powszechnie zrozumiate”.

64 § 151 ZTP: 1. Definicje formuluje sie tak, aby wskazywala w sposob niebudzacy wat-
pliwosci, ze odnosi sie do znaczenia okreslen, w szczegdlnosci nadaje sie jej postaé:
»Okreslenie a oznacza b« albo »Okreslenie a znaczy tyle co wyrazenie b«. 2. Jezeli wzgledy
stylistyczne przemawiajg za inng forma definicji, uzywa sie zwrotu tgczacego »jest to«”.

65 A. Jezusek, Mozliwos¢ instytucjonalizacji zwiqzkow os6b tej samej plci w swietle art. 18 Konsty-
tucji RP, ,Przeglad Sejmowy” 2015, nr 4, s. 70-71.

66 E. Letowska, J. Wolenski, Instytucjonalizacja zwigzkéw partnerskich..., s. 25.

67 Na takie rozumienie tej regulacji wskazywali rowniez twércy Konstytucji RP, np. Tade-
usz Mazowiecki: ,Jesli chodzi o role panstwa, to z formuly zaproponowanej przez poset
H. Suchocka wynika tylko to, Ze ochrona prawna przystuguje tylko matzenstwu kobie-
ty i mezczyzny’, czy Maria Kruk-Jarosz: ,Inny zwiazek nie bedzie malzenstwem i nie
bedzie miat ochrony prawnej’ (Komisja Konstytucyjna Zgromadzenia Narodowego, Biule-
tyn XXXIX.., s. 137). W doktrynie zaznacza sig, ze ,w ustaleniu heteroseksualnej definicji
malzenstwa art. 18 nabiera bardziej konkretnego charakteru, przybierajac postac nie tyle
zasady ustroju, co normy prawnej’ (L. Garlicki, Komentarz do art. 18.., s. 491).

68 E. ketowska, J. Wolenski, Instytucjonalizacja zwigzkéw partnerskich..., s. 22-23.
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W polskim prawie traktowanie malzenstwa jako zwigzku kobiety i mez-
czyzny znajduje potwierdzenie w wyraznej woli historycznego prawodawcy.
Okazywat on dezaprobate dla ewentualnych propozycji objecia tym pojeciem
takze zwigzkéw jednoptciowych - byto ono od poczatku odnoszone do relacji
prawnej pomiedzy kobietg a mezczyzna. Nie trzeba jednak wysnuwac z tego
wniosku, ze art. 18 stanowi definicje ,matzenstwa’. Argument z definicyjnego
charakteru owego przepisu ma na celu wywolanie ,mrozacego” efektu inter-
pretacyjnego, gruntujgcego koniecznos¢ patrzenia na malzenstwo w omawia-
ny tu sposéb. Skoro prawodawca w tresci Konstytucji RP potwierdzil trady-
cyjne, utrwalone znaczenie pewnego pojecia, moze to sugerowad, ze rozumie je
wylacznie w taki sposéb. Ma to by¢ swoisty argument ostateczny, zamykajgcy
mozliwo$é debaty m.in. nad zmiang rozumienia danego okreslenia, pocho-
dzacy z silnego narzedzia legislacyjnego (definicja legalna) i niepozostawia-
jacy miejsca na rozwéj dyskursu na poziomie stosowania prawa. W teorii
wyktadni wszak przyjmuje si¢ wlasciwie zgodnie, ze definicja legalna wigze
interpretatora, a nie jest tylko jednym z argumentéw, ktore moze on uwzgled-
ni¢, poszukujac znaczenia jakiego$ sformutowania.

4.3.2. Stabilizacja statusu prawnego jednostek
(potrzeba spoleczna i indywidualna)

Pozostajac w okreslonych relacjach prawnych, jednostki porzadkuja swéj sta-
tus prawny, co ma szczegblne znaczenie w kontekscie spraw o charakterze
majatkowym. Bycie malzonkiem l3czy si¢ z waznymi skutkami prawnymi
(np. dziedziczeniem ustawowym, odpowiedzialnoscig podatkowa, mozliwoscia
wzajemnej reprezentacji). Jak wskazuja Janusz Gajda i Tadeusz Smyczynski,
.|d]zieki zawarciu malzenstwa matzonkowie uzyskuja stabilng oraz klarowna
sytuacje prawna w sferze stosunkdw osobistych oraz majatkowych, zaréwno
wzgledem siebie, jak 1 wobec 0sdb trzecich. Matzenstwo prowadzi wiec do sta-
bilizacji stosunkéw spotecznych’. Chodzi tutaj o stabilizacje statusu praw-
nego nie tylko partnerdw, lecz takze ich dzieci, co jest spdjne z tym, ze utrzy-
manie okreslonego modelu malzenstwa postrzega sie jako istotne z uwagi na
konieczno$¢ ochrony potomstwa. Na poparcie tej tezy wylicza sie problemy
osobiste i spoleczne towarzyszace wychowywaniu go poza sformalizowanym

69 J. Gajda, T. Smyczynski, Pojecie matzenstwa, w: System prawa prywatnego, t. 11..,, s. 70.



zwigzkiem. Malzenstwo utatwia ustalenie pochodzenia dziecka, dzieki cze-
mu porzadkuje stan cywilny jednostki, dodatkowo zas stanowi baze dla wiezi
prawnych innych niz te, ktére taczg rodzicéw i dzieci, np. powstajacych mie-
dzy malzonkami a ich powinowatymi.

Warunkiem owych funkgji jest istnienie pomiedzy malzonkami wiezi
prawnej, ktorej przerwanie moze nastgpi¢ jedynie w wyniku rozwodu badz
$mierci meza lub zony. Inaczej niz uczestnicy relacji faktycznych, takich jak
konkubinat, nie musza oni dowodzi¢ swojej bliskosci za kazdym razem, g¢dy
chcg skorzystaé z jakich§ uprawnien przyznanych osobom pozostajagcym
w Dbliskiej relacji. Trwatos¢ i pewnos¢ statusu prawnego malzonkéw powodu-
je, ze ich relacja najczesciej nie bywa kwestionowana. W réznych sytuacjach
zyciowych nie wymaga sie od nich wykazania wzajemnej bliskosci - by tak
rzec, uznaje sie ich za bliskich sobie z urzedu. Stabilny i przewidywalny sta-
tus prawny moze pozytywnie oddzialywac na dobrostan psychiczny i spotecz-
ny jednostki, malzonkowie sg bowiem potaczeni relacja honorowang przez
prawodawce, z ktérg wigza sie pewne szczegdlne uprawienia. Spotykaja sie
zatem z aprobatg, a nie dezaprobatg - zaréwno prawodawcy, jak i spoteczen-
stwa. Oczywiscie na marginesie mozna pozostawi¢ bez odpowiedzi pytanie,
w jakim stopniu nupturienci formalizujg zwigzek wilasnie ze wzgledu na
swiadomos¢ korzysci prawnych plynacych z zawarcia matzenstwa.

4.3.3. Tworzenie srodowiska do prokreacji i wychowania dzieci
(potrzeba spoleczna)

W dyskursie prawnym podkresla sie wyraznie, ze rodzina oparta na mal-
zenstwie stanowi optymalne s$rodowisko do prokreacji oraz do wychowy-
wania dzieci. Rowniez w ten sposob prawodawca chce wptywaé na wybory
moralne jednostek: malzenstwo jest z jego perspektywy nie tylko wzorem
relacji romantycznej, lecz takze stanem, w ktérym aprobuje sie aktywnosé

70 Zob. M. Gallagher, What is marriage for? The public purposes of marriage law, ,Louisiana
Law Review” 2002, vol. 62, no. 3, s. 782: ,Successful societies do this first of all because
children need and deserve fathers as well as mothers. The public legal union of a man
and woman is designed first and foremost to protect the children that their sexual union
(and that type of sexual union alone) regularly produces. Children raised outside of intact
marriages are at greater risk for a large number of serious personal and social problems,
even after controlling for race, income, and family background”.
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seksualng™ Jak zauwaza Megan Atack, bliskie relacje w prawie sg okreslane
przez pryzmat akceptowalnych spolecznie praktyk seksualnych?2 Uprzywile-
jowuje ono relacje malzenskie oparte na ,naturalnej’” mozliwosci prokreacji
(miedzy mezczyzna a kobietg) - postrzega je jako dobre miejsce narodzin
i wychowania dzieci. Oczywiscie prokreacja i rodzicielstwo wystepuja réw-
niez poza zwigzkami matzeniskimi, a same przepisy Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego uwzgledniajg te realia, dlatego nie réznicujg praw i obowigz-
kow stron malzenskiej oraz niematlzenskiej relacji rodzicielskiej - rézni-
ce w podejéciu do rodzicielstwa wynikajg jedynie z pogladéow uczestnikow
dyskursu prawnego.

Tutaj nalezatoby na chwile powrdci¢ do przekonan na temat trwatosci
i stabilnosci relacji prawnych i relacji faktycznych. Osoby pozostajace wylacz-
nie w relacji faktycznej moga w kazdym momencie zdecydowac o jej zakon-
czeniu, gdyz nie sa prawnie zobligowane do dokonania szczegdlnych czyn-
nosci, by potwierdzi¢ rozstanie. Interesujace w tym kontekscie wydaja sie
roznice w spolecznej percepcji rozstania w nieformalnej bliskiej relacji oraz
rozwodu w malzenstwie. Przytocze fragment artykulu prasowego, ktéry ilu-
struje ten fenomen:

- Kiedy sie rozwodzitam, moja babcia plakata i co chwile powtarzata, jak
to mozliwe, Ze przeciez slubowatam przed Bogiem, ze moze sie powinnam
zastanowi¢. Bardziej ja bolalo to, co ludzie powiedza, niz moje uczucia. Wsréd
przyjaciél tez czulam, ze nosze pietno ,rozwédki’. Niby mnie wspierali, ale
widzialam dziwne spojrzenia, kiedy méwitam o rozprawach rozwodowych
i podziale majatku - thumaczy 36-latka z Gdanska.

Po rozstaniu z jej ,nieformalnym” partnerem wielu z tych rzeczy nie
bylo. - Wszyscy przyjeli to jakos ze spokojem. Jakby fakt, ze nie mialam

obraczki na palcu, oznaczal, ze ten zwigzek byl mniej wazny, czy tez jakby
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rodzina oczekiwala, ze skoro nie bylo wesela, to i tak to nie przetrwa dlugo.

71 V.E. Hamilton, Family structure, children, and law, ,Journal of Policy & Law” 2007, vol. 24,
no. 9, s. 26.

72 M. Atack, Traditional and functional views of the family in the law, ,North East Law
Review” 2016, vol. 4, no. 1, s. 57. Autorka podaje przyktad sprawy Burden przeciwko Wielkiej
Brytanii, w ktdrej wspélnie mieszkajacym siostrom odmoéwiono zwolnienia podatkowego
przystugujacego matzonkom, co uzasadniono przede wszystkim tym, ze nie pozostawaly
one w intymnej relacji ani nie zyly podobnie jak w malzenstwie.
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Czulam wyrazng réznice miedzy jednym rozstaniem a drugim. Oczywiscie
tylko w kwestii kontaktéw z bliskimi, bo ja w srodku oba przezywatam tak

samo i tak samo cierpialam - wyjasnia Sylwia?.

W literaturze prawniczej rowniez zaklada sie, ze konkubinat jest zwigz-
kiem nietrwalym, mogacym sie rozpas¢ w kazdym momencie z woli zainte-
resowanych stron - niemniej warto doda¢, ze 6w termin obejmuje jedynie te
relacje, ktore wykazujg sie odpowiednig trwatoscig pozycia™. W przypadku
malzenstwa moment formalnego rozstania pozostaje pod kontrolg prawa.
Podkresla sie, ze ciggle ryzyko zakonczenia relacji ma szczegélnie negatywny
wplyw na rodzicielstwo”™. W moim przekonaniu jednak trwatos¢ sprzyjajaca
dobru dziecka zalezy od jakosci relacji, ktora taczy rodzicéw, nie zas od jej for-
my prawnej. Malzenstwo nie jest instytucja dozgonng i nierozwigzywalng -
jego utrzymywanie za wszelka cene nie zawsze zreszta wydaje sie korzystne
z perspektywy dobrostanu potomstwa.

73 P. Brzozowska, Rozwéd kontra ,nieformalne” rozstanie. Wsrod Polakow to pierwsze budzi
wieksze emocje, Kobieta. WP.pl, 30.10.2019, https://kobietawp.pl/rozwod-kontra-nieformalne
-rozstanie-wsrod-polakow-to-pierwsze-budzi-wieksze-emocje-6440735574967937a [dostep:
21.05.2021].

74 M. Nazar, Typologiczna charakterystyka konkubinatu, w: System prawa prywatnego, t. 11..,
s. 988: ,We wszystkich jednak wypadkach wystepuje wspdlne pozycie bez formalnej pod-
stawy, z zalozeniem trwalosci, chociaz z jednoczesnym uznaniem swobody jego zniesienia
(rozstania partneréw) w kazdym czasie”.

75 W kontekscie leczenia nieptodnosci Marta Jadczak-Zebrowska opowiada sie ,za wprowa-
dzeniem ustawowej regulacji umozliwiajgcej sztuczne unasiennienie wylgcznie w ramach
pary matlzenskiej dotknietej nieplodnoscig, a biorgc pod uwage sytuacje prawng dzie-
cka [..], z oceng negatywna powinno si¢ spotkac zadanie kobiety samotnej badz pary zyja-
cej w konkubinacie co do jakiegokolwiek sposobu zaptodnienia nienaturalnego’. Autorka
twierdzi, ze rodzicielstwo konkubentow szczegélnie zagraza dobru dziecka, gdyz ,[p]ozosta-
wanie w pozyciu pozamalzenskim w panstwie, ktore przewiduje rozwigzywalnos¢ malzen-
stwa, moze wyraza¢ brak woli trwalego pozycia” (M. Jadczak-Zebrowska, Prawa i obowigzki
matzonkéw, Wolters Kluwer, Warszawa 2017, s. 113). Tego rodzaju argumentacja wynika
z apriorycznego zalozenia o wyzszosci malzenstwa nad innymi formami relacji roman-
tycznych (zob. T. Smyczynski, Pochodzenie dziecka. Wstepna charakterystyka, w: System
prawa prywatnego, t. 12, Prawo rodzinne i opiekuricze, red. T. Smyczynski, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 2-4).
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4.3.

3.1. Prokreacja

Cho¢ prawodawca nie wyraza tego wprost, do istotnych funkcji matzenstwa

zalicza sie te¢ prokreacyjng’: [..] spoleczny nakaz rodzenia obowiazuje i dzisiaj.

Kazda para od momentu $lubu staje sie przedmiotem silnej presji »prokrea-

cyjnej«. [..] Rodzina »naturalnag, »wlasciwa«, »petna« - to rodzina z dzie¢mi"7?’.

Sprowadzanie nowego pokolenia na swiat bywa niekiedy ukazywane jako

klucz do szczescia w matzenstwie: ,Jedng z funkcji malzenstwa jest prokre-

acja i na 0g6l malzonkowie dotkliwie odczuwajg brak potomstwa"”, Stanowi

tez

droge do rozwoju spotecznego; jak pisze Maggie Gallagher, ,spoteczen-

stwa potrzebuja dzieci. Jest to truizm czesto zapominany przez duze, ztoZzone

spo

teczenstwa: przetrwaja bowiem tylko te z nich, ktére sie rozmnazajg'?.

Oczywiscie, niektorzy autorzy z zakresu prawa rodzinnego podkreslaja, iz

wspélczesnie malzenstwo nie jest powotane jedynie do spelniania funkeji

prokreacyjnej®°.

W dyskursie o malzenstwie argument dotyczacy prokreacji silnie akcentuja

przeciwnicy zwigzkéw nieheteronormatywnych jako w pewnym sensie ,bezpro-

duktywnych’. Zauwaza sie, ze ,zwigzek homoseksualny jest sprzeczny z celem

76

77

78
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Zob. B. Sitek, Prokreacyjna funkcja matzenstwa. Przyczynek do studiéw prawnoporéwnaw-
czych nad zwigzkiem prokreacji z malzeristwem, ,Studia Prawnoustrojowe” 2006, nr 6, s. 43:
Powazne obawy jednak moze budzi¢ fakt zbytniej liberalizacji zwigzku malzenskiego
i zacierania réznic pomiedzy nim a innymi zwigzkami, jak np. konkubinat czy zwigzki
0s0b tej samej plci. Naturalnie, proces ten nie bytby mozliwy bez oderwania prokreacji od
malzenstwa. Zbytnie akcentowanie potrzeby samorealizacji jednostki moze prowadzi¢ do
powolnego zaniku powagi malzenstwa jako zwigzku kobiety i mezczyzny, zwigzku cale-
go zycia, zwigzku mogacego potencjalnie zrodzi¢ potomstwo. Jutro pokaze, czy powolne
oderwanie funkcji prokreacyjnej od malzenistwa jest stuszne, ale czy wtedy to jutro bedzie
nalezato do cztowieka? Czy Papiez Jan Pawel II nie mial racji, méwiac, ze przysztosé czto-
wieka zalezy wlasnie od malzenstwa?".

D. Duch-Krzystoszek, Matlzenstwo, seks, prokreacja. Studium socjologiczne, Wydawnictwo IFiS
PAN, Warszawa 1998, s. 147.

T. Smyczynski, Glosa do wyroku SN z dnia 26 pazdziernika 2000 r, II CKN 956/99, ,Orzecz-
nictwo Sagdéw Polskich” 2003, nr 3, poz. 35, s. 156.

M. Gallagher, What is marriage for?.., s. 789 [ttum. wlasne].

K. Gromek, Komentarz do art. 1, w: eadem, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz,
wyd. 7, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2020 [Legalis]: ,[.] przez lata uwazano, ze
odmiennos¢ plci jest przestanka wynikajacg z funkcji prokreacyjnej malzenstwa. Nie
mozna podzieli¢ tego stanowiska, poniewaz malzonkowie nie sg obowigzani do realizacji
tej funkeji”.



"8 a mozliwos¢ ptodzenia i rodze-

i funkcjg spoleczng malzenstwa oraz rodziny
nia potomstwa stanowi jeden z zasadniczych powoddw jurydyzacji instytucji
malzenstwa®2 Nie chodzi przy tym o rzeczywiste zaspokajanie tej potrzeby

przez kazde matzenstwo, lecz o samg abstrakcyjng mozliwos¢ jej realizacji.

4.3.3.2. Wychowanie dzieci i ich dobrostan

Na podstawie dotychczas przywolanych twierdzen mozna przypuszczad, ze
z perspektywy prawodawcy i dyskursu prawnego dla dobrostanu dziecka naj-
lepsza jest sytuacja, w ktérej wychowuje sie ono w matzenstwie. Takie zalo-
zenie moze by¢ trafne, jezeli w konkretnym przypadku mamy do czynienia
z trwalg i stabilng relacjg. Przekonanie, ze optymalne warunki wychowania
potomstwa stwarza pelna rodzina oparta na malzenstwie jako zwigzku kobiety
i mezczyzny, wyptywa réwniez z wzorcow kulturowych matki (kobiety) i ojca
(mezczyzny), ktorzy moga obdarzy¢ dziecko ,matczyna czuloscig” oraz ,ojcowska
stanowczoscig'®3. Te atrybuty relacji malzenskiej sg szczegdlnie podkreslane,
zaréwno gdy chodzi o kwestie wspdlnego przysposobienia przez matzonkdw,
jak i w kontekscie dostepnosci metod sztucznego zaptodnienia.

4.3.3.3. Wspolne przysposobienie

Przeswiadczenie o wartosci malzenstwa jako najlepszej formy rodzicielstwa
odzwierciedla sie w decyzji prawodawcy, by jedynie malzonkom zezwoli¢ na
wspdlne przysposobienie dziecka. Ma ono wdéwczas mozliwos¢ dorastania

81 J. Gajda, Przestanki zawarcia matzenstwa.., s. 88. Panuje przekonanie, ze ,zwigzek kobiety
i mezczyzny dla ptodzenia i wychowania potomstwa jest elementem odwiecznego porzad-
ku spotecznego i praw biologicznych, tym bardziej ze inny dobdr pary nie moze prowadzié
do narodzin czlowieka. [..] Poza tym pozycie pary plciowo jednorodnej jest zachowaniem
uznanym w $wietle dominujacych wzorcow kulturowych za wynaturzenie, ktore szczegol-
nie zagrazaloby dobru dziecka wychowanego przez taka pare” (T. Smyczynski, Rodzina
i prawo rodzinne w swietle nowej Konstytucji, ,Panistwo i Prawo’ 1997, z. 11/12, s. 187-188).

82 Senator Jan Szafraniec o$wiadczyl: ,Krétko méwiac: »tak« dla osoby - »nie« dla jej zacho-
wan homoseksualnych. W tych bowiem zachowaniach brakuje calkowicie biologicznych
i antropologicznych elementéw malzenistwa i rodziny, ktore moglyby by¢ racjonalna pod-
stawa do zalegalizowania prawnego takich zwiazkow. Nie sa one w stanie zapewni¢ pro-
kreacji i zachowania rodzaju ludzkiego. [..] ten brak dwubiegunowosci plciowej stwarza
przeszkody w rozwoju dzieci, ktére wlaczone w taki zwigzek ulegaja rozwojowej deprawa-
cji” (Sprawozdanie stenograficzne z 82. posiedzenia Senatu.., s. 42).

83 J. Strzebiniczyk, Prawo rodzinne, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 71-72.
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w Srodowisku, ktore ,odpowiada modelowi prawidlowo funkcjonujacej ro-
dziny"34 oraz ,rodzinie naturalnej’®s. W dyskursie prawniczym wyrazane jest
przekonanie, ze dzieki pozostawaniu rodzicéw adopcyjnych w malzenstwie
istnieje gwarancja stabilnosci stosunku przysposobienia i jego trwatoscis®.
Podkresla sie, ze wtasnie malzenstwo jako zwigzek osob réznej plci zapewnia
temu przedsiewzieciu sukces, inne warianty stworzenia rodziny adopcyjnej
s3 natomiast krytykowane i dewaluowane. Niektorzy autorzy wskazujg przy-
ktadowo, ze przysposobienie przez osobe o orientacji homoseksualnej moze
by¢ sprzeczne z dobrem przysposabianego®”. Cho¢ formalnie nie zabrania sie
osobom nieheteronormatywnym przysposobienia, w obecnym stanie praw-
nym nawet samotna osoba heteroseksualna ma bardzo niewielkie szanse na
jego dokonanie®s,

W projekcie ustawy o zmianie Konstytucji RP, ztozonym 6 lipca 2020 r.
przez prezydenta Andrzeja Dude, zawarto propozycje uzupelnienia ustawy
zasadniczej o przepis, zgodnie z ktorym ,[p]rzysposobi¢ mozna dziecko tylko
dla jego dobra. Przysposobié¢ wspdlnie moga tylko matzonkowie. Zakazane
jest przysposobienie przez osobe pozostajacg we wspolnym pozyciu z osobg
tej samej plci”®. W uzasadnieniu owego projektu zaznaczono, ze ,wychodzi
on naprzeciw oczekiwaniom spolecznym. Jak wskazujg badania opinii pub-
licznej przeprowadzone w 2019 r., przeciwko adopcji przez pary jednoptciowe

84 R. Lukasiewicz, Przysposobienie, w: Instytucje prawa rodzinnego, red. JM. Lukasiewicz, Wol-
ters Kluwer, Warszawa 2014, s. 246.

85 H. Ciepla, Komentarz do art. 115, w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Piase-
cki, wyd. 5, LexisNexis, Warszawa 2011 [LEX].

86 R. Lukasiewicz, Przysposobienie..., s. 246.

87 J. Strzebinczyk, Prawo rodzinne.., s. 71-72; T. Sokotowski, Dobro dziecka wobec rzekomego
prawa do adopcji, w: Zwiqzki partnerskie - debata na temat projektowanych zmian praw-
nych, red. M. Andrzejewski, TNOiK Dom Organizatora, Torun 2013, s. 106-115; J. Gaj-
da, ,Adopcja” przez pary homoseksualne. Aspekty prawne, w: Zwiqgzki partnerskie - debata...,
s. 117-1206.

88 A. Sledzinska-Simon, Prawne mozliwosci adopcji przez pary jednoplciowe w Europie. Perspek-
tywa polska, w: Teczowe rodziny w Polsce. Prawo a rodziny lesbijskie i gejowskie, red. M. Zima,
Kampania Przeciw Homofobii, Warszawa 2010, s. 85.

89 Przedstawiony przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy o zmianie Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej, druk nr 456, Sejm IX kadencji, 6.07.2020, Kancelaria
Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/Drukigka.nsf/0/76090A38C0788C87C125859F003
06DE0/%24File/456.pdf [dostep: 18.10.2021].


https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/76090A38C0788C87C125859F00306DE0/%24File/456.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/76090A38C0788C87C125859F00306DE0/%24File/456.pdf

opowiadato sie 73,1% badanych™° - ale nie przedstawiono innych argumentow
za wprowadzeniem zakazu adopcji. Podkreslono natomiast, ze ,dobro dziec-
ka powinno stanowi¢ nadrzedne i najwazniejsze kryterium dopuszczalnosci
przysposobienia. [..] dziecko dla pelnego i harmonijnego rozwoju powinno
sie wychowywad w Srodowisku rodzinnym, w atmosferze mitosci, szczescia
i zrozumienia™. W domysle: nie otrzyma wszystkich tych débr, jesli bedzie
wychowywane przez pare jednoplciows. Losy prezydenckiego projektu ustawy
nie sg jeszcze przesadzone, poniewaz od 7 lipca 2020 r. nie zmienit si¢ jego
status (zostal skierowany do pierwszego czytania) - mozliwe, ze jego historig
zakonczy zasada dyskontynuacji prac parlamentarnych.

4.3.3.4. Leczenie nieptodnosci

W kontekscie przekonania ustrojodawcy o wartosci malzenstwa jako najlep-
szej formy rodzicielstwa interesujace sg analizy prac legislacyjnych nad ustawg
o leczeniu nieptodnosci, w ktérej to ustawie jako uprawnionych do dawstwa
partnerskiego wskazano matzonkéw, a takze kobiete (biorczynig) oraz mez-
czyzne (dawce) pozostajacych ,we wspélnym pozyciu potwierdzonym zgod-
nym oswiadczeniem dawcy i biorczyni? Sad Najwyzszy w opinii prawnej
zwrocil uwage, ze niewlasciwe jest zrownywanie pozycji matzonkéw i konku-
bentow, poniewaz ta druga relacja moze sie charakteryzowaé niestabilnoscia
i nietrwatoscig, co moze oddzialywaé na dobro dziecka poczetego w wyniku
procedury sztucznego zaptodnienia®®. Podsekretarz stanu w Ministerstwie

90 Podobny argument podaje Elzbieta Holewinska-Eapinska: ,\Wydaje sie, ze w Polsce z regu-
ty za sprzeczne z dobrem dziecka byloby uznane przysposobienie go przez osobe o orienta-
¢ji homoseksualnej, gdy zwazy sie, ze w badaniu opinii publicznej tylko 6% respondentéw
dopuszczato taka mozliwos¢, 90% zas ja odrzucalo” (E. Holewinska-Lapinska, Przysposo-
bienie, w: System prawa prywatnego, t. 12..., s. 527).

o1 Przedstawione przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej uzasadnienie projektu ustawy
o zmianie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, druk nr 456..., s. 5.

92 Art. 2 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 1. 0 leczeniu nieptodnosci (tj. Dz.U. z 2020 .
poz. 442), a takze art. 20 ust. 1 pkt 2 i art. 21 ust. 1 pkt 3 tej samej ustawy.

93 ,Niezaleznie od tego, ze deklaracja zainteresowanych nie podlega weryfikacji, rozwigza-
nie to pozostaje w kolizji z ustawowym modelem tworzenia rodziny przez zawarcie mat-
zenstwa. W konsekwencji ostabia spéjnosé systemu prawa oraz moze by¢ oceniane jako
niosgce potencjalne zagrozenie dobra dziecka wobec braku prawnego mechanizmu sprzy-
jajacego trwatosci zwigzku rodzicéw. Z tej tez przyczyny jego zasadnos¢ budzi powazne
watpliwosci” (Sad Najwyzszy, Biuro Studiéw i Analiz, Opinia o projekcie ustawy o leczeniu
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Zdrowia Igor Radziewicz-Winnicki zastrzegl z kolei (mimo wyraznych obiek-
cji zawartych w opiniach eksperckich o projekcie ustawy)%, ze

jezeli kto$ nie posiada partnera, z definicji nie moze by¢ osoba nieptodna.
[] przedlozenie rzadowe zaklada przede wszystkim szczegélng ochrone praw
przyszlych dzieci i prawa do tego, by wychowywaé sie w kompletnej rodzi-
nie, czyli takiej, ktora ma i matke, i ojca. Dlatego rzadowy projekt zakltada
dopuszczalnosé stosowania tego tylko u par, ktore — po pierwsze - s nieptod-

ne, a po drugie - stanowig rodzine®.

4.3.3.5. Malzonkowie jako osoby predestynowane do tworzenia relacji
rodzicielskich

Opisane przyklady dziatan dostepnych dla matzonkéw - wspélne przyspo-
sobienie i leczenie nieptodnosci - dotycza odmiennych aspektéw rodziciel-
stwa, lecz sklaniajg do podobnych konkluzji. Po pierwsze, w obu kazusach
sa oni wyraznie przedstawieni jako predestynowani do tworzenia innych
bliskich (w sensie prawnym) relacji, tj. relacji rodzicielskich. Zasadniczo
jedynie ich postrzega sie jako dobrych kandydatow na rodzicéw, z pewnym
wyjatkiem dla konkubentéw w ustawie o leczeniu nieptodnosci. Po drugie,
ukazywanie matzonkdéw jako predestynowanych do odgrywania omawianej
roli jest Scisle zwigzane z ich plcig, ktéra ma determinowaé kompetencje
do wlasciwego wykonywania funkcji rodzicielskich. Te dwa argumenty sa
wykorzystywane szczegdlnie wtedy, ¢dy dyskusja toczy sie wokoét zwigzkow

nieptodnosci (druk Sejmu RP VII kadencji nr 3245), BSA 1-021-104/15, 13.05.2015, s. 13, Kance-
laria Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/Drukizka.nsf/0/86696820D44026B5C1257E4
D002261D9/%24File/3245-002.pdf [dostep: 3.01.2022]).

94 Wskazywano w nich, ze ograniczenie dostepnosci leczenia nieptodnosci tylko do konku-
bentéow i matzonkéw uderza w osoby samotne pragnace mie¢ dziecko (zob. E. Zielinska,
Opinia na temat rzadowego projektu ustawy o leczeniu nieplodnosci (druk sejmowy nr 3245),
21.05.2015, s. 10-11, Kancelaria Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/rexdomk7.nsf/o/F43A
685BAFACCE58C1257E3E002F436C/%24File/i950-15.1tf), nie dostrzegano natomiast dys-
kryminacji oséb w zwiazkach nieheteronormatywnych (zob. J. Lipski, Opinia prawna na
temat rzqdowego projektu ustawy o leczeniu nieplodnosci (druk 3245), ,Zeszyty Prawnicze
Biura Analiz Sejmowych” 2015, nr 4, s. 132, 155).

95 Pelny zapis przebiegu posiedzenia Komisji Zdrowia (nr 203) z dnia 9 czerwca 2015 r,
Sejm VII kadencji, s. 33-34, Kancelaria Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/zapisy7nsf/
0/65ABA7058A2421DBC1257E6F0048F1E3/%24File/0464207.pdf [dostep: 4.01.2022].
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https://orka.sejm.gov.pl/zapisy7.nsf/0/65ABA7058A2421DBC1257E6F0048F1E3/%24File/0464207.pdf

jednoptciowych. Warto podkresli¢, ze argumentu odwolujacego sie do ,natu-
ralnych” predyspozycji matzonkdéw nie uzasadniajg zadne dane empiryczne.
Opiera sie on na prostej intuicji: skoro maz i zona moga sptodzi¢ potom-
stwo, to z natury rzeczy sg przeznaczeni do jego wychowania. Czy ten obraz
odpowiada aktualnej wiedzy naukowej? Zndéw postuze sie przykladem
przysposobienia.

Kontrowersje wokét dopuszczalnosci przysposobienia wspélnego przez
pary jednoplciowe koncentrujg sie na trzech obawach: o orientacje seksualng
dziecka (i podejmowanie przez nie zachowan niezgodnych ze wzorcami plci),
przed utrudnieniami, stygmatyzacja i wykluczeniem w relacjach réwiesni-
czych oraz przed problemami emocjonalnymi w budowaniu wtasnych relacji
mitosnych - tymczasem rozwdj dzieci wychowywanych przez pary jednoplcio-
we nalezy do najlepiej przebadanych obszaréw zycia os6b LGBT. Dokonaw-
szy szczegotowej analizy badan odnoszacych sie do trzech wymienionych sfer
,zagrozen”, Przemystaw Tomalski wskazuje, ze obawy te s3 nieuzasadnione?”.
Orientacja seksualna rodzica nie ma bezposredniego wplywu na orientacje
seksualng dziecka ani na role plciowe, jakie ono przyjmuje. Rozwoéj dzieci
0s6b nieheteronormatywnych przebiega bardzo podobnie do rozwoju dzieci wy-
chowywanych przez osoby heteroseksualne. Te pierwsze sg jednak czesciej
narazone na zle traktowanie z uwagi na mala tolerancje spoteczng?®. Kon-
kludujac: optymalny rozwdj mlodego czlowieka nie zalezy od orientacji

96 Zob. Ch.J. Patterson, Children of lesbian and gay parents, ,Current Directions in Psychology
Science” 2006, vol. 15, no. 5, s. 241-244. ,In fact, the findings suggest that parental sexual
orientation is less important than the qualities of family relationships. More important to
youth than the gender of their parent’s partner is the quality of daily interaction and the
strength of relationships with the parents they have” (ibidem, s. 243). Zob. tez Ch.J. Pat-
terson, A.E. Goldberg, Lesbian and day parents and their children, ,Policy Brief” 2016, vol. 1,
issue 1, https://www.ncfrorg/sites/default/files/2017-01/ncfr_policy_brief_november_final.
pdf [dostep: 19.12.2021]; S. Golombok, B. Perry et al, Children with lesbian parents: A com-
munity study, ,Developmental Psychology” 2003, vol. 39, no. 1, s. 20-33; PR. Amato, The
well-being of children with gay and lesbian parents, ,Social Science Research” 2012, vol. 41,
issue 4, s. 771-774; A.M. Munoz-Martinez, Socio-emotional development of children of same-
-sex parents: Achievements and future lines of research, ,Diversitas: Perspectivas en Psico-
logia" 2016, vol. 12, no. 2, s. 295-300.

97 P. Tomalski, Nietypowe rodziny. O parach lesbijek i gejow oraz ich dzieciach z perspekty-
wy teorii przywigzania, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2007,
s. 134.

98 Ibidem, s. 65-76.
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seksualnej rodzica, lecz od stabilnosci i sity wiezi pomiedzy nimi oraz pomie-
dzy samymi rodzicami®.

W bardzo licznych wypowiedziach w dyskursie prawniczym cechy mat-
zonkéw (zwlaszcza ich réznoplciowos¢) wyznaczaja pozadang tres¢ tej rela-
cji prawnej niezaleznie od relacji faktycznej (emocjonalnej). W wywodach
na temat malzenstwa odnosi sie je do wzorca, zgodnie z ktérym matzen-
stwem moze by¢ jedynie zwigzek kobiety i mezczyzny. Wskazujac przyczy-
ny takiego stanu, Cheshire Calhoun podkresla, ze z jednej strony wynika on
z moralnego potepienia relacji nieheteronormatywnych i z odrazy wobec nich,
a z drugiej strony - z glebokiego zakorzenienia definicji ,matzenstwa’ jako
zwigzku kobiety i mezczyzny w pewnej szczegdlnej emocji zwanej mitoscig
romantyczng'®®. Stanowi ona spoteczny skrypt (schemat) relacji intymnej*,
przeksztalcajacy seksualnosé z pozadania w ekspresje modelowej relacji, kto6-
rej uczestnicy zmierzajag ku doskonalej jednosci. Mito$¢ romantyczna, jako
nos$nik wyobrazen o idealnym zjednoczeniu kobiety i mezczyzny, wytwarza
okreslone, pozadane spolecznie efekty. Obsadza konkretne osoby w ,odpo-
wiednich” rolach spotecznych, zdeterminowanych przez pte¢ czltowieka, row-
noczesnie wykluczajac ich odmienng konfiguracje. Tak rozumiana ,roman-
tyczna mitos¢” jest nig, bo zostala wpisana w malzenstwo, w oderwaniu od
realnych uczud i zachowan, ktére przejawiaja partnerzy.

Cho¢ nie zwerbalizowano tego wprost w przepisach, prokreacja i wycho-
wanie potomstwa wydaja sie cechami decydujacymi o szczegdlnym statusie
owej instytucji prawnej. Wizja malzenstwa silnie skorelowanego z tymi ele-
mentami sluzy umocnieniu jego spotecznego wizerunku, drugorzedne zna-
czenie majg zas potrzeby indywidualne jednostek. Stabilizacja statusu praw-
nego okazuje sie wiec skutkiem posrednim: skoro malzenstwo jako zwigzek
kobiety i mezczyzny jest relacjg wyjatkows, prawodawca docenia jej wartosé
i w zamian oferuje malzonkom unormowany status prawny. Prawo w ten

99 American Psychological Association, American Psychological Association resolution on sexual
orientation, gender identity (SOGI), parents and children, [sl] 2020, https://www.apa.org/abo
ut/policy/resolution-sexual-orientation-parents-children.pdf [dostep: 18.05.2023].

100 C. Calhoun, Making up emotional people: The case of romantic love, w: The passions of law,
ed. by S.A. Bandes, New York University Press, New York 1999, s. 218-219; E. Brake,
Minimizing marriage: Marriage, morality, and the law, Oxford University Press, New York
2012, s. 88.

101 C. Calhoun, Making up emotional people..., s. 220. Zob. tez podrozdziat 10.2.2.
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spos6b ma wspomagal ich w realizacji spotecznie pozadanych celow. Milcza-
co zaktada sie, ze pozostawanie w stabilnej relacji prawnej utatwi im decyzje
o prokreacji i wychowaniu potomstwa. Nie wszyscy wypelnig jednak te funk-
cje, a w niektérych przypadkach nawet nie istnieje mozliwos¢ jej realizacji*®z
Trudno zatem przysta¢ rowniez na nadzwyczajne traktowanie matzonkow
przez prawo z uwagi na ich prokreacyjno-wychowawczy potencjat.

4.3.4. Wzmacnianie szczegolnej wiezi emocjonalnej miedzy matzonkami
(potrzeba indywidualna)

Wrziecie Slubu zazwyczaj jest poprzedzone bliska relacja emocjonalng, kto-
ra decyzja o sformalizowaniu zwigzku ma potwierdzi¢ i utrwali¢. Potrzeba
wzmocnienia i ochrony owej szczegdlnej wiezi oraz troski o nig stanowi jeden
z celow uznawania malzenstwa za bliska relacje prawna.

W wielu publikacjach prawniczych na temat tej instytucji podkresla sie
jej wyjatkowos¢ wlasnie przez wzglad na taczaca matzonkdéw bliskosé emocjo-
nalng. Czestaw Znamierowski pisze:

[] malzenstwo jest [.] rama, w ktorej w granicznym przypadku mogloby
wylacznie rozwijaé sie cale zycie partneréw. Przez to ma ono w zyciu jed-
nostki pozycje wyjatkowa. A nawet tam, gdzie partnerzy, matzenstwa zyja
w kontakcie z innymi ludzmi, grupa malzenska jest dla nich trwala rama

zycia, poza ktéra wychodza czasowo, niby slimaki ze swej skorupy™.

Malzonkowie ,wspodlzyja ze sobg w calym zyciu codziennym najscislej
i najintymniej, jak tylko istoty ludzkie zy¢ mogg™4, matzenstwo zas sta-
nowi ,zespolenie [..], jakie nie wystepuje w zadnym organizmie spotecznym,
polega ono w szczegblnosci na intymnosci stosunkéw, na stalym i codzien-
nym wspoéldziataniu i Swiadczeniu sobie wzajemnej pomocy, wreszcie na

102 Szerzej na temat uwarunkowan decyzji o prokreacji - zob. M. Laszewska-Hellriegel, Czyn-
niki majgce wplyw na podejmowanie decyzji o posiadaniu dziecka przez potencjalnych rodzi-
cow. Analiza pienieznych i niepienieznych kosztéw oraz zyskoéw z posiadania dziecka, ,Roczniki
Socjologii Rodziny” 2011, t. 21, s. 57-77.

103 C. Znamierowski, O matzenstwie, Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1958, s. 17.

104 Ibidem, s. 6.
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zamieszkiwaniu pod jednym dachem™®s, ,najscislejszy i w zasadzie dozywotni
osobisty zwigzek dwojga osob, wyrazajacy sie ich wspélnota osobista (emocjo-
nalng i fizyczng) oraz ekonomiczng, a zwykle takze rodzicielskg™®®. Ponadto
akcentuje sie znaczenie sfery duchowej taczacej partneréw, zwlaszcza mitosci
i intymnosci®”. Jak widaé, doktryna dostrzega i docenia réwniez te aspekty
relacji malzenskiej, ktére koncentrujg sie wokoét sfery uczué i indywidualnych
potrzeb emocjonalnych.

Mozna oczywiscie dyskutowaé, czy stuszne jest postrzeganie matzen-
stwa przez prawnikéw jako jednosci - malzonkowie przeciez nie wystepuja
w przepisach jako jeden podmiot™®® i mimo formalizacji zwigzku kazde z nich
zachowuje swojg podmiotowos¢ prawng. Nie tylko zresztg w rozwazaniach
prawniczych wyobrazenia takie wydaja sie hiperbola. Cho¢ maz i zona moga
by¢ sobie wyjatkowo bliscy, nigdy nie stang sie nierozdzielnym bytem. Co
wiecej, samo twierdzenie o matlzenskiej jednosci nie wyjasnia jeszcze wagi
wiezi emocjonalnych miedzy nimi.

Przestanki zawarcia malzenstwa moga spelniaé zaréwno osoby pozo-
stajagce w Dbliskiej relacji faktycznej, jak i obce w sensie uczuciowym'.
Jako motywacja nupturientéw niewykluczone sg takze chociazby kwestie
majagtkowe. Dla prawa znaczenie ma tylko spelnienie przez nich konkret-
nych kryteriéw, a nie wewnetrzne pobudki - jednostki nie moga zobowia-
za¢ sie do odczuwania okreslonych emocji". Uczucia stosunkowo tatwo
ulegaja zmianie, co nie koresponduje z trwatoscig pozadang w przypadku
zwigzku matzenskiego czy innych Dbliskich relacji prawnych. Aktualnosé

105 M. Jadczak-Zebrowska, Prawa i obowigzki... s. 13.

106 T. Sokolowski, Komentarz do art. 23, w: Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz,
red. H. Dolecki, Wolters Kluwer, Warszawa 2013 [LEX].

107 T. Smyczynski, Prawa i obowigzki matzonkéw, w: System prawa prywatnego, t. 11.., S. 214:
,Wspélnota malzonkéw opiera sie na zespoleniu celéw i dazen motywowanych wzajemny-
mi uczuciami; rzadzi sie ona miloscig, a nie prawem, ktére ma tu zastosowanie w razie
potrzeby ochrony przed ewentualnym naduzyciem”.

108 Wyobrazenia o jednosci malzenskiej znajduja odzwierciedlenie w wizji cztowieka zapre-
zentowanej w Uczcie Platona slowami Arystofanesa. Opisuje on czlowieka jako okragla,
obojnacza istote o osmiu konczynach, rozerwang na poél przez Zeusa, wskutek cze-
go obie polowy zostaly skazane na wedrowke w poszukiwaniu swojego niepowtarzalnego
odpowiednika, a zarazem dopelnienia.

109 M. kaczkowska-Porawska, Heteroseksualnosé.., s. 27.

110 E. Brake, Minimizing marriage.., s. 49-54.



zachowuje tutaj poglad przedstawiony przez Sad Najwyzszy w orzeczeniu
z lat 50. XX w.:

[.] niejednokrotnie konflikt pomig¢dzy uczuciem a wiezami malzeniskimi jest
tak silny, ze prowadzi do zjawisk spolecznie niepozadanych. Uznanie [..] bra-
ku winy ze strony malzonka zrywajacego wiezy malzenistwa w tym celu, azeby
i8¢ za uczuciem, oznaczaloby faktycznie zezwolenie na jednostronne odsta-
pienie od zwigzku matzenskiego w przypadku mitosci matzonka do osoby
trzeciej. W konsekwencji stanowiloby to wyrazenie zasady, ze malzenstwo
jako stosunek prawny jest usprawiedliwione tylko tak dlugo, dopodki
obie strony sie kochaja. Uznanie tej zasady prowadzitoby do zniweczenia
malzenstwa jako instytucji prawnej, ktorej istotg jako stosunku prawnego
s3 wzajemne prawa i obowiazki, i traktowania malzenstwa jako wolne-
go zwigzku nieinteresujacego w zasadzie prawa, podobnie jak przyjazn,

stosunki towarzyskie i in[ne]™.

Optymalnym stanem rzeczy jest oczywiscie sytuacja, w ktorej matzen-
stwo opiera sie na dobrze funkcjonujacych wieziach faktycznych. Dwoje ludzi
poprzez wziecie Slubu najczesciej chce zamanifestowac istniejgcg miedzy nimi
wiez emocjonalng. Cho¢ te ostatnig wyraznie dostrzega si¢ w dyskursie praw-
nym, jednak nie ona stanowi przyczyne nadania malzenstwu wyjgtkowego
statusu przez prawodawce. Jej wystepowanie jest pozadane, ale nie konstytu-
uje ona tego zwigzku™. Nupturienci mogg byc wiec sobie bliscy emocjonalnie
przed slubem, mogg sta¢ sie sobie bliscy po nim, mogg tez by¢ dla siebie
emocjonalnie obcy. Nierzadkie sg réwniez przypadki, ze jednostki oddalajg
sie od siebie uczuciowo w trakcie trwania malzenstwa. Dopdki zwigzek nie
zostanie formalnie rozwigzany, prawo bedzie traktowal wszystkie te osoby
jako bliskie, nawet jesli nigdy nie byly one takie faktycznie lub w pewnym
momencie przestaly byc.

11 Orzeczenie SN z dnia 8 maja 1951 r,, C 184/51, OSN 1952, nr 1, poz. 21.

112 J. Winiarz, Ochrona praw matki, dziecka i rodziny, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1963,
s. 28: ,Motywem przewodnim, ktory sklania dwoje ludzi do polgczenia sie wezlem mal-
zenskim, powinno by¢ trwale uczucie, wyplywajace z wzajemnego poznania charakteréw,
zainteresowan i upodoban, nie zas afekt pozbawiony nalezytej rozwagi, ktory gasnie, gdy
tylko Zycie przyniesie pierwsze rozczarowania’.
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Gdy spojrzymy na przepisy dotyczace praw i obowigzkéw matzonkoéw,
dostrzezemy, ze ich realizacja nie jest uwarunkowana wylacznie istnieniem
wiezi emocjonalnej miedzy mezem i zong. Ma ona jednak pewne znaczenie
w przepisach, ktére uzalezniaja przyznanie im specyficznych uprawnien,
wlasciwych tylko malzonkom, od wystepowania miedzy nimi wspdlnego
pozycia™. Do jego konstytutywnych elementéw zalicza sie bowiem wlasnie
wiez emocjonalng, aczkolwiek sama nie jest wystarczajgca i musi zostac
dopelniona wieziami gospodarczymi (np. wspolnym zamieszkiwaniem).
Pozostawanie we wspdlnym pozyciu stanowi obowigzek malzonkéw™, lecz
najczesciej partnerzy nie musza wykazywac jego istnienia - wynika ono juz
z faktu trwania malzenstwa (domniemanie faktyczne)™. Osoba, ktora wywo-
dzi skutki prawne z faktu ustania pozycia, musi to udowodnié¢. Innymi sto-
wy: zaklada sie, iz wiez emocjonalna miedzy matzonkami istnieje, jej braku
za$ nalezy dowiesc.

Kolejnych wskazéwek na temat znaczenia takiej wiezi z perspektywy rea-
lizacji celow bliskosci prawnej dostarczajg przepisy odnoszace si¢ do rozkladu
pozycia oraz ich wykladnia w judykaturze. Jezeli wieZ emocjonalna taczaca
matzonkéw zanika i nie ma nadziei na odbudowanie relacji, to zasadniczo
wysoce prawdopodobne staje sie udzielenie im rozwodu. Samo przerwanie
owej wiezi nie zawsze bywa jednak uznawane za wystarczajace. W orzecz-
nictwie z zakresu spraw rozwodowych wypracowano w latach 50. XX w. uje-
cie, zgodnie z ktérym ,pozycie malzenskie wyraza sie w szczegdlnego rodzaju

113 Art. 28 § 1 kro.: ,Jezeli jeden z malzonkéw pozostajacych we wspdlnym pozyciu nie spel-
nia cigzgcego na nim obowigzku przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny, sad
moze nakaza¢, azeby wynagrodzenie za prace albo inne naleznosci przypadajace temu mal-
zonkowi byly w caltosci lub w czesci wyptacane do rak drugiego malzonka’. Art. 29 kro.
W razie przemijajacej przeszkody, ktéra dotyczy jednego z malzonkdéw pozostajacych we
wspdlnym pozyciu, drugi matzonek moze za niego dziata¢ w sprawach zwyklego zarza-
du, w szczegolnosci moze bez pelnomocnictwa pobiera¢ przypadajace naleznosci, chyba
ze sprzeciwia sie temu malzonek, ktérego przeszkoda dotyczy”. Na temat owych specy-
ficznych uprawnien zob. tez C.J. Frantz, H. Dagan, Properties of marriage, ,Columbia Law
Review” 2004, vol. 104, issue 1, s. 82.

114 Art. 23 kro.: ,Malzonkowie maja réwne prawa i obowiazki w malzenstwie. Sg obowigzani
do wspélnego pozycia, do wzajemnej pomocy i wiernosci oraz do wspéldziatania dla dobra
rodziny, ktéra przez swoj zwiazek zatozyli".

115 Wyrok SN z dnia 15 czerwca 2005 1, IT UK 248/2004, OSNP 2006, nr 3-4, poz. 62: ,Jezeli
nie orzeczono rozwodu albo separacji, to uzasadnione jest domniemanie, ze miedzy mal-
zonkami istnieje wsp6lnos¢ malzenska’.



wspoélnocie duchowej, fizycznej i gospodarczej™. Rozklad pozycia zazwyczaj
jest wynikiem wigcej niz jednej przyczyny - musi dotyczy¢ wszystkich wska-
zanych wiezi w sposéb zupelny i trwaty.

Orzekajac w postepowaniach rozwodowych, sady ustalajg, co oznacza
istnienie wiezi emocjonalnych miedzy malzonkami. Dobrze funkcjonujace
wspélne pozycie ma polega¢ na ,wzajemnym pozytywnym stosunku uczu-
ciowym malzonkow, szacunku, zaufaniu, szczerosci, lojalnosci, wyrozumiato-
$ci, na respektowaniu osobistych cech matzonka, uwzglednianiu jego osobi-
stych potrzeb oraz gotowosci do ustepstw oraz kompromisow", W doktrynie
i judykaturze akcentuje sie znaczenie wymienionych objawéw zazytosci emo-
¢jonalnej miedzy malzonkami™. Niemalg role odgrywa réwniez podzielanie
przez nich pewnego systemu wartosci. W ocenie Sadu Najwyzszego wspol-
nota duchowa zony i meza stanowi jedng z podstaw ,poczucia bliskosci, bez-
pieczenstwa psychicznego pomiedzy nimi oraz wzajemnego zaufania, a takze
godnosci matzenskiej i rodzicielskiej kazdego z nich. Podtrzymywaniu wiezi
duchowej stuza rézne formy wyrazania mysli i uczué, w tym takze symbole
i obyczaje przez oboje malzonkéw kultywowane™2°.

W orzecznictwie podkresla sie, ze fundamentem matzenstwa powinna by¢
intensywna wiez emocjonalna dwoch oséb - dzieki temu moga sobie nawza-
jem pomagac i troszczyc sie o siebie. Dobrze oddaje to fragment wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie:

Wezet malzenski zaklada zatem w warstwie emocjonalnej daleko idaca empa-
tie dla cierpien wspélmalzonka i powinnos¢ udzielenia mu bezinteresownej
pomocy. Ta idea malzenstwa jako zwiazku zyciowego opartego o wiez rodzin-
na jako jedng z najsilniejszych wiezi emocjonalnych znajduje wyraz praw-
ny w art. 23 kro, zgodnie z ktérym malzonkowie maja réwne prawa i obo-

wigzki w malzenstwie, s obowigzani do wspélnego pozycia, do wzajemnej

116 Uchwala IC SN z dnia 28 maja 1955 1, I CO 5/55, OSNCK 1955, nr 3, poz. 46.

117 Art. 56 § 1 kro.: ,Jezeli miedzy matzonkami nastapit zupelny i trwaly rozklad pozycia,
kazdy z malzonkéw moze zadal, azeby sad rozwiazal malzenstwo przez rozwéd”.

118 Wyrok SN z dnia 6 lutego 2002 r., V. CKN 741/00, LEX nr 424457.

119 W. Borysiak, Komentarz do art. 23, w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. J. Wier-
cinski, LexisNexis, Warszawa 2014, s. 222.

120 Wyrok SN z dnia 25 sierpnia 2004 r,, IV CK 609/03, OSNC 2005, nr 7-8, poz. 139.
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pomocy i wiernosci oraz do wspétdziatania dla dobra rodziny, ktérg przez swéj

121

zwiazek zalozyli?.

Zarazem istnienie wiezi emocjonalnych miedzy matzonkami jest trud-
ne do ustalenia, gdyz nalezg one do sfery intymnosci i wymykaja sie spod
,oceny i kontroli zewnetrznej, poniewaz uczucia i »stan ducha« cztowieka sa
niemierzalne i subiektywne"?2 Ich wystepowanie najczesciej zostanie stwier-
dzone na podstawie oswiadczen stron. Sad nie musi jednak polegaé wytacznie
na deklaracjach samych partneréw co do przebiegu pozycia, ale moze sie-
gac réowniez do zeznan swiadkéw lub opinii biegtych z zakresu psychologii
czy psychiatrii.

Deklaracja mitosci do malzonka niekoniecznie bywa z géry uznawana za
prawdziwg - sad moze ja zweryfikowad, opierajgc sie na innych dowodach.
W jednej ze spraw, ktére toczyly sie przed Sadem Najwyzszym, zona dekla-
rowala, ze nadal kocha meza, lecz jej zachowania zdawaly sie temu przeczy¢:

[] pozwana podczas badan psychologicznych twierdzila, ze nadal kocha
meza. W czasie tych badan takie samo uczucie deklarowat powdd w stosun-
ku do pozwanej. Sady obu instancji, oceniajac material dowodowy, miaty na
wzgledzie te deklaracje, czemu daly wyraz w uzasadnieniu wyrokdw. Sad
Apelacyjny, podobnie jak Sad Wojewddzki, kierujac sie pelna trescia opinii,
jednak zasadnie uznal, ze deklaracje te s3 gotostowne. Pozostajg w sprzecz-
nosci z prezentowang przez pozwang wobec powoda postawg zdecydowa-
nie niechetna, pelna wrogosci i checi odwetu [..]. Mimo twierdzen, ze nadal
kocha meza, nie przedstawila zadnych realnych warunkéw pogodzenia sie

stron i podjecia wspdlnego pozycia. W takiej postawie trudno dopatrzy¢ sie

Rozdzial 4. Malzenstwo, rodzicielstwo i rodzina oraz ich znaczenie jako modelowych przyktadéw bliskosci prawnej

121 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 24 pazdziernika 2018 r, I ACa 280/18, LEX nr 2668160.
Dalsza tres¢: ,Odniesienie powaznych obrazen w wyniku wypadku drogowego nie moze
wiec juz z tej przyczyny uzasadniaé twierdzenia, iz naturalnym i typowym nastepstwem
odniesienia powaznego uszczerbku na zdrowiu malzonka jest uchylenie sie przez wspét-
matzonka od udzielenia pomocy i Zadanie rozwodu. Takie nastepstwo |[..] raczej wskazuje
na nienalezyte rozumienie powinnosci matzenskich [..] przez wspétmatzonka. Jako takie
nie moze by¢ uznane za nastepstwo wypadku drogowego, za ktore sprawca (a zatem takze
ubezpieczyciel) ponosi odpowiedzialnos¢ w rozumieniu art. 361 § 1 k..

122 T. Smyczynski, Wspdlne pozycie, miejsce zamieszkania, w: System prawa prywatnego,
t. 11, s. 13.
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dowodéw milosci, a przede wszystkim umiejetnosci prawdziwego przebacze-

nia, co jest najwazniejszym warunkiem ewentualnego pogodzenia sie stron'?,

Takie rozumienie zachowan stron postepowania wskazywatoby, Ze przeja-
wy wrogosci wobec siebie nawzajem sg traktowane jako brak wiezi emocjonal-
nej’4. Omawiana kwestia wydaje sie tymczasem bardziej zlozona - matzon-
kowie moga sie darzy¢ réznymi, nieraz sprzecznymi emocjami i uczuciami
(np. zaufaniem i zazdroscia), a mimo to wiez emocjonalna nadal bedzie
miedzy nimi istnie¢. W postepowaniu rozwodowym nie chodzi wiec de facto
o potwierdzenie jej rozpadu, tylko o potwierdzenie takiego jej przeksztalcenia,
ktére uniemozliwia dalsze wspdlne pozycie.

Istnienie wiezi emocjonalnych jest stanem zakladanym w malzenstwie,
lecz z perspektywy prawnej nie odgrywaja w nim one pierwszoplanowej
roli. Uczucia nupturientéw zazwyczaj motywujg ich do wziecia Slubu, ale
prawodawca nie wykazuje specjalnego zainteresowania przyczynami wste-
powania w zwigzek malzenski. Chociaz trwate wiezi emocjonalne w takich
relacjach sg pozadane, poniewaz maja umozliwiaé realizacje réznych zadan
malzonkdw, nie stanowig warunku zawarcia tego zwigzku ani jego prawnego
istnienia.

Prawo przyjmuje, ze miedzy malzonkami wystepuja wiezi emocjonalne,
lecz nie wnika w ich tre$¢ - to, w jaki sposdb wygladaja one w trakcie trwania
malzenstwa, moze miec znaczenie o tyle, o ile wplywa na dobrostan innych
osob (maloletnich dzieci). Realna posta¢ tego rodzaju wiezi taczacych part-
neréw staje sie przedmiotem zainteresowania prawa dopiero woéwczas, gdy
ci sie rozwodza. Wiezi emocjonalne stanowig podstawe rozumienia matzen-
stwa jako relacji osobistej, odmiennej od innych relacji prawnych (np. pokre-
wienstwa), ale same w sobie nie stanowiag powodu ani warunku szczegolne-
go traktowania go w polskim prawie; sg za to na pewno punktem wyjscia
myslenia o malzenstwie jako bliskiej relacji, ktéra musi zosta¢ dopelniona
innymi warunkami.

123 Wyrok SN z dnia 18 stycznia 2001 r, V CKN 182/00, LEX nr 1167383.

124 Wyrok SN z dnia 20 maja 1997 r, II UKN 122/97, OSNP 1998, nr 6, poz. 189: ,Miedzy
malzonkami zerwana zostala rowniez wiez duchowa, czego dowodzi, miedzy innymi, brak
zainteresowania ze strony Stanistawy K. chorobg meza oraz jej nieobecnos¢ na uroczystosci
pogrzebowej’.
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4.3.5. Zobowigzanie matzonkow do wzajemnej troski

(potrzeba indywidualna)

Uznawanie matzenstwa za zobowigzanie wzajemne oparte na trosce stanowi

jedna z mozliwych jego koncepcji jako relacji zaspokajajacej okreslone potrze-

by.

Prawodawca, cho¢ nie wyraza tego wprost, promuje owg instytucje jako

wiez bazujacg na opiece, co znajduje odzwierciedlenie w tresci art. 23 kro,

ktorym naklada na malzonkéw obowigzek wzajemnej pomocy oraz

wspoldzialania dla dobra rodziny. Zgodnie z tym przepisem troska malzen-

ska przejawia sie:

a) we wzajemnej pomocy, ktéra jest w dyskursie prawniczym wigzana

z takimi zachowaniami, jak: wsparcie partnera w kryzysie psychicznym,
udzielanie mu rad i wskazéwek w istotnych kwestiach zyciowych', oto-
czenie go opieka w razie choroby™® czy pomoc materialna';

b) we wspoldzialaniu dla dobra rodziny, polegajacym na tym, ze malzon-

kowie powinni wedtug swoich mozliwosci wspieraé si¢ w podejmowanych
przedsiewzieciach oraz postepowad w sposob, ktéry pozytywnie wplywa na
funkcjonowanie rodziny, a nie taki, ktéry mogtby negatywnie oddziatywac
na interes partnera lub innych czlonkéw rodziny2s.
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126

127

128

Postanowienie NSA z dnia 4 wrzesnia 2009 r,, IT FSK 1371/09, LEX nr 628669: ,Obowigzek
pomocy wobec wspotmalzonka odnosi sie réwniez do prowadzonych przez niego spraw
sadowych”.

Wyrok SA w Bialymstoku z dnia 24 czerwca 1997 1, I ACr 162/97, OSA 1998, nr 9, poz. 42:

,Ten obowigzek [wzajemnej pomocy| ma szczegdlne znaczenie w niepomyslnych okolicz-

nosciach zyciowych, w szczegdlnosci takich jak choroba. Porzucenie malzonka w ciezkiej
chorobie, a wiec wowczas gdy potrzebuje on specjalnie troskliwej opieki i serdecznego
wspoélczucia, z reguly spotyka sie ze sprzeciwem moralnym ze strony spoleczenstwa’.
Tak réwniez w wyroku SA w Bialymstoku z dnia 6 marca 1997 r, I ACa 48/97, OSA 1998,
nr 10, POz. 45.

Wyrok SA w Krakowie z dnia 27 wrzesnia 2017 r, I1I AUa 599/16, LEX nr 2393450: ,Wza-
jemna pomoc oraz wspoéltdzialanie dla dobra rodziny stanowia przejaw realizacji obowigz-
kéw malzenskich, a tym samym okazjonalna pomoc matzonka [..] jest Swiadczeniem zali-
czajacym sie do zakresu zastosowania normy z art. 23 kro, ktéra definiuje obowiazek
[] wspéldziatania dla dobra rodziny. Tego rodzaju pomoc ogranicza si¢ do $wiadczen
nieregularnych i niepowodujacych zaangazowania osoby na dluzszy czas”. Tak rowniez
w wyroku SA w Katowicach z dnia 17 maja 2013 r, I1I AUa 1772/12, LEX nr 1335637.

M. Sychowicz, Komentarz do art. 23, w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Pia-
secki, wyd. 5, LexisNexis, Warszawa 2011 [LEX].



Za przejaw troski w relacji matzenskiej mozna uznal réwniez uje-
ty w art. 23 kro. nakaz wiernosci, pojmowany jako dbanie o dobrostan
emocjonalny partnera zwigzany z poczuciem wylgcznosci i niepowtarzal-
nosci wiezi spajajacej dang pare. Odnoszac sie do wiernosci malzenskiej
nieco szerzej, mozna moéwi¢ o niej w dwoch znaczeniach. W pierwszym
jest ona rozumiana jako wylacznos¢ w sferze fizycznej (seksualnej) - mal-
zonkowie moga jednak ustali¢ miedzy sobg inne normy niz te powszech-
nie aprobowane (np. zy¢ w otwartym zwigzku), dlatego wigksza wage nale-
zy przyklada¢ do drugiego rozumienia wiernosci. Zgodnie z nim jest to
wylacznosé w sferze emocjonalnej, pojmowana jako wymoég zachowania lojal-
nosci wobec partnera i okazywania mu szacunku'®, a takze pozostawania
szczerym w relacji®.

W kontekscie niniejszych rozwazan drugie rozumienie wiernosci ma pod-
stawowe znaczenie, poniewaz odnosi sie do tresci zobowigzania laczacego
matzonkéw i podkresla ich wzajemng odpowiedzialnos¢ w sensie emocjonal-
nym. Bycie odpowiedzialnym polega na gotowosci i zdolnosci do reagowania
na potrzeby drugiej osoby™!, ale rowniez na czynieniu staran, aby istniejaca
badz powstajaca wiez emocjonalna nie doznata uszczerbku.

W malzenstwie partnerzy sg zobligowani do traktowania siebie nawzajem
w szczegdlny sposobB2 W zadnej innej relacji prawnej poza nim i rodziciel-
stwem prawodawca nie zobowigzuje jednostek do obustronnej troski. Jest ona
tu rozumiana jako postawa, poprzez ktoérg malzonkowie daza do utrzymania

129 Wyrok SN z dnia 8 grudnia 2000 r, I CKN 1129/99, LEX nr 51635: ,I choé art. 23 kro.
stanowi m.in. o matzenskim obowigzku wiernosci, to zakresu tego obowigzku nie mozna
przeciez odnosié li tylko do wasko rozumianej plaszczyzny kontaktéw seksualnych, ale
nalezy nim réwniez obejmowaé powinnos¢ zachowania wobec siebie wzajemnej lojalnosci
w postepowaniu i wzajemnego poszanowania godnosci”.

130 Zob. wyrok SN z dnia 8 grudnia 2000 r., I CKN 1129/99, LEX nr 51635.

131 E. Fromm, O sztuce milosci, thum. A. Bogdanski, wstep M. Czerwinski, wyd. 5 popr,, Rebis,
Poznan 2012, s. 38-39.

132 Wyrok SN z dnia 25 sierpnia 1982 r, IIT CRN 182/82, LEX nr 8448: ,Zachowanie, ktére
w stosunkach miedzy obcymi ludzmi nie byloby uznawane za naganne, moze by¢ mie-
dzy malzonkami uznane za szkodliwe z punktu widzenia trwalosci malzenstwa’. Wyrok
SO we Wroclawiu z dnia 31 sierpnia 2021 r, III K 244/20, LEX nr 3231509: ,Zachowanie
oskarzonego zadawalo dotkliwe cierpienia moralne pokrzywdzonej, ktéra doznawata udre-
czenia od meza, czyli osoby, ktora winna sprawowac¢ nad nig troske i darzy¢ jg szacunkiem
i miloscig”.
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swojej relacji i do zaspokajania potrzeb partnera. W rezultacie ma to pozy-
tywnie wplywa¢ na dobrostan kazdego z nich. Za takim rozumieniem troski
przemawiajg réwniez przestanki zawarcia zwigzku malzenskiego oraz tresé
o$wiadczen sktadanych podczas ceremonii Slubnej. W przysiedze cywilnej
nupturienci nie musza sie zobowigzywaé do trwania w mitosci i uczciwo-
$ci - inaczej niz przy zawieraniu malzenstwa np. w Kosciele katolickim®4,
Zgodnie z art. 7 § 3 kro. sktadaja nastepujace o§wiadczenie: ,Swiadomy/Swia-
doma praw i obowigzkéw wynikajacych z zawarcia matzenstwa uroczyscie
o$wiadczam, ze wstepuje w zwigzek matzenski z [imie i nazwisko drugiej
osoby], i przyrzekam, ze uczyni¢ wszystko, aby nasze malzenstwo bylo
zgodne, szczesliwe i trwale”. Zobowigzuja sie wiec do dziatan, ktdre utrwalg
ich relacje faktyczng i sprawig, iz bedzie ona dla nich obojga zrédtem dobro-
stanu (zgody i szczescia). Nie deklaruja zadnych $cisle okreslonych zacho-
wan - w szczegdlnosci wspélnego zamieszkiwania i prowadzenia gospodar-
stwa domowego ani posiadania potomstwa. Nie s3 rowniez zobligowani do
przejawiania wobec siebie konkretnych emocji'3s.

133 Wyrok SN z dnia 25 sierpnia 1982 r,, III CRN 182/82, LEX nr 8448: ,Pozwana nie podej-
mowala dzialan swiadczacych o opartej na uczuciu trosce o udzielenie pomocy powodowi
we wspolnym przezwyciezeniu trudnosci i o wstrzymanie toczacego sie procesu rozkla-
du malzenstwa. Do takich sytuacji, a nie tylko do sytuacji wolnych od trudnosci, odnosi
sie przewidziana w art. 23 kro. zasada wzajemnej pomocy i wspétdziatania malzonkéw”.
Wyrok SA w Rzeszowie z dnia 31 marca 1994 r,, I ACr 52/94, OSA 1994, nr 7, poz. 38: ,Jezeli
nawet liczyla, ze uczucie przyjdzie po Slubie, to jako osoba 23-letnia, na odpowiednim
poziomie rozwoju psychospolecznego, musiata zdawacé sobie sprawe, ze do utrzymania tego
zwigzku nie wystarczy ograniczenie sie do jakich$ catkowicie niezbednych dzialan zmie-
rzajacych do formalnego zapewnienia istnienia malzenistwa, ale potrzebna bedzie postawa
aktywna, pelna troski o wiez emocjonalng, fizyczng i gospodarczag miedzy malzonkami”.

134 Tres¢ przysiegi skladanej przez nupturientow w Kosciele katolickim brzmi: ,Ja [imie pa-
na mlodego] biore ciebie [imie panny mlodej] za Zone i Slubuje ci milos¢, wiernosé i uczci-
wos¢ malzenska oraz to, ze cie nie opuszcze az do $mierci. Tak mi dopoméz, Panie Boze
wszechmogacy, w trojcy jedyny, i wszyscy Swieci’.

135 ST. FitzGibbon, Marriage and the good of obligation, ,The American Journal of Jurispru-
dence” 2002, vol. 47, issue 1, s. 45: ,Many marital obligations are not even mentioned
in the wedding vows - for example, the groom does not usually swear to live with his
spouse in the same dwelling or to support her materially or to help with the babies.
Many obligations have an open-ended character unfamiliar to the world of business agree-
ments. Many go unspoken and many do not emerge until later in the course of the
relationship. Even those that are specified at the outset seem to have a deeper, subpro-
missory basis. No one would think he had an excuse for adultery if he could reread his



Przestanki wziecia slubu wigzg sie z poziomem dojrzatosci jednostki do
Swiadomego i odpowiedzialnego podjecia dtugotrwatego zobowigzania o cha-
rakterze osobistym; nalezg do nich np. wiek® i stan zdrowia psychicznego™’,
nie nalezy do nich natomiast zywienie pewnych uczué i emocji wobec partne-
ra. W przypadku matzonkéw prawo wstepnie weryfikuje, czy jednostki beda
mogly zaspokajaé¢ wzajemne potrzeby w relacji osobistej. Na gruncie innych
rozwigzan prawnych (np. uméw cywilnoprawnych) ustawodawca réwniez
weryfikuje cechy jednostek i skladanych przez nie oswiadczen woli® nie-
mniej celem tych regulacji nie jest utworzenie i utrzymanie relacji osobistej
takiej jak w malzenstwie.

Zobowigzaniu tgczacemu malzonkéw nie przypisano zatem szczegdtowo
z gory ustalonej tresci. Winni oni pozostawaé w relacji (by wypelnia¢ obo-
wiazek wspolnego pozycia) oraz si¢ wspiera¢, a takze dazy¢ do tego, aby ich
zwigzek byl trwaly, zgodny i szczesliwy. Nie dookreslono srodkow, jakie maja
do tego prowadzié. Tak sformutowany obowigzek ma plynng nature - zalez-
ng od okolicznosci i potrzeb konkretnej osoby czy danego zwigzku®. W mal-
zenstwie (jako zobowiazaniu co do zasady dlugoterminowym) cele i potrzeby
moga sie zmienia¢ w czasie trwania relacji - inne bedg potrzeby partne-
réw na jej poczatkuy, inne, gdy stang sie rodzicami, a jeszcze inne, gdy beda
w zaawansowanym wieku.

wedding vows in some future year and discover that they had omitted the part about
forsaking all others”.

136 Art. 10 kro. ,Nie moze zawrze¢ malzenstwa osoba niemajaca ukonczonych lat osiemnastu.
Jednakze z waznych powodéw sad opiekunczy moze zezwoli¢ na zawarcie matzenstwa
kobiecie, ktora ukonczyta lat szesnascie, a z okolicznosci wynika, ze zawarcie malzen-
stwa bedzie zgodne z dobrem zalozonej rodziny”.

137 Art. 11 kro. ,Nie moze zawrze¢ malzenistwa osoba ubezwlasnowolniona catkowicie”.
Art. 12 § 1 kro. ,Nie moze zawrze¢ malzenstwa osoba dotknieta chorobg psychiczng albo
niedorozwojem umystowym. Jezeli jednak stan zdrowia lub umyshu takiej osoby nie
zagraza malzenstwu ani zdrowiu przyszlego potomstwa i jezeli osoba ta nie zostala ubez-
wlasnowolniona catkowicie, sagd moze jej zezwoli¢ na zawarcie malzenistwa’”.

138 Przykladowo art. 82 kc.: ,Niewazne jest oswiadczenie woli zloZone przez osobe, ktéra
z jakichkolwiek powodéw znajdowala sie w stanie wylaczajacym swiadome albo swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegdlnosci choroby psychicznej, niedo-
rozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynnosci
psychicznych’.

139 J. Waldron, On duty, ,NYU School of Law, Public Law Research Paper” 2021, no. 21-48, s. 9.
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Troske - jako wazny element zobowigzania taczacego matzonkéw - nalezy
rozumieé jako rodzaj trwalej, dynamicznej wiezi miedzy jednostkami, ktdrej
celem jest wzajemne wsparcie i polepszenie standardu zycia. Obejmuje ona
wiec zaréwno komponent emocjonalny, jak i dzialania na rzecz drugiej strony,
ktore charakteryzujg uwaznos¢, wrazliwos¢ i responsywnosé#. Jak wskazuje
Elizabeth Brake, troska stanowi jedng z istotniejszych wartosci w relacjach
miedzyludzkich, poniewaz wspiera pozostajace w nich osoby w zaspokajaniu
nawzajem swoich potrzeb™.

4.3.6. Podsumowanie

1. Malzenistwo jest w polskim prawie rozumiane w jednolity sposéb - jako
zwigzek prawny kobiety i mezczyzny. Choé¢ w ustawodawstwie nie sformuto-
wano jego definicji, rozumienie tego terminu jest ugruntowane w polskim dys-
kursie prawniczym i nie powoduje wiekszych watpliwosci interpretacyjnych.

2. Malzenstwo uznaje sie w polskim prawie za szczegdlnego rodzaju bli-
ska relacje, ktorej uczestnicy sg powotlani do prokreacji oraz wychowywania
potomstwa. Postulaty te nie wynikaja z tresci zobowigzania laczacego matzon-
kow, ale z utrwalonych wyobrazen kulturowych na temat tego zwigzku.

3. Jeden ze sposobow ochrony szczegdlnego charakteru malzenstwa stano-
wi - zgodnie z wolg historycznego prawodawcy - niedopuszczanie do insty-
tucjonalizacji zblizonych do niego innych rodzajéow bliskich relacji. Prawo nie
reguluje ich statusu, poniewaz w przekonaniu prawodawcy nie realizuja one
takich potrzeb, jakich zaspokojenia mozna oczekiwaé od matzenstwa™2

4. Wiez emocjonalna miedzy partnerami jest istotnym elementem relacji
faktycznej, ktora ich taczy - dla prawa jednak ma ona drugorzedne znaczenie.
Cho¢ stanowi podstawe wspolnego pozycia, nie decyduje o prawnym uznaniu
badz nieuznawaniu matzonkéw za bliskich sobie.

5. Wiez emocjonalna miedzy malzonkami w praktyce ulatwia efektywng
realizacje pozostalych funkcji malzenstwa, przede wszystkim prokreacyjnej
i rodzicielskiej. Przyktadowo jezeli Zona nie ufa mezowi ani nie uzyskuje od

140 E. Brake, Minimizing marriage.., s. 82.
141 Ibidem, s. 84-85.

142 J. Herring, Making family law less sexy.. and more careful, w: After legal equality: Family, sex,
kinship, ed. by R. Leckey, Routledge, Abingdon 2014, s. 28-29.



niego wsparcia, to trudniej bedzie im wspdlnie dziataé, chocby w sferze gospo-
darczej czy w zakresie wychowywania dzieci. Oferujac matzenstwu okreslone
przywileje, prawodawca zaklada poniekad, ze jednostki tworzgce te relacje
ufajg sobie i chcg w niej pozostawaé. Wedlug niego bycie w zwigzku malzen-
skim jest najlepszym srodkiem do osiggniecia wspdlnych celow matzonkow,
a takze innych oséb (np. dzieci, osob starszych znajdujacych si¢ pod ich opie-
ka), dzigki czemu zadania te nie spadaja na panstwo.

6. Poprzez akcentowanie znaczenia prokreacji i rodzicielstwa matzen-
stwo jest ukazywane w prawie przede wszystkim jako mesko-damska relacja
romantyczna o charakterze seksualnym. I cho¢ obraz ten odpowiada zyciu
wielu malzenstw, w moim przekonaniu trudno jednak uwazac heteroseksu-
alno$¢ i wigzana z nig w dyskursie monogamicznos¢ za kluczowe cechy mat-
zenstwa jako relacji prawnej. Przyjecie takiego pogladu oznaczaloby, ze jej
wlasciwg tre$¢ determinuje posiadanie okreslonej orientacji seksualnej.

7. W $wietle dotychczasowych refleksji chcialabym zaproponowacé spoj-
rzenie na malzenstwo z perspektywy etyki troski. Za tym ujeciem prze-
mawiajg wazne argumenty natury prawnej. Malzonkéw taczy bardzo ogdl-
ne zobowigzanie do troski, ktére w znacznej czesci nie zostato dookreslone
w przepisach, i moga oni dowolnie utozy¢ wspolne pozycie. Méwigc inaczej:
moga uczyni¢ z zawartego zwigzku matzenskiego relacje zupelnie nieprzy-
stajaca do wyobrazen prawodawcy na jej temat, np. jesli sSwiadomie zadecy-
duja o nieposiadaniu potomstwa. Czy to jednak czyni ich relacje matzen-
stwem drugiej kategorii? Prawodawca nie bada zamierzen prokreacyjnych
nupturientow w momencie brania slubu - bada ich dojrzatos¢ i zdolnos¢ do
wyrazenia oswiadczen o wstapieniu w zwigzek matzenski. Na tej podstawie
weryfikuje, czy s zdolni do podjecia zobowigzania o charakterze osobistym,
z zalozenia trwatego. Powinien zatem promowad 6w zwigzek nie jako ,jed-
nostke reprodukeyjng’, ale raczej jako relacje prawng oparta na generalnym
zobowigzaniu do troski, czyli zmierzajaca do wzmocnienia miedzy matzon-
kami wiezi faktycznych, m.in. zaufania, odpowiedzialnosci i responsywnosci.
Poniekad zreszta wyraza takie postulaty w tresci art. 23 kr.o.

8. Zaproponowane w niniejszej czesci ksigzki spojrzenie na matzenstwo
nie ma na celu zanegowania jego historycznego, tradycyjnego ujecia - wszak
troska umozliwia realizacje potrzeb drugiej osoby. Zachecajagc matzonkdéw
do troszczenia sie o siebie (przez nalozenie na nich obowigzku wzajemnej
pomocy, wspolnego pozycia), prawodawca chce zwigkszy¢ szanse, ze potrzeby
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w relacji zostang zaspokojone - réwniez te, ktore sg istotne z perspektywy
prawnej, a wiec prokreacja i rodzicielstwo.

4.4. Cele rodzicielstwa jako bliskiej relacji prawnej

Wszedzie tam, gdzie prawodawca wymienia osoby, ktére nalezy uznawaé za
bliskie, oprocz ,malzonkéw” pojawiajg sie réwniez ,rodzice” i ,dzieci” - cza-
sami bezposrednio, czasami zas jako elementy poje¢ ,wstepni” i ,zstepni’.
Rodzicielstwo zostalo tez wskazane w tresci art. 18 Konstytucji RP jako war-
tos¢ zaslugujaca na ochrone i opieke panstwa. (W przepisie tym wspomnia-
no takze macierzynstwo; w podrozdziale 4.2.3 sygnalizuje dyskusje cztonkow
KKZN nad zasadnoscia takiego zabiegu legislacyjnego). Ponadto stosunek ist-
niejacy miedzy rodzicami a dzie¢mi - zwlaszcza prawa i obowiagzki jego stron
i sposoby ustalania, kto jest matka i ojcem dziecka - szczegdtowo reguluje
Kodeks rodzinny i opiekunczy. Z tych wszystkich wzgledéw juz prima facie
mozna stwierdzié, ze rodzicielstwo stanowi zjawisko, ktérego analiza pozwoli
lepiej zrozumied, co oznacza bliskos$¢ prawna.

W jezyku prawniczym przez ,rodzicielstwo’ przewaznie rozumie sie relacje
biologicznego pochodzenia jednej osoby (dziecka) od drugiej osoby (rodzica)
oraz stosunek prawny istniejgcy miedzy osobami zwigzanymi w ten sposob™3.
Najogdlniej wiec 6w termin mozna zdefiniowac jako zwigzek pomiedzy dzie-
ckiem a jego rodzicami, obejmujacy zaréwno macierzynstwo, jak i ojcostwo.
Faktem prawnym, ktory skutkuje powstaniem wiezi prawnej miedzy
rodzicem a dzieckiem, najcze¢sciej jest urodzenie. W przypadku ojcostwa
nalezy doprecyzowa(, ze chodzi o urodzenie potomstwa przez matke po spto-
dzeniu go przez tego wiasnie, a nie innego mezczyzne4. Taki biologiczny
zwigzek mozna okresli¢ mianem wiezéw krwi.

Zasadniczo prawodawca stara si¢ zagwarantowad, by akt urodzenia dziec-
ka byt zgodny z jego pochodzeniem biologicznym, czyli aby jako matke wska-
zywal kobiete, ktora je urodzila, a jako ojca - mezczyzne, ktory je splodzil.
W analizach prawniczych wyréznia sie dodatkowo kategorie macierzynstwa

143 Zob. A. Maczynski, Konstytucyjne podstawy prawa rodzinnego, w: Paristwo prawa i prawo
karne. Ksieda jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, red. W. Wrdbel, P. Kardas, T. Sroka, t. 1,
Wolters Kluwer, Warszawa 2012, s. 765; W. Borysiak, Komentarz do art. 18... [Legalis].

144 K. Pietrzykowski, Komentarz do art. 61, w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz,
red. K. Pietrzykowski, wyd. 7, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021, s. 605-606.



genetycznego, niemniej dawczyni komorki jajowej w procedurze zaplodnienia
pozaustrojowego nie jest przez ustawodawce uznawana za osobe pozostajaca
z dzieckiem w jakiejkolwiek relacji.

W literaturze przedmiotu istotne znaczenie przypisuje sie ustaleniu
,prawdy biologicznego pochodzenia”. Rzetelnos¢ zastosowanych metod i wtas-
ciwy tok postepowania

sprzyja[ja] ustaleniu sktadu rodziny matej zgodnie z rzeczywistym, biologicz-
nym (genetycznym) pochodzeniem jej czlonkéw [.]. W porzadku prawnym
panstwa stan cywilny spelnia niezwykle donioslg funkgje stabilizujaca status
prawny czlowieka, a i w interesie panstwa lezy, aby stan cywilny obywatela

odpowiadat rzeczywistemu, naturalnemu pochodzeniu.

Co wiecej, w mysl art. 7 ust. 1 Konwencji o prawach dziecka potomstwo
od momentu urodzenia, jezeli jest to mozliwe, ma prawo do poznania swoich
rodzicéow i pozostawania pod ich opieka¢. Twierdzi sie tez, ze pochodzenie
biologiczne stanowi fundament ,dla pelnej wiezi uczuciowej rodzicow z dziec-
kiem i dla spelniania nalezycie obowigzkow rodzicielskich™47. Ustawodawca
tworzy zatem instrumenty prawne, ktére majg umozliwi¢ okreslenie wiezi
biologicznej zgodnie ze stanem faktycznym, czyli ustalenie macierzynstwa
i ojcostwa albo ich zaprzeczenie. Wszystkie te procedury charakteryzuje daze-
nie do ,znalezienia” osdb, z ktérymi dziecko jest potaczone wiezami krwi.
Rézne instytucje pozwalaja wrecz na ,uwolnienie si¢” od macierzynstwa lub
ojcostwa, jezeli owa przestanka biologiczna nie zostata spelniona. Ponadto

145 T. Smyczynski, Pochodzenie dziecka. Wstepna charakterystyka, w: System prawa prywatnego,
t. 12... [Legalis].

146 Konwencja o prawach dziecka, przyjeta przez Zgromadzenie Ogdlne Naroddéw Zjedno-
czonych dnia 20 listopada 1989 r. (DzU. z 1991 . Nr 120, poz. 526). Art. 7 ust. 1: ,Nie-
zwlocznie po urodzeniu dziecka zostanie sporzadzony jego akt urodzenia, a dziecko od
momentu urodzenia bedzie miato prawo do otrzymania imienia, uzyskania obywatelstwa
oraz, jesli to mozliwe, prawo do poznania swoich rodzicéw i pozostawania pod ich opie-
kg'. Art. 7 ust. 2: ,Panistwa-Strony zapewnia, aby te prawa staly sie zgodne z ich prawem
wewnetrznym oraz z ich miedzynarodowymi zobowigzaniami w tej dziedzinie, w szcze-
golnosci w przypadkach, gdyby brak tych uregulowan spowodowal, iz dziecko zostaloby
bezpanstwowcem'”.

147 T. Smyczynski, Pochodzenie dziecka. Wstepna charakterystyka, w: System prawa prywatnego,
t. 12... [Legalis].
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ustawodawca przyjmuje domniemania dotyczace ojcostwa dziecka urodzone-
go w trakcie trwania malzenstwa® oraz dziecka pozamalzenskiego4.

W zwiazku z przyjSciem na $wiat ustala sie pochodzenie czlowieka
od konkretnych o0séb, co ma donioste znaczenie dla jego stanu cywilnego,
m.in. okreslenia jego przynaleznosci do rodziny. Status prawny dziecka stabi-
lizuje sie natychmiast dzieki umieszczeniu go w sieci relacji opartych na spto-
dzeniu i urodzeniu przez dane jednostki. Ustalenie macierzynstwa (biologicz-
nego, a wtornie prawnego) stanowi wstep do ustalenia ojcostwa (biologicznego,
a wtérnie prawnego). Poniewaz od tego pokrewienstwa w pierwszym stopniu
zalezg inne wiezi, dzieki jego wyznaczeniu mozna wskazaé pokrewienstwo
w dalszych stopniach w linii prostej i linii bocznej oraz powinowactwo.

Relacja prawna, jaka jest rodzicielstwo, moze takze by¢ oparta na wiezi
prawnej powstalej z innego faktu prawnego - a mianowicie konstytutyw-
nego orzeczenia sagdu o przysposobieniu dziecka. Ustawodawca niekiedy
postuguje sie terminami ,przysposabiajacy” i ,przysposobiony’, ale zazwyczaj
wylgcznie wowczas, gdy chodzi o okreslenie zasad nawigzania tej relacji praw-
nej oraz w odniesieniu do szczegdlnych sytuacji z nia zwigzanych (takich
jak dziedziczenie czy alimentacja). W wigkszosci przypadkow przez ,matke”
i ,0jca” nalezy jednak rozumieé tez przysposabiajgcych. Niemniej w defini-
¢jach legalnych bliskosci prawodawca okazuje sie niekonsekwentny: w nie-
ktorych uwzglednia tylko zstepnych i wstepnych, w innych zas dodatkowo -
przysposobionych i przysposabiajgcych®®.

Instytucja przysposobienia stanowi podstawe relacji uksztaltowanej
w taki sposdb, jak gdyby jej strony taczylo pokrewienstwo pierwszego stopnia

148 Art. 62 kro.: ,Jezeli dziecko urodzilo sie w czasie trwania malzenistwa albo przed uplywem
trzystu dni od jego ustania lub uniewaznienia, domniemywa sie, ze pochodzi ono od meza
matki. Domniemania tego nie stosuje sie, jezeli dziecko urodzilo sie po uplywie trzystu
dni od orzeczenia separacji”.

149 Art. 85 § 1 kro.: ,.Domniemywa sie, Ze ojcem dziecka jest ten, kto obcowal z matka dziecka
nie dawniej niz w trzechsetnym, a nie pézniej niz w sto osiemdziesigtym pierwszym dniu
przed urodzeniem si¢ dziecka, albo ten, kto byl dawca komorki rozrodczej w przypadku
dziecka urodzonego w wyniku dawstwa partnerskiego w procedurze medycznie wspoma-
ganej prokreacji”.

150 Art. 4 pkt 13 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(tj. Dz.U. z 2023 1. poz. 344); art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
mieszkaniowych (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 438); art. 2 pkt 6 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r.
o ksztaltowaniu ustroju rolnego (tj. DzU. z 2022 . poz. 2569); art. 115 § 11 kk.



w linii prostej (relacja rodzicielska oparta na wiezach krwi)'. Celem przyspo-
sobienia jest stworzenie dziecku optymalnych warunkéw rozwoju, z zatozenia
lepszych niz te mozliwe do osiggniecia w rodzinie zastepczej czy w placéwce
opiekunczej. Przysposobienie ma wykreowal zastepcze srodowisko rodzinne,
ktére powinno by¢ jak najbardziej zblizone do standardowego srodowiska
wychowania dziecka w rodzinie petnej5% Ponadto w psychice matoletniego
winno sie wyksztalci¢ ,poczucie wiezi rodzinnej aczacej go z przysposabia-
jacymi, majacej wazny wplyw na prawidlowy rozwéj swiadomosci oraz sfery
uczuciowej dziecka™s3.

Rodzicielstwo jest wiec relacjg prawng opartg na wiezi prawnej
powstajacej w momencie urodzenia dziecka (tzw. rodzicielstwo biolo-
giczne) lub orzeczenia o przysposobieniu (tzw. rodzicielstwo adopcyjne).
Wspolczesnie doniosty problem stanowi pytanie, czy za rodzica (w sensie
prawnym) mozna uznac¢ osobe, ktéra nie jest zwigzana z dzieckiem
wiezig prawna, a ,jedynie” faktycznie je wychowuje. Dylemat ten nabiera
szczegblnego znaczenia w miare rozwoju form zycia rodzinnego. Trzeba roz-
wazy¢ roznorodne sytuacje, gdyz dziecko moze by¢ wychowywane np. przez:
a) krewnych dalszych niz matka i ojciec, chociazby dziadkow;

b) osoby tej samej plci pozostajace w zwiazku, z ktérych jedna jest potaczona

z dzieckiem wiezami krwi, druga za$ nie;
¢) wigcej niz dwie osoby’4.

7 owych rozréznien wynikaja co najmniej dwa kolejne pytania: czy poje-
cie rodzicielstwa obejmuje réwniez osoby potgczone z dzieckiem tylko wiezig
faktyczna oraz czy pte¢ determinuje mozliwos¢ bycia rodzicem. W dalszej
czesci ksigzki postaram sie odnalezé na nie odpowiedz, najpierw jednak sku-
pie sie na celach relacji rodzicielskiej, ktére mozna zrekonstruowaé przede
wszystkim na podstawie jej ujecia kodeksowego. Pomine w tym miejscu rozu-
mienie pojecia rodzicielstwa w czasach poprzedzajacych ustanowienie obec-
nie obowigzujacych aktéw prawnych, analiza tego obszernego zagadnienia

151 E. Holewinska-Fapinska, Przysposobienie..., s. 497-498.
152 J. Strzebinczyk, Prawo rodzinne.., s. 331.
153 Wyrok SN z dnia 8 sierpnia 1967 r, I CR 120/67, OSNC 1968, nr 12, poz. 210.

154 Szerzej - zob. N. Cammu, How should we name the parents? The challenges of plus-two-
-parent families for legal kinship terminology, ,International Journal of Law, Policy and the
Family” 2017, vol. 31, issue 3, s. 328-343.

4.4. Cele rodzicielstwa jako bliskiej relacji prawnej

135



Rozdzial 4. Malzenstwo, rodzicielstwo i rodzina oraz ich znaczenie jako modelowych przyktadéw bliskosci prawnej

136

nie bedzie bowiem potrzebna do wyjasnienia uwarunkowan wspoétczesnych
relacji rodzicielskich.

4.4.1. Zobowiqgzanie rodzicow do troski o dziecko oraz dorostych dzieci
do troski o rodzicow (potrzeba indywidualna)

Relacje rodzicow z dzie¢mi s3 przedmiotem zainteresowania prawodawcy
gtownie ze wzgledu na dobro dziecka i - jak zaznacza Stefan Grzybowski -
,przed tym dobrem ustepuja wszelkie prawa rodzicow™s. Tadeusz Smyczynski
wyjasnia:

[.-] dziecko potrzebuje szczegdlnej ochrony i troski ze strony ludzi dorostych.
Potrzeba ta dotyczy zaréwno ochrony intereséw dziecka w obrocie prawnym,
jak tez dbalosci o jego rozwdj fizyczny i duchowy. W rezultacie naturalnej wie-
zi dziecka z rodzing funkcje te spelniaja rodzice, a panistwo w swoim ustawo-

dawstwie ten stan rzeczy tylko potwierdza®®.

W literaturze z zakresu prawa rodzinnego podkresla sie wrecz, ze ,cate
ustawodawstwo w Polsce nacechowane jest dgzeniem do ochrony dziecka™’.
Klauzula generalna dobra dziecka wyznacza standard traktowania go nie
tylko przez rodzicéw, lecz takze przez inne osoby oraz instytucje. Impliku-
je ona postulat podejmowania wszelkich niezbednych dziatan na rzecz psy-
chicznego i spotecznego dobrostanu dziecka, cho¢ w praktyce zobowigzuje
do reagowania przede wszystkim na sytuacje szczegdlnie zagrazajace jego
dobru, takie jak doswiadczenie przemocy czy rozwod rodzicéw. Naturalnie,
zdarzaja sie jednak trudnosci w ocenie tego, co bedzie dla niego najlepsze.
Glenn Miller przedstawia przyklady rozstrzygnie¢ sadowych, w ktorych
psychologiczne rozumienie dobra maloletniego rozmijato sie z prawnym

155 S. Grzybowski, Prawo rodzinne, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980,
s. 146.

156 T. Smyczynski, Wladza rodzicielska, w: idem, Prawo rodzinne i opiekuricze, wyd. 7, Wydaw-
nictwo C.H. Beck, Warszawa 2014, s. 225; cyt. za: K. Gromek, Przepisy ogélne, w: Wia-
dza rodzicielska. Komentarz, red. K. Gromek, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2008
[Legalis].

157 Z. Gawronska-Wasilkowska, Matzenistwo. Istota - trwatos¢ - rozwéd, Wydawnictwo Prawni-
cze, Warszawa 1966, s. 21.



rozumieniem tej klauzuli®®. W jednym z opisanych przez niego stanéw fak-
tycznych para porwata noworodka. Kiedy dziecko miato siedem lat, organy
Scigania ustalily tozsamosé sprawcow. Z ekspertyzy psychiatry badajacego
ich wychowanka wynikato, ze rozwija sie prawidlowo pod katem emocjonal-
nym, co wiecej, pomiedzy nim a porywaczami nawigzata sie bliska relacja.
Traktowat ich jako swoich naturalnych rodzicéw, a psychiatra pozytywnie
ocenil ich kompetencje rodzicielskie. Czy wobec tego dziecko powinno zosta¢é
z rodzicami-porywaczami, czy wréci¢ do rodzicéw biologicznych? Lekarz
opowiedzial sie za pierwszym rozwigzaniem. Sad stwierdzil jednak, Ze nie
mozna czerpac korzysci z czyndéw zabronionych, i zdecydowal o powrocie
matoletniego do rodziny biologicznej. Czy jego dobrem bylo w tym wypad-
ku pozostawanie przy osobach, ktére uznawatl za rodzicéw, czy przeniesie-
nie go do rodzicéw naturalnych, ale wczesniej mu nieznanych? Czy dazenie
do zgodnosci wiezi prawnych z wiezami krwi stanowi warto$¢ nadrzedng
wobec wiezi faktycznych, ktore wyksztalcajg sie w relacji dziecka z konkret-
nym opiekunem? Powraca tutaj sygnalizowany juz dylemat towarzyszacy
pojeciu rodzicielstwa: czy wiezy krwi powinny odgrywa¢ w nim centralng
role czy nie?

Nalezatoby wiec zapytaé, kim ma by¢ rodzic w relacji rodzicielskiej.
Poszukujac odpowiedzi, warto przytoczy¢ definicje pojecia matki zapropono-
wang przez Sare Ruddick. Wedltug niej okreslenie ,matka” nie jest zwigzane
z plcig - ,matkowad” moga zaréwno kobiety, jak i mezczyzni. Praktyka ta
rozpoczyna sie od dostrzezenia biologicznej podatnosci malego dziecka na
zranienie (vulnerability), ale przede wszystkim - dostrzezenia w nim istoty
domagajacej sie opieki®®. W przekonaniu Ruddick praktyka ,matkowania’,
odnoszgca sie gtéwnie do trwania w relacji z zalozenia opartej na nieréwno-
$ci, moze stanowi¢ wzor dla innych relagji spotecznych, pokazuje bowiem, jak
unika¢ przemocy i jak pokojowo rozwigzywal konflikty®°. Badaczka przyj-
muje, ze matka jest kazdy, kto:

158 G.H. Miller, The psychological best interest of the child is not the legal best interest, ,The Jour-
nal of the American Academy of Psychiatry and the Law” 2002, vol. 30, no. 2, s. 196-200.

159 S. Ruddick, Maternal thinking: Toward a politics of peace, Beacon Press, Boston 1989, s. 18:
,Maternal practice begins with a double vision - seeing the fact of biological vulnerability

as socially significant and as demanding care”.

160 Ibidem.
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a) zabezpiecza zycie dziecka, czasem za cen¢ wilasnych niedogodnosci

(preservation);
b) dba o jego rozwdj emocjonalny i intelektualny (growth), co wymaga

uwaznosci;
¢) ksztaltuje dziecko w sposéb aprobowany przez swoja grupe spoleczna

(social acceptability).

Co godne podkreslenia, przytoczone wymiary ,matkowania” koresponduja
z prawniczym rozumieniem dobra dziecka. Przykladowo Krystyna Gromek
wyjasnia, Ze jest to ,wyrazenie oznaczajace dodatnig - w spotecznej hierar-
chii wartosci - ocene sytuacji dziecka z punktu widzenia zaspokojenia jego
potrzeb za pomocg $wiadczen o charakterze majatkowym i niemajgtkowym™®.,
Codzienne postepowanie z dzieckiem ma zmierza¢ ,do prawidtowego wycho-
wywania [..] [go] w okresie jego matoletnosci i doprowadzi¢ do prawidlowego
wychowania dziecka jako osoby pelnoletniej. [..] dobro dziecka to ochrona
jego interesow w celu prawidlowego rozwoju psychofizycznego i duchowego
oraz spotecznego®2

Takie ujecie akcentuje znaczenie wiezi faktycznych miedzy dzieckiem
a rodzicem - dobro tego pierwszego nie wynika zatem bezposrednio z lacza-
cych ich wiezéw krwi. Za rodzica powinno sie uznawac osobe, ktéra w réznych
aspektach zycia dziecka pozytywnie na nie oddzialuje i wspiera je w rozwoju.
Warto w tym miejscu siegnac takze do orzecznictwa dotyczacego $wiadczenia
wychowawczego. Sady przyjmuja, ze o ,wychowaniu” mozna moéwi¢ jedy-
nie w sytuacji, gdy okreslona osoba faktycznie sprawuje opieke nad dzieckiem
i je utrzymuje'®3. Przyktadowo Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach
wskazal, ze przez ,wychowanie” nalezy rozumie¢ ,dtugotrwate oddzialywanie
na drugiego czlowieka, ktérego celem jest uksztaltowanie jego osobowosci"®4,
Wychowanie dziecka bedzie wiec najczesciej wymagalo istnienia pomiedzy
nim a rodzicem relacji faktycznej, w ktdérej moze by¢ formowana osobowos¢
matoletniego. Chodzi zaréwno o dzialania wplywajgce na ksztaltowanie sie
tozsamosci czy $wiatopogladu potomka (np. rozmowy, rozwijanie zainte-
resowan, dodatkowe zajecia), jak i zaniechanie takich dzialan, ktére moga

161 K. Gromek, Komentarz do art. 109, w: eadem, Kodeks rodzinny i opiekuriczy.. [Legalis).
162 Ibidem.

163 Wyrok WSA w Gliwicach z dnia 26 czerwca 2019 r,, IT SA/GI 533/19, LEX nr 2706436.
164 Ibidem.



wplywad na niego negatywnie'®s, W tym duchu Jonathan Herring podkresla,
ze sama prawda biologiczna nie moze stanowi¢ gtéwnego wyznacznika praw-
nego rodzicielstwa®, Rodzicem powinno sie zatem nazywa osobe, ktora
na co dzien dziala w najlepszym interesie dziecka (best interest of the child),
poniewaz spedza z nim wiele czasu i dobrze zna jego potrzeby®.

Podobnie jak malzenstwo, rodzicielstwo jest przykladem relacji opartej
na ogdlnym zobowigzaniu do troski, jednak - inaczej niz w malzenstwie -
méwimy tu o stosunku asymetrycznym, nakierowanym przede wszystkim
na dobro dziecka. Przez wiele lat trwania owej relacji to rodzic petni funk-
cje troszczacego sie, a dziecko - osoby przyjmujacej troske. Niemniej nalezy
zauwazy¢, ze mozliwos¢ troszczenia sie o druga osobe zaspokaja takze potrze-
by samego troszczacego sie.

Asymetrycznosc relacji rodzicielskiej stabnie wraz z dojrzewaniem dziec-
ka, a w sensie prawnym co do zasady ustaje z chwilg osiggniecia przez nie
pelnoletnosci; wowczas tresé tej relacji nie jest juz szczegélowo regulowana
prawnie. W pewnych okolicznosciach jednak moze ona wcigz by¢ asymetrycz-
na - np. gdy dorosle dziecko otrzymuje alimenty od rodzicéw lub gdy rodzice
sie starzeja i wymagaja od niego wsparcia.

Prawo projektuje rodzicielstwo jako relacje troski i mocno akcentuje brak
rownowagi pomiedzy jej stronami. Rodzic moze silnie wptywal na sytua-
cje swojego dziecka, m.in. wybierajac dla niego imie i nazwisko oraz miejsce
zamieszkania, wychowujac je w zgodzie z wlasnymi przekonaniami, a takze
sprawujgc piecze nad jego majatkiem. Jednoczesnie rodzic musi wypeic
szereg zobowigzan o bardzo ogélnym charakterze. Sg to obowigzki:

165 Wyrok SA w Rzeszowie z dnia 8 kwietnia 2010 r, I ACa 83/10, LEX nr 1643024: ,Dziecko
dla pelnego i harmonijnego rozwoju powinno wychowywac sie w srodowisku rodzinnym,
w »atmosferze szczescia, mitosci i zrozumienia« oraz powinno by¢ w pelni przygotowane
do zycia w spoleczenstwie »jako indywidualnie uksztaltowana jednostka, wychowywa-
na w duchu pokoju, godnosci, tolerancji, wolnosci, rownosci i solidarnosci«. [..] Z zasady
w interesie dziecka lezy, aby wychowywalo sie w rodzinie, w ktérej prawidtowo realizowa-
ne s3 funkcje ojca i matki, w tym aby nie byto rozlaczone z zadnym z rodzicéw, chodzi jed-
nak o rodzine faktycznie funkcjonujaca, a nie tylko utrzymywang formalnie przez prawo’.
166 J. Herring, Law and the relational self, Cambridge University Press, Cambridge 2019, s. 156:
,Parental status should be earned by the care and dedication to the child, something not
show simply by a biological link. It is the changing of the nappy, the wiping of the tear and
the working out of maths together that makes a parent, not the provision of egg or sperm’.

167 Ibidem, s. 156-157.
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a) szacunku i wsparcia (art. 87 kr.o);
b) wykonywania wladzy rodzicielskiej tak, jak tego wymagaja dobro dziecka

i interes spoleczny (art. 95 § 3 kr.o);
¢) troski o fizyczny i duchowy rozwéj dziecka oraz nalezytego przygotowa-

nia go do pracy dla dobra spoleczenstwa odpowiednio do jego uzdolnien

(art. 96 § 1 kro);

d) sprawowania z nalezyta starannoscia zarzadu majatkiem dziecka

(art. 101 § 1 kro);

e) swiadczen alimentacyjnych wobec dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie
utrzymac sie samodzielnie (art. 133 § 1 kr.o).

Rodzic ma zapewnial dziecku troske oparta na uwaznosci, starannosci

i odpowiedzialnosci za jego dobro, ono jest za to zobligowane do szanowa-

nia rodzica oraz wspierania go stosownie do swojego wieku i okolicznosci

(art. 87 kro), a takze do okazywania mu postuszenstwa, stuchania jego opinii

i zalecen (art. 95 § 2 kro).

Nawet jezeli gtéwny cel relacji rodzicielskiej stanowi zagwarantowanie
dobra dziecka, to prawo ma ograniczone mozliwosci faktycznego wplywa-
nia na owo dobro - moze wskazywaé pozadane zachowania i egzekwowac
wlasciwe postawy rodzicielskie, ale nie nauczy rodzicow milosci, empatii czy
cierpliwosci. Zaktada sie, ze rodzice biologiczni bedg urzeczywistnia¢ dobro
dziecka, w przypadku przysposobienia zas to na sadzie cigzy powinnos¢ skru-
pulatnego zbadania, czy przysposabiajacy posiada odpowiednie kwalifika-
cje (art. 114' § 1 kro). Ustawodawca przyjmuje domniemanie prawidlowosci
postaw rodzicéw, ktére moze zostal obalone dopiero wtedy, ¢dy dojdzie do
powaznego zagrozenia dobra dziecka. W takiej sytuacji ochrona przyzna-
wana mu przez prawo najczesciej przybiera forme oddzielenia go od rodzi-
ca, chociaz nawet woéwczas ten ostatni ma co do zasady prawo do osobistej

stycznosci z potomkiem?®$,

168 Postanowienie SN z dnia 5 stycznia 1999 r,, III CKN 979/98, LEX nr 1215106. Podobnie
w postanowieniu SN z dnia 27 pazdziernika 1997 r, III CKN 321/97, LEX nr 236525: ,Ogra-
niczenie wladzy rodzicielskiej nastepuje w sytuacji zagrozenia dobra dziecka. Pozostaje
bez znaczenia okolicznos¢, czy zagrozenie to zostalo spowodowane niewlasciwym (w sen-
sie: pejoratywnym) postepowaniem rodzicéw, ich nieudolnoscia czy tez mylnym wyobraze-
niem o tym, czego wymaga dobro dziecka. Nieistotne jest takze, czy zachowanie sie rodzi-
cow jest zawinione. Zarzadzenia dopuszczalne na podstawie art. 109 kro. nie stanowig
represji w odniesieniu do rodzicow, lecz srodek ochrony zagrozonego dobra dziecka’.



W razie ograniczenia badz zawieszenia wladzy rodzicielskiej wiez prawna
pomiedzy rodzicem a dzieckiem w gruncie rzeczy nie ulega zmianie, zmienia
sie jedynie zakres zwigzanych z nig uprawnien i obowigzkéw. Do jej prze-
rwania dochodzi dopiero w przypadku pozbawienia wladzy rodzicielskiej lub
rozwigzania przysposobienia’®®. Nawet jednak dziecko umieszczone w pieczy
zastepczej pozostaje zwigzane ze swoimi rodzicami (biologicznymi lub adop-
cyjnymi), chociazby na gruncie przepisow alimentacyjnych czy prawa spad-
kowego'®. Ustawodawca traktuje owg wiez prawng jako znaczaca wartosé,
a trudne sytuacje w relacjach rodzicielskich - jako z zalozenia przejsciowe.
Zastosowane Srodki zaradcze maja mieé charakter tymczasowy i doprowa-
dzi¢ do naprawy uchybien oraz powrotu dziecka do ,wlasciwej" relacji. Nawet
rodzicom, ktérych pozbawiono wladzy rodzicielskiej, mozna wiadze te przy-
wrocié, kiedy ustanie przyczyna jej pozbawienia (art. 111 § 2 kro). ,Z definicji”
zatem wiez miedzy rodzicem a dzieckiem - zaréwno prawna, jak i faktycz-
na - powinna sie cechowad trwatoscig. Trwalos¢ jest jednym z kluczowych
czynnikéw zapewniajgcych ochrone dobra dziecka w dwoch wymiarach: bez-
pieczenstwa prawnego oraz bezpieczenstwa emocjonalnego.

4.4.2. Podkreslenie wyzszosci malzenstwa jako zwigzku kobiety
i mezczyzny nad innymi relacjami

Chociaz relacje rodzicielskg zaprojektowano jako opierajaca sie na zobowig-
zaniu do troski, roli rodzica nie moze odgrywa¢ dowolna osoba, nawet jezeli
faktycznie wypelnia wobec dziecka wszystkie obowigzki, ktore prawo naktada
na rodzicow. Jak juz wczesniej wskazatam, ,domyslnie” rodzicami prawnymi

169 W niektérych sytuacjach nawet mimo rozwiazania przysposobienia ,byly” przysposabiaja-
cy bedzie nadal uznawany za bliskiego dziecka, chyba ze nastepnie dojdzie do przysposo-
bienia go przez inne osoby. Przykladowo w art. 48 § 1 pkt 3 i § 2 ustawy z dnia 17 listopa-
da 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 1550) [dalej tez: kp.c]
wskazano, ze jedna z przyczyn wylaczenia sedziego z mocy ustawy jest pozostawanie
w stosunku przysposobienia z osoba uczestniczaca w sprawie, a powody wylaczenia trwaja
takze po ustaniu uzasadniajacego je przysposobienia.

170 M. Andrzejewski, Piecza zastepcza, w: System prawa prywatnego, t. 12.., s. 390. Dalej autor
obrazowo poréwnuje piecze zastepcza ,do funkcjonowania w duzych miastach zastep-
czej komunikacji autobusowej uruchomionej na czas remontu toréw tramwajowych. Po
remoncie owg zastepcza komunikacje likwiduje sie, a do obstugi mieszkancéw powracaja
tramwaje” (ibidem, s. 391).
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powinni by¢ ci biologiczni. Rodzicielstwo adopcyjne zostato z kolei uksztat-
towane w prawie na wzoér biologicznego, a moze nawet na wzor jego idea-
tu - przyjmuje sie bowiem nie tylko, ze dziecko moze mieé najwyzej dwoje
rodzicéw, koniecznie odmiennych plci”, lecz takze, Ze powinni oni by¢ matl-
zenstwem (art. 115 § 1 kr.o.). Jezeli wigc dziecko pozostaje pod opieka dwoch
0s0b tej samej plci, to co najmniej jedna z nich bedzie mogla wystepowac
wylacznie w zasadniczo irrelewantnej prawnie roli ,rodzica spolecznego’,
nigdy zas nie znajdzie sie z dzieckiem w prawnej relacji rodzicielskiej.

Osoby zyjace w zwigzkach jednoptciowych mogg staé sie rodzicami na
trzy rézne sposoby. Dziecko wychowywane przez pare nieheteronorma-
tywna moze:

a) pochodzi¢ z poprzedniego zwiazku heteroseksualnego jednej ze stron,

b) zosta¢ przysposobione przez jednego z partnerow,

¢) urodzi¢ sie w wyniku decyzji osob tej samej plci pozostajacych w zwigz-
ku - poprzez zaplodnienie pozaustrojowe badz surogacje.

Na gruncie prawa polskiego dopuszczalnymi przypadkami rodzicielstwa

0s0b zyjacych w zwigzkach jednoplciowych s3 te wskazane w punktach

a) i b). W panstwach, ktore dopuszczaja trzecie z rozwiazan, partnerzy musza

wybraé, ktory z nich bedzie powigzany z dzieckiem tylko wiezig prawna. Do

tego dochodzg jeszcze decyzje, czy matka zastepcza lub dawca nasienia - o ile

jest znany - majg by¢ w przysztosci czescig rodziny, a jezeli tak, to w jaki spo-

s6b maja w niej funkcjonowad. Rodzicielstwo 0sob nieheteronormatywnych

ma zatem szerszy wymiar i moze obejmowac tez relacje z osobami takimi jak

dawca nasienia czy matka zastepcza.

W kontekscie rodzicielstwa oséb pozostajacych w zwigzkach jednoptcio-
wych stosuje sie okreslenie ,rodziny z wyboru”72. Po raz pierwszy terminu
tego uzyta Kath Weston w ksigzce Families we choose: Gays, lesbians and kin-
ship, w ktorej opisata popularyzacje pojecia rodziny z wyboru wsrdd osob nie-
heteronormatywnych juz w potowie lat 80. XX w. Dostrzegla ostabienie zna-
czenia wiezow biologicznych, ktore w przypadku osob LGBT czesto okazywaly
sie kruche, ze strony krewnych bowiem jednostki te spotykaly sie z brakiem

171 Cho¢ nalezy zaznaczy(, ze zalozenie to nie zostalo wprost wypowiedziane w przepisach
Kodeksu rodzinnego i opiekunczego ani zadnego innego aktu prawnego.

172 Na ten temat pisalam szerzej - zob. M. Drapalska-Grochowicz, Kilka uwag na tle statusu
prawnego rodzin z wyboru, ,Studia Iuridica Toruniensia’ 2018, t. 23, s. 31-54.



akceptacji i zrozumienia. Faktyczne relacje z innymi osobami LGBT przejety
role owych wiezéw w wypelnianiu funkcji, ktére dotychczas przypisywano
jedynie rodzinie tradycyjnej, tj. w zapewnianiu poczucia solidarnosci, odpo-
wiedzialnosci i wzajemnej opieki'?3,

Rodziny z wyboru charakteryzuje duza réznorodnosé, wynikajgca
m.in. z zastepowania w nich pierwszenstwa wiezéw krwi wieziami faktycz-
nymi - ,to nie biologiczne powigzania beda definiowal granice tego, co
jest rozumiane pod pojeciem rodziny, ale [.] codzienne tworzenie rodziny
(ang. doing family)"7. Niemniej partnerzy w zwigzkach jednoplciowych, kté-
rzy wychowuja dzieci, staraja sie powielal tradycyjne wzorce i podziat rdl,
opierajac sie na wlasnych doswiadczeniach zycia rodzinnego™.

Jak wynika z badan przeprowadzonych w ramach projektu ,Rodziny
z wyboru w Polsce”, 92% dzieci zyjacych w takich rodzinach przyszio na swiat
w poprzednim zwigzku heteroseksualnym rodzica, natomiast 8% urodzito sie
w zwigzku oséb tej samej plci'7®. Jedno z rodzicow w omawianym tu ukladzie
rodzinnym to osoba niepolgczona z dzieckiem wiezami krwi'”, a co za tym
idzie - réwniez wiezig prawng. Jak wspomniatam, taka osobe okresla sie mia-
nem rodzica spotecznego. Jego status nie jest w zaden sposéb uregulowany
prawnie, nie moze on zatem wystepowac jako przedstawiciel ustawowy dziec-
ka, np. w kontaktach ze szkolg czy z lekarzami, chyba ze rodzic biologiczny
udzieli mu stosownego upowaznienia. Rodzic spoleczny moze wiec ,jedynie”
bra¢ udzial w faktycznym wychowywaniu maloletniego i opiece nad nim
przez takie zachowania, jak przygotowywanie positkow, pomoc w odrabianiu
zadann domowych czy wspdlne spedzanie czasu wolnego. Sytuacji rodzicéw

173 J. Mizieliniska, A. Stasinska, Rodziny z wyboru, w: Encyklopedia gender. Ple¢ w kulturze,
red. M. Rudas-Grodzka et al, Wydawnictwo Czarna Owca, Warszawa 2014, s. 482-485.

174 J. Mizielinska, J. Struzik, A. Krol, Réznym glosem. Rodziny z wyboru w Polsce, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2017, s. 17.

175 M. Ukleja, Rodziny z wyboru. Homoseksualny zwigzek jako wspétczesna alternatywa rodziny.
Analiza zjawiska, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Sociologica” 2014, nr 51, s. 126.

176 J. Mizielifiska, M. Abramowicz, A. Stasifiska, Rodziny z wyboru w Polsce. Zycie rodzinne oséb
nieheteroseksualnych, Instytut Psychologii PAN, Warszawa 2014, s. 150, http://rodzinyzwy
boru.pl/wp-content/uploads/2021/10/Raport_Rodziny-z-wyboru-w-Polsce.-Zycie-rodzinne

-osob-nieheteroseksualnych.pdf [dostep: 8.05.2022].

177 Cho¢ mozliwe sg sytuacje, w ktorych rodzic potaczony z dzieckiem wiezig biologiczng nie
jest uznany w tej roli prawnie - tak bedzie w przypadku ojca biologicznego, ktérego ojco-
stwo nie zostalo ustalone ani uznane.
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spotecznych nie ulatwia ponadto tzw. kultura macierzynstwa, zakladaja-
ca prymat wiezi biologicznej, a takze przekonanie o ,monomaternalizmie’,
czyli o tym, ze dziecko moze mieé tylko jedng prawdziwa matke i jednego
prawdziwego ojca'’®.

Jak wskazujg badania, rodzice spoleczni w réwnym stopniu angazuja sie
w wydatki na wychowywane dziecko oraz w opieke nad nim - wiekszos¢ obo-
wigzkéw w tym zakresie partnerzy wykonujg wspélnie”?. Niemniej Kodeks
rodzinny i opiekunczy nie dopuszcza, aby dziecko zostalo przysposobione
wspdlnie przez osoby zyjace w zwigzku jednoplciowym, poniewaz rezerwu-
je taka instytucje wylacznie dla malzonkéw. Rodzic spoteczny nie moze tez
w zaden sposdob naby¢ praw rodzicielskich w stosunku do biologicznego dziec-
ka partnera lub partnerki.

W literaturze prawniczej kwestionuje sie ewentualno$¢ uznania za
rodzine pary jednoplciowej badz grupy utworzonej wokoét takiego zwigz-
ku®°, Co prawda osoby tej samej plci pozostajagce we wspdlnym pozy-
ciu moga tworzy¢ grupe spoteczng, ktéra nasladuje zycie rodzinne, lecz ze
wzgledu na nieusuwalng przeszkode naturalng nie bedzie to Zycie rodzin-
ne we wlasciwym znaczeniu tego terminu, pary takie za$ nie stang si¢ gru-

81 7daniem niektd-

pa rodzinng, nawet jezeli wspdlnie wychowujg dziecko
rych prawnikéw pozycie oséb nieheteronormatywnych nie powinno by¢
w ogdle rozpatrywane w kategoriach prawa rodzinnego, gdyz ,upodobania
seksualne mozna mie¢ rozne, ale nie wolno zadac od spoteczenstwa pomo-
cy w ich zaspokajaniu™2 W podobnym duchu wypowiada sie Malgorzata
Eaczkowska, charakteryzujgca rodzine przez pryzmat funkeji i celdw, jakie
tradycyjnie winna ona realizowaé, tj. prokreacji i wychowania przyszlych

pokolen. W ocenie badaczki stosunki pomiedzy osobami tej samej plci nie

178 D. Majka-Rostek, Macierzynstwo lesbijek - wybrane konteksty spoleczne, ,Studia Socjologicz-
ne” 2014, nr 4, s. 71.

179 J. Mizielinska, M. Abramowicz, A. Stasinska, Rodziny z wyboru w Polsce..., s. 153.

180 Jak podkresla Smyczynski, formy pozycia rodzinnego nie moga by¢ dowolnie poszerza-
ne i wykorzystywane do celéw wyznaczanych arbitralnie przez podmioty prawa. Usta-
wodawca bowiem nie moze tworzy¢ modeli Zycia rodzinnego ,do wyboru” (zob. T. Smy-
czynski, Matzenistwo - konkubinat - zwiqzek partnerski, w: Zwiqzki partnerskie - debata...,
s. 73-75)-

181 Idem, Rodzina jako zjawisko spoleczne i prawne, w: System prawa prywatnego, t. 11.., s. 2—4.

182 Idem, Matzenstwo - konkubinat - zwiqgzek partnerski.., s. 75.



mieszczg sie¢ w zakresie prawa rodzinnego, poniewaz nie spelniajg Zadnej
z tych funkcji's.

Rodzic zwigzany z dzieckiem wiezami krwi zasadniczo zawsze bedzie
uznawany za rodzica. Druga osoba tej samej plci, choé faktycznie wychowu-
jaca dziecko, nie bedzie w prawie traktowana ani jako jego rodzic, ani jako
osoba bliska. Problemy z prawnym uznaniem rodzica spolecznego szcze-
golnie uwidacznia orzecznictwo dotyczace transkrypcji zagranicznego aktu
urodzenia dziecka wychowywanego przez pare jednoplciowgs. W polskim
akcie urodzenia nalezy bowiem wpisa¢ ,matke” oraz ,ojca™®s, ktérymi moga
by¢ odpowiednio kobieta i mezczyzna. Jak stwierdzil Naczelny Sad Admi-
nistracyjny, nawet gdyby nazwa rubryki ,brzmiata »rodzic, to stowo »rodzic«
w dawnej polszczyznie wystepowalo zawsze w znaczeniu »ojciec«, istniat
réwniez zenski odpowiednik - »rodzica«, czyli »matka«. Semantyczne zna-
czenie stowa »rodzice« to: »ojciec i matka w stosunku do swojego dzieckag,
za$ »rodzic« oznacza jedno z rodzicéw lub ojca™®®. W innym orzeczeniu Woje-
wddzki Sad Administracyjny w Krakowie podkreslit scisty zwigzek pomiedzy
rodzicielstwem a malzenstwem: ,[..] pojecia »rodzicielstwo« i »rodzice« zawsze
odnosza sie do 0sdb réznej pldi, tj. kobiety i mezczyzny, na co wskazuje takze

183 M. kaczkowska, Zwigzki 0s6b tej samej plci w swietle prawa polskiego, w: Prawo wobec wyzwar
wspotczesnosci, red. P. Wilinski, O. Krajniak, B. Guzik, t. 3, Wydzial Prawa i Administracji
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Poznan 2006, s. 359-362.

184 Orzeczenia sagdowe zapadaly w analogicznych stanach faktycznych: zamieszkata poza gra-
nicami Polski para jednoplciowa skladata w urzedzie stanu cywilnego wniosek o sporza-
dzenie zagranicznego aktu urodzenia jej dziecka w polskich ksiegach stanu cywilnego.
Do wniosku o transkrypcje dolgczata uwierzytelniong kopie wpisu do ewidencji panstwa
obcego, a z dokumentu tego wynikalo, ze rodzicami sg osoby tej samej plci. Przenoszac do
polskiej ksiegi urodzen tak brzmigcy akt urodzenia, kierownik USC musiatby wpisa¢ jako
rodzicow dziecka dwdch mezczyzn lub dwie kobiety.

185 Wyrok WSA w Warszawie z dnia 20 pazdziernika 2016 r, IV SA/Wa 1784/16, LEX
nr 2376835: ,Wedle zalacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
z dnia 29 stycznia 2015 r. w sprawie wzoréw dokumentéw wydawanych z zakresu rejestra-
cji stanu cywilnego [..] do aktu urodzenia nalezy wpisa¢ matke i ojca (a nie [..] »rodzica«).
Podzielajac stanowisko NSA wyrazone w wydanym w dniu 17 grudnia 2014 r. wyroku [..],
uznac¢ nalezy, ze nie chodzi przy tym wylacznie o wzory drukow, gdyz nawet gdyby druki
mialy rubryke »rodzic, to przez »rodzicéw« rozumie sie w Polsce w sposéb jednoznaczny
ojca i matke. Stad tez w aktualnym stanie prawnym niedopuszczalne jest wpisanie do
aktu stanu cywilnego dwoch kobiet jako ojca i matki lub jako rodzicow [..]".

186 Wyrok NSA z dnia 17 grudnia 2014 1, IT OSK 1298/13, LEX nr 1772336.
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jednoznacznie art. 18 Konstytucji RP, ktéry wskazuje jako malzenstwo zwia-
zek kobiety i mezczyzny™7.

Nieco odmienne problemy zwigzane s3 z rodzicielstwem o0sob transplcio-
wych. Powstaje tutaj pytanie, czy jednostka moze uzgodni¢ swoja pleé, bedac
dla kogos prawnie rodzicem. Zdaniem Sadu Najwyzszego w sprawie ,wytoczo-
nej przez transseksualiste pozostajacego w zwigzku malzenskim i majacego
dzieci - po stronie pozwanej muszg wystapié nie tylko jego rodzice, jezeli zostali
pozwani, ale takze nierozwiedziony z nim malzonek oraz dzieci"®. Ustalenie
przynaleznosci danego czlowieka do innej plci niz ,determinowana rolg spo-
teczng, ktérg zrealizowalt przy poczeciu i narodzinach dziecka, moze wywoly-
waé skutki tylko na przysztosé, a nie wstecz, gdyz inaczej nalezaloby dziecku
przypisa¢ pochodzenie od dwdch kobiet czy dwoch mezczyzn™. W procesie
o uzgodnienie plci powinny by¢ brane pod uwage réwniez okolicznosci lezace
Po stronie matoletniego, tj. jego gotowos¢ do znalezienia sie w nowej sytuacji.

Gdy jednostka zyje w zwigzku réznoplciowym, jej transptciowos$é moze sie
okazal istotnym czynnikiem przesadzajacym o mozliwosci bycia rodzicem,
co pokaze na przykladzie z orzecznictwa™°. Sprawe rozpoczat pozew proku-
ratora o ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa. Partner matki dziecka
utrzymywal z nig nieformalng relacje, a ono samo zostato poczete w wyniku
sztucznej inseminacji kobiety nasieniem anonimowego dawcy. Partner uznat
ojcostwo, potwierdzila je matka. On byt transplciowym mezczyzng. Doko-
nal sagdowego uzgodnienia plci i podjal terapie hormonalng, ale nie poddat
sie zabiegom chirurgicznym. Razem z matka dziecka zlozyli oswiadczenia
w przedmiocie uznania ojcostwa, majac swiadomos¢, ze dziecko nie pochodzi
od niego. Wkrotce potem partnerzy sie rozstali, a kobieta zawarta zwigzek
malzenski z innym mezczyzna. Sady nizszej instancji podkreslaly okolicz-
nos¢, ze ojciec ,nie ma i nigdy nie bedzie miatl mozliwosci, aby pocza¢ dziecko
jako osoba plci meskiej’. Oswiadczenia sktadane na podstawie art. 73 § 1 kro.
odnosza sie zas do biologicznej relacji mezczyzny uznajacego i dziecka, czyli
do pokrewienstwa, ,a nie jego woli czy przeswiadczenia’. Dalej sady wska-
zywaly, Ze zloZenie tego rodzaju oswiadczenia narusza interes spoleczny

187 Wyrok WSA w Krakowie z dnia 10 maja 2016 r,, III SA/Kr 1400/15, LEX nr 2056842.
188 Wyrok SN z dnia 6 grudnia 2013 r, I CSK 146/13, LEX nr 1415181.

189 Ibidem.

190 Uchwatla SN z dnia 27 lutego 2020 r, III CZP 56/19, OSNC 2020, nr 11, poz. 90.



i moze zosta¢ potraktowane jako ,naduzycie w kreowaniu prawnego stosun-
ku rodzinnego”. Wedlug sadu nizszej instancji w tym konkretnym przypadku
stwierdzenie bezskutecznosci uznania nie godzi w dobro dziecka, nawet
pomimo istnienia wiezi emocjonalnej miedzy nim a mezczyzna.

Inne stanowisko zaprezentowal Sad Najwyzszy, ktérego zdaniem powddz-
two o ustalenie bezskutecznosci uznania ojcostwa moze by¢ oddalone z uwa-
gi na naruszenie zasad wspodltzycia spotecznego. Sad przyznal, Ze ojcostwo
powinno by¢ relacjg oparta na prawdzie biologicznej, ale ,nie mozna sie kie-
rowaé wylgcznie wzgledami nadrzednosci prawdy obiektywnej w ustalaniu
stanu cywilnego dziecka, jezeli okolicznosci sprawy wskazuja na sprzecznos¢
zadania z zasadami wspodtzycia spotecznego oraz konieczno$¢ ochrony inte-
resu dziecka”. Ponadto ,istotna jest tu w szczegdlnosci wiez taczaca z dziec-
kiem mezczyzne, ktory dokonal uznania ojcostwa”. Prawda biologiczna moze
wiec niekiedy zejs¢ na drugi plan na rzecz faktycznych relacji rodzicielskich.
Nadrzedne znaczenie maja tutaj dobro dziecka i wiez emocjonalna miedzy
nim a rodzicem - jezeli nie doznajg one uszczerbku, to prymat najpewniej
zostanie przyznany prawdzie biologicznej.

Wylaczenie mozliwosci uznania za rodzicow dziecka obu osdb, ktore
pozostaja w zwigzku jednoplciowym i zarazem faktycznie je wychowujg, oraz
utrudnienia doznawane przez osoby transplciowe kaza wnioskowad, ze troska
o dziecko nie jest jedynym celem, jaki realizuje prawodawca, przyjawszy taki,
a nie inny ksztalt relacji rodzicielstwa. Réwnoczesnie uregulowania te wyra-
zaja bowiem przekonanie o wyzszosci rodziny tradycyjnej, nuklearnej, nad
innymi podobnymi grupami spotecznymi. Mozna zatem powiedziel, ze praw-
na wizja rodzicielstwa jest ekskluzywna, poniewaz odmawia miana rodzicow
niektérym osobom faktycznie wychowujacym dzieci.

4.4.3. Podsumowanie

1. Rodzicielstwo jest relacja prawng oparta na wiezi prawnej, ktéra powstaje
na podstawie wiezoéw krwi taczacych rodzicow z dzieckiem lub orzeczenia
sadu o przysposobieniu. Polski prawodawca przyjmuje ekskluzywnag wizje
rodzicielstwa, gdyz przyznaje prymat rodzicielstwu biologicznemu i na jego
wzor projektuje rodzicielstwo adopcyjne. Taki ksztalt relacji rodzicielskiej
ma zapewnia¢ najpelniejsza realizacje dobra dziecka. Chociaz prawodawca
przejawia duze przywigzanie do wizji rodzicielstwa w malzenstwie, to jednak
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udziela ochrony i opieki kazdej relacji rodzicielskiej opartej na wiezi praw-
nej - niezaleznie od tego, czy partnerzy tworza zwigzek matzenski czy tez nie.
Niemniej w dyskursie prawnym wyraznie obecne s3 twierdzenia, ze rodziciel-
stwo w malzenstwie jest lepsze dla dziecka.

2. Polskie prawo nie wigze uprawnien i obowigzkéow z wypelnianiem
funkgcji tzw. rodzica spolecznego - pozostaje on z dzieckiem tylko w relacji
faktycznej. Na poziomie stosowania prawa dochodzi jednak sporadycznie do
sytuacji, w ktoérych sady uznajg rodzica spotecznego za prawnego ze wzgledu
na dobro dziecka.

3. Podstawowy cel relacji rodzicielskiej wedlug prawa stanowi zapewnie-
nie dobra dziecka - nie gwarantuje go wszakze samo przyznanie statusu
rodzicow osobom zwigzanym z maloletnim wiezami krwi lub orzeczeniem
o przysposobieniu. Najistotniejsze wydaje sie, by dane osoby aktualnie i rze-
czywiscie wykazywaly troske o dziecko poprzez swoje dzialania.

4. Jesli nadrzednym celem relacji rodzicielskiej jest dbanie o dobro dziecka,
to za rodzicow w prawie nalezatoby uznawal przede wszystkim osoby, ktore
dziatajg w zgodzie z tym dobrem, sg ztaczone z dzieckiem trwalg wiezig emo-
cjonalng i postrzegane przez nie jako gtéwni opiekunowie’. Takie rozumie-

191 Taki sposéb rozumienia relacji rodzicielskiej mozna zreszta dostrzec w orzecznictwie.
Przykladem jest postanowienie TK z dnia 2 czerwca 2010 1, Ts 287/09, OTK-B 2012, nr 1,
poz. 48: ,[..] Trybunal podkreslat w nich bardzo mocno koniecznos¢ respektowania kon-
stytucyjnej zasady ochrony dobra dziecka, ktéra moze wchodzi¢ w konflikt z prawami jego
biologicznych rodzicéw. Trybunal sformutowal w nich teze, ze Konstytucja nie ustanawia
bezposrednio prawa do ustalenia pochodzenia dziecka zgodnie z wiezig biologiczna, a pry-
mat rodziny naturalnej i wiezi biologicznej jako podstawy ksztaltowania stosun-
kow rodzinnych nie ma charakteru bezwzglednego (wyrok TK z 28 kwietnia 2003 r,
K 18/02, OTK ZU 2003, nr 4A, poz. 32). W sytuacji zagrozenia stabilnych relacji rodzin-
nych uksztaltowanych pomiedzy dzieckiem a osobami majacymi przymiot rodzicéw praw-
nych, nawet jezeli pozostajg one w sprzecznosci z wiezig biologiczna, pierwszenstwo nale-
zy przyznac zasadzie ochrony dobra dziecka (wyrok TK z 17 kwietnia 2007 r., SK 20/05,
OTK ZU 2007, nr 4A, poz. 38)". Warto przytoczy¢ tez starsza wypowiedz, orzeczenie SN
z dnia 15 wrzesnia 1951 r., C 715/51, OSNCK 1953, nr 2, poz. 37: ,Dlugoletnia troska rodzi-
cielska malzonkéw %. o swego wychowanka zrodzila wiez miedzy nimi a dzieckiem
duzo silniejsza od wiezi krwi i dlatego, zdaniem Sadu, zrozumiate jest, ze darza swego
wychowanka uczuciem rodzicielskim, a ten swoich wychowawcéw - uczuciem synowskim.
[-] Wyrwanie maloletniego z obecnego srodowiska i powierzenie go opiece matki wypaczy-
toby calkowicie jego psychike dzieciecg, skoro, jak oswiadczyt maloletni na rozprawie, chce
pozosta¢ u dotychczasowych wychowawcéw, ktérych uznaje jako swoich rodzicéw, i nie
chce wrdci¢ do rodzonej matki. Z negatywnego stanowiska Leokadii M., sprzeciwiajgcej



nie rodzicielstwa moze by¢ poniekad problematyczne na gruncie prawa jako
wylgczna podstawa nadania statusu rodzica. Zdarza si¢ bowiem, ze dziecko
jest otaczane opieka przez wiele osdb, ktore sie o nie troszcza, tymczasem pol-
skie prawo zaktada, ze mozna mie¢ jedynie dwdch rodzicéw. To rodzitoby nie-
pewnos$¢ przy probie okreslenia, kto moze zosta¢ nazwany rodzicem - a sta-
bilny status prawny réwniez jest wazny dla zagwarantowania dobra dziecka.

4.5. Rodzina i jej znaczenie dla bliskosci prawne;j
Rodzina jako podstawowa grupa spoleczna
zaspokajajaca potrzeby swoich czlonkow

Kolejng kategorie wartg rozwazenia w tym miejscu stanowi rodzina, poniewaz
istotnie rozni sie ona od malzenstwa i rodzicielstwa. Po pierwsze, jest raczej
grupg osdéb pozostajacych ze sobg w relacjach, a nie odrebnym rodzajem relacji.
Po drugie, w przeciwienstwie do malzonkéw, rodzicow i dzieci, ,cztonek rodzi-
ny” nie wystepuje posroéd osdb, ktére nazywa sie bliskimi w definicjach zakre-
sowych bliskosci. Wyliczani bywajg tam wstepni, zstepni, krewni czy powino-
waci, niemniej uznanie, ze wlasnie oni s3 ,cztonkami rodziny”, wymagatoby
poczynienia wczesniejszych ustalen w kwestii znaczenia terminu ,rodzina’ dla
prawodawcy. Po trzecie, cho¢ stowo to jest obecne w samym tytule Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego, owa ustawa nie zawiera wielu postanowien odno-
szacych sie do os6b innych niz maltzonkowie oraz rodzice i dzieci.

Dlaczego wiec, mimo wszystkich przedstawionych réznic, warto rozwazy¢
definicje ,rodziny” wlasnie tutaj? Ot6z pojecie to zostalo w dwdch istotnych
miejscach wymienione przez prawodawce obok ,matzenstwa’ i ,rodzicielstwa” -
we wspomnianym Kodeksie rodzinnym i opiekunczym i w art. 18 Konstytu-
¢ji RP. Warto przypomnied, ze wlasnie zasadnos¢ umieszczenia go w ustawie
zasadniczej wzbudzala najmniej watpliwosci w trakcie prac legislacyjnych.
Nie dyskutowano jednak wowczas nad jego rozumieniem.

7 powodu swojego miejsca w obu wskazanych aktach prawnych pojecie
rodziny wydaje sie silnie zwigzane z tym, co prawodawca explicite nazywa

sie przysposobieniu syna, Sad wnioskuje, ze kieruje sie ona interesem osobistym bez
wzgledu na dobro dziecka. W szczegdlnosci, posiadajac zdolnosé¢ do pracy, oddata dziec-
ko na wychowanie do obcych ludzi. Obecnie, gdy Leokadia M. jest w podeszlym wieku,
a syn w niedlugim czasie dojdzie do pelnoletnosci i niewatpliwie zacznie zarobkowo pra-
cowad, widzi w nim pomoc na staros¢”.
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bliskoscig, czyli z analizowanymi tu juz matzenstwem i rodzicielstwem, dlate-
go tez zbadanie jego znaczenia moze dostarczy¢ kolejnych cennych informacji
na temat bliskosci prawnej. Co réwniez wazne, w jezyku ogélnym jedno ze
znaczen wyrazu ,bliski” to wlasnie ‘cztonek rodziny2

Rodzina jest pojmowana jako wspélnota pierwotna w stosunku do pan-
stwa, istniejaca niezaleznie od tego, czy prawo odnosi sie do niej w jakikolwiek
sposob™3. Ustalajac znaczenie omawianego terminu, prawnicy czesto zreszta
odwoluja sie do intuicji jezykowej, co moze $wiadczy¢ o uznaniu ,przedpraw-
nosci” rodziny. Przykladowo Witold Borysiak zwraca uwage na pochodzenie
wyrazu ,rodzina” od stowa ,rodzic’, co ,uzasadnia uzycie tej nazwy dla ozna-
czenia grupy osob powstatej w wyniku urodzenia, a zatem obejmujacej rodzi-
coéw 1 ich dziecko lub dzieci". Z kolei w definicjach stownikowych podkresla
sie, ze cztonkowie rodziny zwigzani s wieziami prawnymi'. Stowniki anglo-
jezyczne uwypuklaja zas jej znaczenie jako komorki spolecznej, w ktorej
wychowuje sie dzieci®.

Polski prawodawca nie definiuje tego terminu na gruncie ustawy zasad-
niczej ani Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Pojecie ,rodzina” wystepuje
w systemie prawnym w dwoch postaciach: 1) rzadziej - zdefiniowanej, 2) naj-
czesciej — niezdefiniowanej, jako element klauzul generalnych lub termi-
now nieostrych'’.

192 Bliski, w: Wielki stownik jezyka polskiego..., https://wsjp.pl/haslo/podglad/32744/bliski [dostep:
5.02.2022].

193 A. Maczynski, Konstytucyjne podstawy prawa rodzinnego.., s. 768.

194 W. Borysiak, Komentarz do art. 18... [Legalis].

195 Wedlug réznych stownikéw ,rodzina’ to: ,malzonkowie i ich dzieci; ogdlniej tez: osoby
zwigzane pokrewienstwem i powinowactwem’ (Stownik jezyka polskiego PWN [online],
https://sjp.pwn.pl/szukaj/rodzina.html [dostep: 15.12.2021]); ,wspdlnota zlozona - w trady-
cyjnej postaci - z rodzicéw oraz ich dzieci” (Wielki stownik jezyka polskiego.., https://wsjp.pl/
haslo/podglad/12839/rodzina/4316275/z-dziecmi [dostep: 15.12.2021]), ,grupa spoteczna zlo-
zona z malzonkéw i ich dzieci; takze osoby zwigzane pokrewienstwem i powinowactwem”
(Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, t. 3.., s. 67).

196 Haslo family zdefiniowano m.in. nastepujaco: ,the basic unit in society traditionally con-
sisting of two parents rearing their children’ (Merriam-Webster dictionary, https://www.
merriam-webster.com/dictionary/family [dostep: 15.12.2021]); ,a group of people who are
related to each other, such as a mother, a father, and their children” (Cambridge dictionary,
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/family [dostep: 15.12.2021]).

197 A. Maczynski, Konstytucyjne podstawy prawa rodzinnego.., s. 767: ,W jezyku prawnym nazwa
»rodzina« pojawia sie stosunkowo rzadko, i to na ogét jako fragment nazw zlozonych, jak


https://wsjp.pl/haslo/podglad/32744/bliski
https://sjp.pwn.pl/szukaj/rodzina.html
https://wsjp.pl/haslo/podglad/12839/rodzina/4316275/z-dziecmi
https://wsjp.pl/haslo/podglad/12839/rodzina/4316275/z-dziecmi
https://www.merriam-webster.com/dictionary/family
https://www.merriam-webster.com/dictionary/family
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/family

Ad 1. Rodzina jest definiowana m.in. w ustawach o pomocy spotecz-
nejs, o wsparciu kobiet w cigzy i rodzin ,Za zyciem™® czy o $wiadczeniach
rodzinnych?®°. Definicje te majg lokalny charakter i zadnej nie mozna przy-
pisa¢ uniwersalnego zastosowania, poniewaz rodzina nie wyczerpuje sie
w nich na osobach bedacych w relacjach prawnych. Dla przyktadu: w mysl
art. 6 pkt 14 ustawy o pomocy spotecznej rodzing s3 ,osoby spokrewnione lub
niespokrewnione pozostajace w faktycznym zwigzku, wspélnie zamieszku-
jace 1 gospodarujace”. W owych lokalnych definicjach rodzine stanowi grupa
0s6b potagczonych wieziami faktycznymi - nie zawsze wymaga sie, aby wyste-
powaly miedzy nimi takze wiezi prawne.

Warto w tym miejscu krétko przyjrze sie praktyce interpretacyjnej.
W definicji z art. 3 pkt 16 ustawy o swiadczeniach rodzinnych podkresla sieg,
ze gdy mowa o ,rodzinie”, ,oznacza to odpowiednio nastepujacych cztonkéw
rodziny: malzonkow, rodzicéw, dzieci, opiekuna faktycznego dziecka oraz
pozostajace na utrzymaniu dzieci [..|". Wydawaloby sie zatem, ze z woli usta-
wodawcy matzonkowie oraz rodzice i dzieci zawsze bedg uznawani za tworza-
cych rodzine, nawet jesli z powodu ztych stosunkéw miedzy nimi nie tczg ich
wiezi faktyczne. Sady skoncentrowaly sie jednak na wyrazeniu ,odpowiednio’.
Jak zauwazyt Naczelny Sad Administracyjny,

[¢]dyby intencja ustawodawcy bylo obligatoryjne zaliczenie do rodziny wszyst-
kich wymienionych w art. 3 pkt 16 u.s.r. 0sdb, to w przepisie tym nie umiesz-
czono by stowa ,odpowiednio’. Z tresci tego przepisu nie mozna wyprowa-
dzi¢ sztywnej reguly, ktora okreslataby w konkretnej sytuacji zyciowej, ktore
osoby nalezy zaliczy¢ do rodziny. Ustawodawca zobowigzal organ do anali-
zy tej kwestii w odniesieniu do kazdej konkretnej sprawy wtasnie poprzez

uzycie stowa ,odpowiednio’, najwyrazniej uznajac, ze mozliwe komplikacje

np. »potrzeby rodziny«, »dobro rodziny«, »sprawy rodziny«. Przepisy uzywajace tej nazwy

nie pozwalaja jednoznacznie ustali¢, kto nalezy do rodziny |[..]
198 Art. 6 pkt 14 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (tj. DzU. z 2023 r.
poz. 901).
199 Art. 3 ustawy z dnia 4 listopada 2016 1. o wsparciu kobiet w cigzy i rodzin ,Za zyciem”
(tj. Dz.U. z 2020 1. poz. 1329).

200 Art. 3 pkt 16 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
(tj. DzU. z 2023 1. poz. 390).
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stosunkow rodzinnych nie sg materig, ktérg mozna i nalezy regulowac sztyw-

no i kazuistycznie®",

Tego rodzaju podejicie oznacza wrecz przyznawanie priorytetu wieziom
faktycznym przy ustalaniu, jakie osoby tworzg rodzine. Wynikajacy z niego
stosunek sadéw do definicji z ustawy o $wiadczeniach rodzinnych stanowi
ugruntowang linie orzeczniczg, niemniej mozna réwniez odnalezé przyklady
odmiennej wyktadni. Wojewddzki Sad Administracyjny w Gliwicach stwierdzit:

Unormowanie art. 3 pkt 16 u.s.r. stanowi definicje terminu ,rodzina’. Defi-
nicja ta nie zawiera zwrotéw niedookreslonych i nie pozostawia miejsca
na ich swobodng interpretacje. Organy nie zostaly uprawnione do badania,
czy w danym stanie faktycznym zastosowanie definicji legalnej rodziny
jest korzystniejsze dla strony, czy tez nalezaloby odstapi¢ od tej definicji na

korzys¢ innego rozumienia tego terminu?°2

Warto jeszcze doda¢, ze w prawodawstwie spotyka sie definicje nie tylko
,rodziny”, lecz takze ,czlonka rodziny” - np. w ustawie o przeciwdzialaniu prze-
mocy domowej*® lub w ustawie Ordynacja podatkowa?®4. Obie definicje nie
tworzg jednak spdjnego obrazu analizowanego pojecia. Mozna z nich co najwy-
zej wyprowadzi¢ wniosek o znaczeniu wiezi faktycznych przy okreslaniu, kto
tworzy owa komoérke spoleczng. Wszakze rola ta jest czasem wieksza, czasem
za$ mniejsza, dlatego trudno dopatrzy¢ sie tutaj jakiejs konsekwentnej wizji.

Ad 2. ,Rodzina” w postaci niezdefiniowanej wystepuje np. w art. 446 § 3
iwart. 446 § 4 Kodeksu cywilnego®®s (dalej tez: k.c.). Rozstrzygajac, kto nalezy

201 Wyrok NSA z dnia 13 wrzesnia 2017 1, I OSK 2955/16, LEX nr 2417486. Tak réwniez
w wyroku WSA w Fodzi z dnia 6 marca 2018 1, IT SA/Ed 14118, LEX nr 2454869.
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202 Wyrok WSA w Gliwicach z dnia 11 kwietnia 2017 r, IV SA/GI 976/16, LEX nr 2281784.
Tak réwniez w wyroku WSA w Krakowie z dnia 28 stycznia 2014 r, III SA/Kr 715/13, LEX

nr 1498356.

203 Art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu przemocy domowej
(tj. DzU. z 2021 1. poz. 1249; obecna nazwa: ustawa o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie).

204 Art. 111 § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 . - Ordynacja podatkowa (tj. DzU. z 2022 1.
poz. 2651).

205 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (tj. DzU. z 2023 r. poz. 1610).
Art. 446 § 3 kc: ,Sad moze ponadto przyznad najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
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do niej zgodnie z tego typu regulacjami, mozna pomocniczo probowad naj-
pierw odpowiedzie¢ na pytanie, kogo powinno sie uzna¢ za rodzine w ogole.
W kolejnych czesciach rozdziatu zaprezentuje wiec dwa zasadnicze rozumie-
nia omawianego terminu, oparte gtéwnie na argumentach ptynacych z anali-
zy ustawy zasadniczej oraz Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

4.5.1. Rodzina w prawie jako rodzina nuklearna

Wedtug pierwszego stanowiska, poszukujac odpowiedzi na pytanie, kto tworzy
rodzine, nalezy zwrdcié szczegdlng uwage na strukture art. 18 Konstytucji RP
(argumentum a rubrica). Wyliczenie ,malzenistwo jako zwiazek kobiety i mez-
czyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo” ma wskazywaé na ,funkcjonal-
ny i aksjologiczny zwigzek” miedzy tymi pojeciami®**®. Rodzing byliby zatem
matzonkowie oraz ich dzieci. W doktrynie stawia sie tez teze, ze ze wzgledu na
etymologie wyrazu ,rodzina” (derywatu od ,rodzi¢”) i konstrukeje art. 18 Kon-
stytucji RP bezdzietne malzenstwo nie moze by¢ nazywane rodzing>®7.

Mozna jednak spotkaé réwniez poglady przeciwne - niektérzy prawnicy
nie wigza tak mocno owych dwoch terminow. Ich zdaniem rodzina powsta-
je wraz z przyj$ciem na Swiat dziecka pochodzgcego ze zwigzku kobiety i mez-
czyzny, niezaleznie od tego, czy stanowig oni malzenstwo. Niemniej Trybu-
nal Konstytucyjny orzekl, ze konstytucyjna ochrona rodziny musi sie opieraé
na jej wizji jako ,trwalego zwigzku mezczyzny i kobiety nakierowanego na
macierzynstwo i odpowiedzialne rodzicielstwo’>®®, Partnerzy nie muszg by¢
zatem matzonkami, ale powinni tworzy¢ trwaty zwigzek”, aby wraz ze swoim
dzieckiem mogli zosta¢ uznani za rodzine z perspektywy systemu prawnego.

stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapito znaczne pogorszenie ich
sytuacji zyciowej’. Art. 446 § 4 kc: ,Sad moze takze przyznal najblizszym czlonkom
rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznang
krzywde".

206 B. Banaszkiewicz, ,Matzeristwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny’.., s. 612-613. Podobnie
np. w wyroku SO w Swidnicy z dnia 28 listopada 2016 1, I C 1597/15, LEX nr 2245006:
,Zestawienie w powolanej normie konstytucyjnej poje¢ »matzenstwo«, »rodzina«, »macie-
rzynstwog, »rodzicielstwo« wskazuje, iz ustawodawca wigze pojecie rodziny z pozostalymi
wymienionymi tam pojeciami”.

207 Tak B. Banaszak, Komentarz do art. 18, w: idem, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej...,
s. 149-150.

208 Wyrok TK z dnia 12 kwietnia 2011 r, SK 62/08, OTK-A 2011, nr 3, poz. 22.
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W przedstawianym ujeciu akcentuje sie znaczenie skladu osobowego
rodziny, a konkretniej: okreslonego typu relacji - malzenstwa czy tez rodzi-
cielstwa. Takie ujecie mozna powigzaé z wizja rodziny jako community model.
Wedlug Herringa jest to koncepcja, ktéra promuje wybrany rodzaj relacji, aby
zapewni¢ dla niego ,strukture i przywileje [..] i zache¢ innych do przyjecia
takiego statusu relacji [..]. Malzenska relacja seksualna stanowi ideal, inne

»

relacje ocenia sie przez poréwnanie z nim"*®. Ustanowienie malzenstwa cen-
tralng kategoriag decydujaca o rozumieniu ,rodziny” oznacza wiec, ze prawo
koncentruje sie na relacji seksualnej, ktorej uczestnicy sa potencjalnie zdolni
do prokreacji, a nastepnie do wychowania potomstwa. W konsekwencji za$s
na drugi plan schodzg inne bliskie relacje - jedynie podobne do malzenstwa
badz zupelnie od niego rézne. Mozna zatem stwierdzié, ze zgodnie z pierw-
szym ujeciem rodzing sg rodzice wraz dzie¢mi, o ile pozostaja oni w matzen-
stwie badz w innym trwatym zwiazku.

4.5.2. Rodzina w prawie jako grupa osob polgczonych trwalymi
wieziami faktycznymi

W mysl odmiennego stanowiska pojecia wymienione w art. 18 Konstytucji RP
maja autonomiczng tre$¢ i nie zakladaja wynikania jednej relacji z drugiej?™.
Trzeba wiec przyjaé, ze ustrojodawca nie pozostawil wskazowek co do wias-
ciwej interpretacji terminu ,rodzina’. Szerokie jego rozumienie zapropono-
wal w jednym ze swoich orzeczen Trybunal Konstytucyjny, ktory wyszedt od

209 J. Herring, Law and the relational self., s. 142 [ttum. wlasne]. W oryg.: ,[.] structures and
privileges to those kinds of relationships and to encourage others to adopt that relation-
ship status [..]. The sexual marriage relationship is the ideal and other relationships are
judged by comparison with them’. Podobnie twierdzi Martha Fineman: ,[..] this repro-
ductive unit is considered by many people to represent the »natural« and essential form of
family. Some people argue that it should also be considered an exclusive vision of family
in terms of law and policy” (M.A. Fineman, The autonomy myth: A theory of dependency,
The New Press, New York 2004, s. 110).

210 Wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 15 marca 2016 r, II SA/Bd 56/16, LEX nr 2022279:
,Dopuszczenie rozdzielenia poje¢ malzenistwa i rodziny jest widoczne w cytowanym
art. 18 Konstytucji, gdzie rodzina jest wyodrebnionym od malzenstwa podmiotem [..].
Wobec tego za rodzine nalezy uznad kazdy trwaly zwigzek dwoch lub wiecej oséb, zazwy-
czaj oparty na malzenstwie oraz na wiezach pokrewienstwa badz powinowactwa; istnienie
miedzy czlonkami rodziny wiezéw sankcjonowanych przez prawo jest zjawiskiem typo-
wym, ale nie stanowi koniecznej przestanki dla uznania danej wspdlnoty za »rodzine«”.



argumentu odsylajacego do definicji w jezyku ogdlnym i stwierdzil: ,»Rodzi-
na« w Scistym tego stowa rozumieniu - to wspélnota rodzicéw, najczesciej
malzenstwa, i dzieci. Natomiast »rodzina niepelna« to rodzina, w ktérej brak
jest jednego z rodzicow (zob. Stownik jezyka polskiego PWN)"*". W ocenie Try-
bunalu na gruncie ustawy zasadniczej nie ma podstaw do odstgpienia od
~powszechnego znaczenia poje¢, jakie uksztattowaly sie w jezyku polskim”. To
doprowadzilo przywolany organ do uznania, ze rodzine stanowi

kazdy trwaly zwigzek dwdch lub wiecej osob, skladajacy sie z co najmniej
jednej osoby dorostej i dziecka, oparty na wiezach emocjonalnych, prawnych,
a przewaznie takze i na wiezach krwi. Rodzina moze by¢ ,petna’, w tym ,wie-
lodzietna’, lub ,niepelna’. Rodzina ,pelna” sklada sie z dwojga osdb dorostych
pozostajacych we wspdlnocie domowej i zwigzanych wiezami uczuciowymi
oraz wychowywanego przez nie wspélnego dziecka (dzieci). Rodzine ,niepeina’

tworzy natomiast jeden dorosly i wychowywane przez niego dziecko (dzieci)*2

Cho¢ mozna zgtaszac watpliwosci odnosnie do sposobu, w jaki Trybunat
uzasadnil swoje rozstrzygniecie (tj. ze opieral sie na jednym stowniku ogél-
nym), na aprobate zastuguje szerokos¢ tego ujecia kategorii rodziny. Organ
nie zawezil jej rozumienia wylgcznie do grupy oséb pozostajacych w relacjach,
ktére wskazano w art. 18 Konstytucji RP. Wedtug Trybunatu rodzina moze
obejmowaé takze osoby pozostajace ze sobg w innych trwatych relacjach -
zaréwno prawnych, jak i faktycznych. Przypomina to wykladnie zapropono-
wang przez Lecha Garlickiego i Marte Derlatke®3 na kanwie art. 71 Konsty-
tucji RP, zgodnie z ktora:

a) istnienie miedzy cztonkami rodziny wiezi prawnych jest zjawiskiem typo-
wym, ale nie stanowi ,conditio sine qua non dla uznania danej wspélnoty
za rodzine”;

b) rodzina moze obejmowac réwniez osoby pozostajace ze soba tylko w rela-
¢jach faktycznych, zwlaszcza gdy wykazuja one cechy trwalosci.

211 Wyrok TK z dnia 12 kwietnia 2011 r, SK 62/08, OTK-A 2011, nr 3, poz. 22.
212 Ibidem.

213 L. Garlicki, M. Derlatka, Komentarz do art. 71, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, red. L. Garlicki, M. Zubik, t. 2, Art. 30-86, wyd. 2 uzup.,, Wydawnictwo Sejmowe,
Warszawa 2016, s. 771-772.

4.5. Rodzina i jej znaczenie dla bliskosci prawnej. Rodzina jako podstawowa grupa spoleczna zaspokajajaca potrzeby swoich cztonkéw

155



Rozdzial 4. Malzenstwo, rodzicielstwo i rodzina oraz ich znaczenie jako modelowych przyktadéw bliskosci prawnej

156

Podobna charakterystyka ,rodziny” wystepuje w orzecznictwie wyda-
wanym na podstawie Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. O rodzinie
w rozumieniu art. 23 kr.o. mozna méwié wowczas, gdy jej cztonkowie zwia-
zani sg ze sobg nie tylko wieziami prawnymi, lecz takze wieziami faktycz-
nymi*4, Ponadto - do czego bede jeszcze powracala w dalszych czesciach
ksigzki - obecnie w orzecznictwie z zakresu prawa cywilnego (zwlaszcza
z art. 446 § 3 i 4 kc) dominuje tendencja do ujmowania rodziny jako gru-
py osob polaczonych trwalymi wigeziami faktycznymi (zob. rozwazania
poswiecone stosowaniu przepisow przyjmujacych materialne rozumienie
bliskosci - podrozdzial 9.4). Szczegolna uwage warto zwroci¢ na wypowiedz
Sadu Najwyzszego z 2005 r, wielokrotnie przywolywang w judykatach
innych sagd6ow?s:

W obowigzujacym stanie prawnym, definiujac pojecie rodziny, mozna |[..] uzy¢
nastepujacych kryteriow: pokrewienstwo, matzenstwo, przysposobienie, powi-
nowactwo, rodzina zastepcza i pozostawanie we wspolnym gospodarstwie
domowym. Mozna zatem zaaprobowac¢ definicje rodziny jako najmniejszej
grupy spolecznej, powigzanej poczuciem bliskosci i wspdlnosci, osobistej

i gospodarczej, wynikajacej nie tylko z pokrewienistwa®®.
To z kolei pokazuje, ze dla jednego z rozumien rodziny w prawie konstytu-
tywne jest istnienie trwalych wiezi w relacjach, niezaleznie od tego, czy maja
one charakter prawny?7.

4.5.3. Troska jako istotna cecha relacji rodzinnych

Dotychczasowe rozwazania czynig zasadnym wniosek, ze w réznych kon-
tekstach rodzina jest rozumiana odmiennie i nie sposdb ustalié, ktére z tych

214 Zob. wyrok SA w Szczecinie z dnia 27 czerwca 2013 r,, III AUa 104/13, LEX nr 1381540;
wyrok SA w Gdansku z dnia 14 maja 2014 1, I1I AUa 1441/13, LEX nr 1477036; wyrok SN
z dnia 11 lutego 2011 1, I UK 273/10, LEX nr 817530.

215 Zob. wyrok SA w Fodzi z dnia 23 listopada 2018 r,, I ACa 30/18, LEX nr 2625551; wyrok SA
w Krakowie z dnia 16 grudnia 2016 r,, I ACa 970/16, LEX nr 2250197; wyrok SA w Gdansku
z dnia 23 grudnia 2014 r,, I ACa 638/14, LEX nr 1665074.

216 Wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2005 1, IV CK 648/04, OSNC 2006, nr 3, poz. 54.

217 L. Garlicki, M. Derlatka, Komentarz do art. 71..., s. 770-773.



znaczen mialoby by¢ podstawowe?s, Decydujgce tutaj sg cele instytucji praw-

nej, na potrzeby ktdrej nastepuje odwolanie sie do tego pojecia. Jezeli chodzi

o zados$cuczynienie za $mier¢ najblizszego cztonka rodziny, to istotne okaza

sie wiezi faktyczne, a przy orzekaniu o odpowiedzialnosci podatkowej czton-

ka rodziny badane beda przede wszystkim wiezi prawne. Poréwnujgc dwa
zaprezentowane wcze$niej ujecia rodziny, mozna odnalezé pewne jej wspdlne
atrybuty. Rodzina jest grupg oséb, ktéra cechuje:

a) trwalos¢ wiezi prawnych lub faktycznych (przykladowo w orzecznictwie
za rodzine uznaje sie m.in. konkubentéw, pod warunkiem ze taczace ich
wiezi faktyczne sg wystarczajaco trwate)?;

b) wspolnosé interesow wynikajaca z istnienia trwatych wiezi prawnych badz
faktycznych (moze tutaj chodzi¢ zaréwno o kwestie wychowawcze, emocjo-
nalne, jak i majatkowe, zwigzane np. ze wspdlnym zamieszkiwaniem).
Warto zwréci¢ uwage, ze trwalos¢ wiezi i wspolnosé intereséow to cechy

niewystarczajgce do okreslenia, kto tworzy rodzine, poniewaz wystepuja tez

chociazby pomiedzy wspdélnikami w spélce jawnej, a przeciez oséb takich
raczej nie traktuje sie jako rodziny. Z drugiej strony, jak pokazuja przeprowa-
dzone wczesniej analizy, nie da sie wyczerpujaco wyliczy¢ osob, ktére mozna
byloby uzna¢ za zwigzane ,w sposob rodzinny”. Wydaje sie, ze za réznymi
listami czlonkéw rodziny stoi jednak pewna intuicja prawodawcy, dobrze

218 Slusznie zauwaza Anna Giza-Poleszczuk: ,[.] problem polega jednak na tym, ze owej
podstawowej komorki spoteczenistwa najwyrazniej nie da sie ujaé jako w miare trwalego
obiektu o wyraznych granicach, z jasno okreslonym zestawem funkeji - skoro historia,
etnologia i antropologia dowodnie pokazuja réznorodnos¢ form, funkeji, strategii, wiel-
kosci czy zasad konstytugji tego, co zwyczajowo nazywamy rodzing. Jedynie odejscie od
narzucajacego sie nam obrazu triady matka-ojciec-dziecko jako »naturalnej wspélnoty,
izolowanej od otoczenia spolecznego mocg »prywatnosci«, daje szanse na uchwycenie jej
zlozonej rzeczywistosci oraz zrozumienie réznorodnosci ksztaltow, w jakich historycz-
nie sie przejawia” (A. Giza-Poleszczuk, Rodzina a system spoleczny. Reprodukcja i koopera-
cja w perspektywie interdyscyplinarnej, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, War-
szawa 2005, s. 43).

219 Wyrok SA w Gdansku z dnia 23 grudnia 2014 r,, I ACa 638/14, LEX nr 1665074: ,Brak jest
podstaw, aby pojecie rodziny ogranicza¢ do matzonka, wstepnych, zstepnych i powinowa-
tych. [..] Trafnie zauwaza sig, ze rodzina jest podstawowa grupa spoteczna. Skoro zatem
konkubinat byl zwigzkiem wieloletnim, w ramach ktérego byly zaspokajane zaréwno
potrzeby materialne, jak i emocjonalne konkubentéw, aspiracje do samorealizacji i poczu-
cia bezpieczenstwa, to trudno byloby twierdzi, ze zwigzek ten nie jest rodzing w rozumie-
niu art. 446 § 4 k.
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wyrazona - po raz kolejny - przez etyke troski. Jak wskazuje Martha Fine-
man, podstawy rodziny nie stanowi relacja seksualna zwigzana z prokrea-
¢ja, ale relacja pomiedzy opiekunami a tymi, na ktérych nakierowana jest
opieka?*°, Role opiekuna i objetego opieka z czasem sie przeobrazaja, lub
wrecz odwracajg, niekiedy tez s3 wykonywane naprzemiennie - w zaleznosci
od potrzeb jednostek. Osoby w takim ukladzie taczy sieé¢ wiezi faktycznych
(a nierzadko réwniez prawnych) i zbliza wspélny interes, np. wychowanie
dzieci, opieka nad starszymi czlonkami rodziny, uzyskiwanie wsparcia i bez-
pieczenstwa od siebie nawzajem. To ujecie stawia w centrum rozwazan rela-
cje zorientowane na dobro osob w nich pozostajacych (jak chocby na dobro
dziecka, tak mocno podkreslane jako cel poszczegdlnych norm i instytucji
prawa rodzinnego).

Nawigzujac do kategorii troski, Herring przedstawia idee sexless family law>*.
Jego zdaniem prawo winno promowac te relacje, ktére majg realne znaczenie
spoteczne jako wiezi oparte na trosce i wzajemnym wsparciu. Jak pisze,

[s]poleczenstwo niewiele zyskuje w zwiazku z tym, Ze okreslona para wspot-
zyje seksualnie (jakkolwiek moze to by¢ przyjemne dla samych uczestnikow
tych aktywnosci!). Panstwo odnosi rzeczywiste korzysci z troski, zwlasz-
cza gdy dotyczy ona osdb, ktére w przeciwnym razie wymagalyby pomocy
z jego strony. Kierowanie uwagi na seksualna strone relacji miedzyludzkich

to falszywy trop?*.

220 M.A. Fineman, Responsibility, family, and the limits of equality: An American perspective,
w: Taking responsibility, law and the changing family, ed. by H. Keating, C. Lind, Routledge,
London 2011, s. 46-47.

221 J. Herring, Making family law less sexy.., s. 40: ,The way ahead is to focus on care, rath-
er than sex. Caring relationships are the ones that need promoting through family law,
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because they are the relationships that are key to the wellbeing of society. Caring relation-
ships are the ones that can create vulnerability to abuse and should be the focus of pro-
tection. It is in caring relationships that the law is [needed] to remedy the disadvantages
that flow from [them] [..]. In short, family law needs to be less sexy and more careful’.

222 Idem, Law and the relational self.., s. 145 [ttum. wlasne]. W oryg.: ,[..] society does not really
gain much from a couple having sex, however pleasurable it may be for the participants!
However, the state does benefit from care, particularly where it involves a person whose
needs would otherwise fall on the state. Whether the relationship has a sexual side is
a red herring”.
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Wedlug Herringa, jezeli prawodawca chce wspiera¢ wizje rodziny jako
grupy bliskich relacji opartych na wieziach faktycznych (czyli rowniez na
trosce), to powinien wzmacnia¢ wartos¢ takich relacji przez podkreslanie
ich znaczenia (valuing), a takze chroni¢ jednostki, ktore w nich pozostaja,
m.in. przed przemoca (protecting), i ulatwia¢ rozwigzywanie badz tagodzenie
powstajacych w nich konfliktow (resolving)>*3. Polski ustawodawca w niekt6-
rych przepisach daje wyraz pogladowi, ze rodzina jest grupg relacji, ktora
powinna sie opieraé¢ na wspéldzieleniu praw i obowigzkéw oraz wzajemnym
wsparciu w wymiarze:

a) majatkowym, o czym $wiadcza np. regulacje dotyczace obowiazku alimen-
tacyjnego czy - przewidzianych dla bliskich - uprawnien w zakresie prze-
kazywania sobie nieruchomosci, m.in. w ustawie o ksztattowaniu ustroju
rolnego®* czy w ustawie o spéldzielniach mieszkaniowych??;

b) opiekunczym (moralnym), a wiec kazacym uwzgledni¢ w jak najwyzszym
stopniu dobro poszczegdlnych czltonkéw rodziny, z naciskiem na dobro
dziecka; chodzi tutaj réwniez o regulacje prawne wskazujace pierwszen-
stwo cztonkéw rodziny w sprawowaniu opieki nad innymi osobami, ktére
wchodza w jej sktad?2,

Warto w tym kontekscie uwypukli¢ implikowany w Konstytucji RP zwig-
zek rodziny z sygnalizowang w jej preambule ,zasada pomocniczosci umac-
niajacg uprawnienia obywateli i ich wspdlnot”. Regula ta, spopularyzowana

223 Ibidem, s. 146.

224 Ustawa z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego (tj. DzU. z 2022 r.
poz. 2569).

225 Ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (tj. DzU. z 2023 r.
poz. 438).

226 Przykladowo w zakresie opieki nad osobg dorosls, zgodnie z art. 548 kp.c, doradca
tymczasowym nalezy ustanowi¢ przede wszystkim malzonka, krewnego lub inng oso-
be bliska, jezeli nie stoi temu na przeszkodzie wzglad na dobro osoby, ktérej dotyczy
wniosek o ubezwlasnowolnienie. Takie rozwigzanie oparte jest na zalozeniu, ze to czlon-
kowie rodziny najczesciej podejmujg sie opieki nad osobg ubezwlasnowolniong. Z kolei
w art. 149 kr.o. okreslono kategorie podmiotéw majgcych pierwszenstwo przy ustanawia-
niu opieki nad matoletnim. O ile jego dobro nie stoi temu na przeszkodzie, opiekunem
powinna zosta¢ ustanowiona przede wszystkim osoba wskazana przez ojca lub matke,
jezeli nie pozbawiono ich wladzy rodzicielskiej. Gdy zas nie ma takiej mozliwosci, opie-
kuna nalezy wybra¢ sposréd krewnych lub innych oséb bliskich pozostajacego pod opieka
albo jego rodzicow.
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w minionym stuleciu w katolickiej nauce spolecznej, w nastepujacy sposob
zostala scharakteryzowana w encyklice Quadragesimo anno Piusa XI:

[] jak nie wolno jednostkom wydziera¢ i na spoteczenstwo przenosic tego, co
moga wykonaé z wlasnej inicjatywy i wlasnymi sitami, podobnie niesprawied-
liwoscig, szkodg spoteczng i zakldceniem porzadku jest zabiera¢ mniejszym
i nizszym spolecznosciom te zadania, ktore moga spetnié, i przekazywac je

spotecznosciom wiekszym i wyzszym?>7.

Polski ustrojodawca rozumie ,rodzine” wlasnie jako jedng z takich wspélnot,
ktére powinny zaspokajaé wszystkie te potrzeby swoich czlonkéw, ktérych
nie potrafig oni zaspokoi¢ samodzielnie, chyba Ze nie ma do tego odpowied-
nich srodkéw, w zwigzku z czym potrzeby wykraczajgce poza jej mozliwosci
powinny zosta¢ zaspokojone przez inne wspélnoty.

Zaspokajania potrzeb, zwlaszcza o charakterze osobistym, wsrdd czlon-
kéw rodziny prawodawca jednak nie jest w stanie efektywnie wymusié. Moze
wyrazaé aprobate, apelowaé i utatwia¢ to zadanie, lecz nie zdota zagwaran-
towac jego realizacji. Zalezy ona przede wszystkim od istnienia i intensywno-
sci wiezi faktycznych miedzy cztonkami rodziny. Diana Jeske podkresla, ze
nie samo pozostawanie w relacjach, ale zazylos¢ i intymnos¢ w nich nalezy
uwazaé za zrodlo obowigzkdéw??, Podobnie Soran Reader trafnie puentuje
swoj tekst na temat obowigzkéw moralnych w bliskich relacjach: ,Im bli-
zej mnie jestes, tym bardziej czuje twoja obecnos¢ i lepiej cie znam [..]. To
poczucie zwigzania zobowigzuje mnie wobec ciebie, a brak takiego poczucia
zwigzania oznacza brak zobowigzania".

227 Pius XI, Quadragesimo anno. Encyklika o odnowieniu ustroju spotecznego i o udoskonaleniu go
wedtug normy prawa Ewangelii w 40. rocznice encykliki ,Rerum novarum’, https://www.mop.
pl/doc/html/encykliki/Quadragesimo%z20anno.htm [dostep: 7.02.2022].

228 D. Jeske, Families, friends, and special obligations, ,Canadian Journal of Philosophy” 1998,
vol. 28, no. 4, s. 527. Z kolei Zygmunt Ziembinski zauwazal: W moralistyce méwi sie
o »szczegblnych obowigzkach« moralnych wobec cztonkéw rodziny [..], gdyz brzmi to sub-
telniej niz stwierdzenie, Ze wobec innych mamy ograniczone tylko obowiazki. Odczuwamy
obowiazek moralny podzielenia si¢ ostatnig kromka chleba z naszymi najblizszymi, ale
uznalibysmy, ze przekracza to miare naszych obowiazkéw wobec innych oséb” (Z. Ziem-
binski, Etyczne problemy prawoznawstwa, Ossolineum, Wroctaw 1972, s. 67).

229 S. Reader, Distance, relationship and moral obligation, ,The Monist" 2003, vol. 86, no. 3,
s. 381 [thum. wlasne]. W oryg.: ,The nearer you are to me, the more I see and feel your


https://www.mop.pl/doc/html/encykliki/Quadragesimo%20anno.htm
https://www.mop.pl/doc/html/encykliki/Quadragesimo%20anno.htm

4.5.4. Podsumowanie

1. Pojecie ,rodzina’ bywa definiowane na potrzeby niektorych aktéw praw-
nych, lecz definicje te majg jedynie lokalne znaczenie. Mimo to ukazuja, ze
w oczach prawodawcy rodzine tworzg nie tylko osoby polgczone ze sobg wie-
ziami prawnymi. Z perspektywy zaliczenia okreslonych oséb w poczet czlon-
kéw rodziny wazny jest tez fakt, czy istnieja miedzy nimi wiezi faktyczne.

2. Najczesciej ,rodzina” wystepuje w prawodawstwie w formie niezdefinio-
wanej. W odniesieniu do tych przypadkéw mozna proponowal kierowanie
sie jednym z dwoch ujeé napotykanych w dyskursie prawniczym. Zgodnie
z pierwszym z nich tworza ja rodzice z dzie¢mi, o ile rodzice ci pozostaja
ze soba w trwalym zwiazku (przy czym nie musi to by¢ malzenstwo, a przy-
najmniej nie wszyscy autorzy dostrzegaja taki wymog). Zgodnie z drugim
rodzina to grupa osob, miedzy ktorymi istnieja trwate wiezi faktyczne.

3. Jak pokazuje analiza polskiego dyskursu prawniczego na temat bliskich
relacji, stanowiska sg spolaryzowane, jednak dominuje poglad, ze rodzina
musi sie opieraé na rodzicielstwie lub matzenstwie. W rzeczywistosci spotecz-
nej moze on by¢ szkodliwy dla tych, ktérzy na podstawie twierdzen o isto-
cie bliskosci nie sa uznawani za cztonkéw rodziny, rodzicow czy matzonkéw.
Oparty na takich przekonaniach dyskurs de facto prowadzi do utworzenia
hierarchii bliskich relacji: lepszych, promowanych przez prawodawce, i gor-
szych, tylko podobnych do relacji modelowych badz zupelnie do nich niepo-
dobnych i z tego wzgledu odrzucanych.

4. W drugim z ujec nie ustala sie zadnego ,obligatoryjnego” sktadu rodzi-
ny, poniewaz relacje miedzyludzkie moga przybiera¢ bardzo rézne formy.
Rodzina cechuje sie zatem, po pierwsze, trwaloscig wiezi, a po drugie, wspol-
noscig interesow. Cechy te mozna wszakze przypisal rowniez uczestnikom
relacji, ktorych nigdy nie kojarzy sie z rodzing, np. wspdlnikom w spélce han-
dlowej. Trzeba wiec dodatkowo zauwazy¢, ze w relacjach taczonych zwykle
z pojeciem rodziny jedna pozostajaca w nich osoba przyjmuje opieke (troske),
druga zas ja daje.

5. W literaturze prawniczej podkresla sie pierwotny, pozaprawny charak-
ter rodziny, co z kolei sugeruje, ze prawo odgrywa wtorng role w regulowaniu

presence, and the more I know you (however briefly). These connections obligate me, and
their absence explains a felt absence of obligation”.

4.5. Rodzina i jej znaczenie dla bliskosci prawnej. Rodzina jako podstawowa grupa spoleczna zaspokajajaca potrzeby swoich cztonkéw
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sposobu jej funkcjonowania. Rodzina stanowi grupe zlozong z uczestnikéw
réznych relacji, wskutek czego ustawodawca przyktada wieksza wage do tych
poszczegdlnych wiezi niz do rodziny bedacej ich ,wynikiem”. Uznanie, ze
okreslone relacje miedzyludzkie s relacjami rodzinnymi, jest kwestig oceny.

6. Prawodawca ma ograniczone mozliwosci ingerencji w stosunki osobiste,
jakie zachodza pomiedzy cztonkami rodziny, i rzadko jej dokonuje - trudno
zreszta wyobrazi¢ sobie przepisy odnoszace sie np. do pozgdanych zachowan
w relacji miedzy rodzenstwem czy tesciami a zieciem lub synowy. Wiaze si¢
to z subsydiarnoscig dziatan panstwa wobec podstawowej komorki spotecz-
nej - jednostki powinny by¢ wspierane w pierwszej kolejnosci przez najbliz-
sz3 sobie wspoélnote, czyli rodzine. Panstwo interweniuje dopiero tam, gdzie
nie jest ona w stanie zaspokoi¢ samodzielnie potrzeb swoich cztonkéw. Prawo
(a przede wszystkim dyskurs prawniczy) moze jednak propagowac taka wizje
rodziny, dzieki ktorej nie musi wkraczad, by jej cztonkowie efektywnie wyko-
nywali wzajemne zobowigzania.

7. Wskazanym tu postulatom odpowiada promowanie rodziny jako gru-
py relacji opartych na trosce. Grupa ta sklada sie z oséb, ktére pelnig funk-
cje opiekundw, oraz z osob, ktore sa objete opieka. Ich role sie zmieniaja,
bo z czasem dawni opiekunowie sami potrzebujg opieki, a przyjmujacy
ja staja sie opiekunami. W rezultacie jednostki w rodzinie mogg wzajem-
nie realizowa¢ wazne dla siebie potrzeby, m.in. wspdlne interesy zwigzane
z powiekszaniem majatku czy wychowaniem mtodszych pokolen. Przynalez-
nos$¢ do okreslonej rodziny beda wiec wyznaczaly przede wszystkim wiezi
faktyczne powstate w wyniku praktykowania troski w tych relacjach.



Rozdziat 5

Potrzeby w relacjach modelowych
w ujeciu prawnym i psychologicznym

5.1. Wprowadzenie

Na poczatku przypomne najwazniejsze wnioski ptynace z czesci ksigzki
poswieconej wzorcom bliskosci. Beda one stanowity punkt wyjscia do dal-
szych rozwazan.

1. W pracach legislacyjnych nad Konstytucja RP malzenstwo i rodziciel-
stwo byly traktowane jako relacje majace gteboki wplyw na ksztattowanie sie
jednostki. Podobnie odnoszono sie do rodziny, ktérg wszakze trzeba okres-
li¢ nie jako relacje, lecz jako grupe oséb pozostajacych w pewnych relacjach.
Istotnym zadaniem, jakie wyznaczyt sobie prawodawca, jest utrzymanie w spo-
teczenstwie tradycyjnego rozumienia malzenstwa, rodzicielstwa i rodziny,
a takze niedopuszczenie do zmiany tego rozumienia w przysztosci. W trakcie
prac legislacyjnych nad ustawg zasadnicza odwotywano sie do wizji zaklada-
jacej odmiennos¢ plci zaréwno malzonkéw, jak i rodzicow?, ktora umozliwia
realizacje potrzeby prokreacji i wychowania potomstwa. W polskim dyskursie
prawnym panuje przekonanie, ze dla dziecka korzystniejsze jest wychowywa-
nie si¢ pod opieka dwojga réznoptciowych rodzicow.

W omawianych tu relacjach mogg by¢ zaspokajane fundamentalne potrze-
by psychiczne jednostki (np. potrzeba przynaleznosci), niemniej z perspekty-
wy prawodawcy wazniejsze okazuja sie potrzeby spoteczne, ktérych zaspoka-
janiu ma sprzyjac heteroseksualnos¢ oséb zawierajacych slub. Nie oznacza to
oczywiscie, ze ustrojodawca wyraza dezaprobate dla realizowania w bliskich

1 Senator Alicja Grzeskowiak oswiadczyta: ,Konieczne jest wiec dookreslenie, ze malzen-
stwo obejmuje zwigzek kobiety i mezczyzny, by wykluczy¢ mozliwos¢ zawierania zwigz-
kow matzenskich przez osoby, po stronie ktorych wystepuja naturalne przeszkody do ich
zawierania, np. przez dwie kobiety czy dwoch mezczyzn” (Sprawozdanie stenograficzne
z 3. posiedzenia Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego, 24.02.1997, Kancela-
ria Sejmu [online], http://www.sejm.gov.pl/Sejm7nsf/wypowiedzxsp?posiedzenie=zn3&dzie
n=18wyp=0228kad=2 [dostep: 22.03.2022]).
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relacjach réwniez potrzeb psychicznych. Ich jak najpelniejsze zaspokojenie
mozna uznac za stan przez niego pozadany, ale nie bylo glownym powodem,
dla ktérego analizowane tu trzy pojecia znalazly sie w tresci Konstytucji RP.

2. Dlaczego zatem matzenstwo i rodzicielstwo wyrézniono w tekécie samej

ustawy zasadniczej? Zidentyfikowalam dwie kluczowe funkcje tych relacji:
odgrywaja one role wzorcéw normatywnych oraz punktéw odniesienia.

3. Malzenstwo i rodzicielstwo s3 wzorcem normatywnym, gdy rozwaza

sie propozycje wprowadzenia do polskiego prawa instytucji prawnych o zbli-
zonym charakterze, np. zwigzkéw partnerskich lub prawnie uznawanego
rodzicielstwa par jednoptciowych.

Warto przytoczy¢ tutaj wypowiedzi uczestnikow prac legislacyjnych nad

projektami ustawy regulujacej status zwigzkow homoseksualnych. Twier-
dzili oni, Ze relacje romantyczne osob tej samej plci sg ,niezgodne z prawem
naturalnym” lub Ze stanowig ,odchylenie od normy”3. Dobrg egzemplifikacja
sa stlowa senatora Ryszarda Matusiaka:

[] to wrecz niestosowne, by uzywac tu stowa ,malzenstwo’, bo jest to niero-
zerwalny zwigzek kobiety i mezczyzny. Ja powiem otwarcie: niech to sobie be-
dzie grupa ludzi, ktéra chce zy¢ w jaki$ sposéb, ale nie moze by¢ to nazwa-
ne takim zwigzkiem. W pojeciu kulturowym zwigzek malzenski to zwigzek

kobiety i mezczyzny, ktérzy maja w swoim zyciu pewne cele do spelnienia.

Sformulowanie senatora Jana Szafranca, ktéry nawiazujac do dokumentu Kongregacji
Nauki Wiary, thumaczyt, ze ,kondycja homoseksualna [..| nie wynika z prawdziwej kom-
plementarnosci i wyklucza z aktu plciowego dar Zycia” (Sprawozdanie stenograficzne z 69.
posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w dniach 29, 30 wrzesnia i 14 pazdzier-
nika 2004 r, Senat V kadencji, [Wydawnictwo Sejmowe]|, Warszawa 2004, s. 106, http:/
ww2.senat.pl/ks/dok/sten/069/69spr.pdf [dostep: 4.01.2023]). Powolujac sie na $w. Tomasza
z Akwinu i Karola Darwina, senator Adam Biela rozwazal: ,Co moze by¢ uznane za zgodne
z natura, za naturalne? Tylko te zwiazki, ktére w swojej perspektywie doprowadzaja do prze-
dhuzenia istnienia gatunku. [..] A zwiazki partnerskie o charakterze homoseksualnym takiej
cechy nie majg, wiec w tym sensie nie moga by¢ uznane za zgodne z naturg, za naturalne.
Prowadza do degradadji [..]" (Sprawozdanie Stenograficzne z 82. posiedzenia Senatu Rzeczy-
pospolitej Polskiej w dniach 2 i 3 czerwca 2005 r, Senat V kadencji, [Wydawnictwo Sejmowe],
Warszawa 2005, s. 45, http://wwz.senat.pl/ks/dok/sten/082/82spr.pdf [dostep: 4.01.2023]).

Wedlug senatora Krzysztofa Jurgiela ,[hJomoseksualizm, jako orientacja seksualna nie-
zgodna z naturg czlowieka, jest patologia. Jest to fakt prosty i oczywisty. Istnieje pewna
norma i s odchylenia od niej, niezaleznie od tego, jak bysmy je oceniali” (Sprawozdanie
stenograficzne z 69. posiedzenia Senatu.., s. 108).


http://ww2.senat.pl/k5/dok/sten/069/69spr.pdf
http://ww2.senat.pl/k5/dok/sten/069/69spr.pdf
http://ww2.senat.pl/k5/dok/sten/082/82spr.pdf

I to dla mnie jest zwigzek. Niech chetni tej samej plci zyja razem, ja nie mam

nic przeciwko temut.

4. Malzenstwo i rodzicielstwo staja sie tez punktem odniesienia przyj-

mowanym przez prawnikéw, gdy oceniajg oni podobne relacje, tyle ze jedynie
faktyczne (niesformalizowane prawnie). Z pozostawaniem w takich relacjach
ustawodawca czasem réwniez wigze pewne uprawnienia. Przede wszystkim
chodzi tutaj o pozostawanie we wspdlnym pozyciu, ktére sady i doktryna
postrzegaja zazwyczaj jako relacje zblizong tresciowo do malzenstwa, lecz
niemajgca charakteru wiezi prawnejs.

Dobrym przykladem moze by¢ stanowisko sadéw administracyjnych

w kwestii transkrypcji zagranicznego aktu malzenstwa pary jednoplciowe;j.
Organy te konsekwentnie utrzymuja, ze

zagraniczny dokument stanu cywilnego, jakim jest akt malzenstwa, moze
podlegac transkrypcji do polskiego rejestru stanu cywilnego tylko wtedy, ¢dy
jako matzonkéw wskazuje kobiete i mezczyzne. W innym przypadku, [..] gdy
akt malzenstwa wymienia malzonkow jednej plci (mezczyzn), transkrypcja
jako sprzeczna z podstawowymi zasadami porzadku prawnego RP jest nie-
dopuszczalna, a wymog wskazania we wzorze aktu jako matzonkéw kobiety
i mezczyzny znajduje tym samym swoje uzasadnienie w przepisach obowia-

zujacych ustaw®.

Sprawozdanie stenograficzne z 82. posiedzenia Senatu.., s. 45.

Postanowienie SN z dnia 7 lipca 2004 r, II KK 176/04, LEX nr 121668: ,W dotychczaso-
wym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, wypracowanym i ugruntowanym zaréwno w okre-
sie obowigzywania poprzedniego, jak i obecnego Kodeksu postepowania karnego, a tak-
ze w doktrynie [..], pojecie »wspélne pozycie« odnoszone jest wylacznie do konkubinatu,
a w szczegdlnosci do zwigzku o0s6b o rdznej plci, odpowiadajacego od strony faktycznej sto-
sunkowi malzenstwa [..]". Tak réwniez w wyroku SN z dnia 31 marca 1988 r, I KR 50/88,
OSNKW 1988, nr 9-10, poz. 71: ,Przepisy Kodeksu karnego rozciggaja pojecie oséb najbliz-
szych na osoby pozostajace faktycznie we wspdlnym pozyciu, czyli w tzw. konkubinacie.
W ujeciu tym przez konkubinat rozumie¢ nalezy wspélzycie analogiczne do matzenskie-
g0 z ta roznica, ze pozbawione legalnego wezta. Oznacza to istnienie ogniska domowego
charakteryzujacego sie duchowa, fizyczna i ekonomiczng wiezia laczaca mezczyzne oraz
kobiete”.

Wyrok WSA w Warszawie z dnia 8 stycznia 2019 1, IV SA/Wa 2618/18, LEX nr 2618194.
Podobnie w wyroku WSA w Warszawie z dnia 3 listopada 2017 r, IV SA/Wa 1893/17, LEX
nr 2760554: ,W ocenie sagdu organ odwotawczy prawidlowo ocenil, ze przeniesienie do

5.1. Wprowadzenie
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5. Za pomocyg przepiséw odnoszacych sie do malzenstwa oraz rodziciel-
stwa prawodawca wyraza réowniez deklaracje aksjologiczng. Mozna ja naj-
og6lniej zrekonstruowac nastepujaco: ideatem relacji romantycznej jest trwaty
zwigzek dwojga ludzi odmiennych plci, a ideatem relacji rodzicielskiej - swo-
ista grupa, w ktoérej dobro dziecka az do osiggniecia przez nie dorostosci
zapewnia mu dwoje rodzicéw (odmiennych pici), co do zasady zwiazanych
z nim w wyniku sptodzenia go i urodzenia. Relacje, ktore s3 jedynie podobne
do malzenstwa czy rodzicielstwa, np. zwigzek partnerski (konkubinat) czy
rodzicielstwo spoteczne, staja sie w pewien sposob ,gorsze”, prawodawca wyra-
za bowiem wobec nich obojetnos¢ lub wrecz je dezaprobuje’”. Malzenstwo
i rodzicielstwo mozna zatem uzna¢ za wzorcowe przyklady bliskich rela-
¢ji w polskim prawie, dlatego bede je nazywad relacjami modelowymi.

6. Pojecie rodziny pelni w prawie o wiele bardziej ograniczong funkcje.
Prawodawca nie reguluje stosunkéw miedzy czlonkami rodziny komplekso-
wo, inaczej niz czyni w odniesieniu do matzonkéw oraz rodzicéw i dzieci. Nie
wypowiada sie réwniez jednoznacznie w kwestii sktadu rodziny i przyjmuje
rozne jej rozumienia, w zaleznosci od celéw, jakie chce osigga¢ w danym przy-
padku. Niewatpliwie rodzina jest miejscem zaspokajania licznych potrzeb,
niemniej ustawodawca koncentruje sie na poszczegdlnych relacjach, a nie na

polskiego rejestru stanu cywilnego tresci zagranicznego aktu malzenstwa stanowigcego
dowdd zawarcia malzenistwa przez osoby tej samej plci [..] stanowiloby pogwalcenie pod-
stawowej zasady polskiego porzadku prawnego. Skarzacy nie ma racji, twierdzac, ze nie
dosztoby do pogwalcenia wskazanej klauzuli, bowiem domaga si¢ jedynie transkrypcji
dokumentu potwierdzajacego zawarcie aktu malzenstwa dokonane w innym porzadku
prawnym. Stad w jego ocenie przez dokonanie transkrypcji nie jest mozliwe naruszenie
art. 1 Kodeksu rodzinnego, ktéry dotyczy zwigzku malzenskiego zawieranego na terytorium
Polski. Skarzacy [..] w istocie domaga sie zrownania skutkéw dowodowych zagraniczne-
go aktu stanu cywilnego z polskim dokumentem urzedowym i zastapienia zagranicz-
nego aktu stanu cywilnego polskim dokumentem stanu cywilnego dla dokumento-
wania faktu zawarcia malzenstwa’.

7  Egzemplifikacje moze stanowi¢ zlozony przez Prezydenta RP projekt zmiany Konstytu-
¢ji RP poprzez dodanie do art. 72 ust. 2, zgodnie z ktorym: ,Przysposobi¢ mozna dziecko
tylko dla jego dobra. Przysposobi¢ wspdlnie mogg tylko matzonkowie. Zakazane jest przy-
sposobienie przez osobe pozostajacg we wspélnym pozyciu z osoba tej samej plci” (Przed-
stawiony przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy o zmianie Konstytu-
¢ji Rzeczypospolitej Polskiej, druk nr 456, Sejm IX kadencji, 6.07.2020, Kancelaria Sejmu
[online], https://orka.sejm.gov.pl/Drukigka.nsf/o/76090A38C0788C87C125859F00306DEO/
%24File/456.pdf [dostep: 18.08.2023]).


https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/76090A38C0788C87C125859F00306DE0/%24File/456.pdf
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rodzinie jako pewnej grupie osob. Dlatego tez w dalszych rozwazaniach sku-
pie sie na malzenstwie i rodzicielstwie jako przykladach bliskosci wzor-
cowych dla polskiego systemu prawa.

7. W kolejnych czesciach tego rozdzialu poréwnam prawny i psycho-
logiczny obraz bliskosci w malzenstwie oraz rodzicielstwie, wykorzystu-
jac kategorie potrzeb. Przyjmuje, ze prawo odnosi sie do potrzeb indywi-
dualnych i spolecznych, tworzac (lub ograniczajac) warunki do ich realiza-
cji. Psychologia zas odnosi sie przede wszystkim do potrzeb o charakterze
indywidualnym, ktére jednostki pragna zaspokajaé¢ za pomocg bliskich rela-
¢ji. Stawiam teze, ze prawna regulacja malzenstwa i rodzicielstwa wspiera
realizowanie w nich gtéwnie potrzeb spolecznych. Oczywiscie to, jak owe
potrzeby s de facto zaspokajane, wymagatoby badan empirycznych z zakresu
psychologii oraz socjologii prawa.

W kazdym z podrozdziatéw najpierw przypomne, jakich potrzeb realiza-
cje prawodawca chce umozliwia przez ustanawianie przepisow dotyczacych
malzenstwa i rodzicielstwa. Nastepnie potrzeby te poréwnam z podstawo-
wymi potrzebami, ktére wedtug psychologow ludzie sami probujg zaspokoic
dzieki wchodzeniu w bliskie relacje i ich utrzymywaniu. Szczegblng uwage
zwrdce na roéznice w ujeciu owych potrzeb z obu perspektyw.

8. Nalezy zaznaczy¢, ze w psychologicznym rozumieniu jako bliska moze
by¢ traktowana wytacznie relacja, ktérg zaangazowane w nig jednostki oce-
niajg jako pozytywng i zaspokajajaca ich potrzeby®. Na gruncie prawa z kolei
malzonkowie oraz rodzice i dzieci moga zosta¢ uznani za bliskich nawet wte-
dy, gdy swoje relacje oceniajg negatywnie i nie zaspokajaja w nich wlasnych
potrzeb. Przypuszczalnie w takich wypadkach prawodawca jest bardziej zainte-
resowany cechami gwarantujacymi realizacje potrzeby spolecznej (np. hetero-
seksualnoscig) niz stworzeniem jednostkom szansy na zrealizowanie potrzeb
indywidualnych.

9. Wskazana tu réznica miedzy bliskoscig prawng a bliskoscig psycholo-
giczng moze tez stanowi¢ konsekwencje dgzenia prawodawcy do zmniejszania
niepewnosci w zyciu spotecznym. Dopoki relacje prawne, jakimi sg matzen-
stwo czy rodzicielstwo, nie zostang formalnie przerwane, dopéty zasadni-
czo nie powinno sie nikomu odmawiaé mozliwosci korzystania z praw ani

8 K. Doroszewicz, Bliskie zwiqzki a jako$¢ zycia, ,Psychologia Jakoéci Zycia® 2008, t. 7,
nr1/2,s. 9.

5.1. Wprowadzenie

167



Rozdzial 5. Potrzeby w relacjach modelowych w ujeciu prawnym i psychologicznym

168

zwalnia¢ nikogo z wykonywania obowigzkow wynikajacych z bycia matzon-
kiem, rodzicem lub dzieckiem. Nie oznacza to, ze prawodawcy nie interesu-
je stan wiezi faktycznych w tych relacjach; przeciwnie - wlasnie przestanki
zwigzane z ich zerwaniem umozliwiajg zakonczenie malzenstwa przez roz-
wdd, a relacji rodzicielskiej - przez pozbawienie wtadzy rodzicielskiej. Utrzy-
mywanie w systemie prawnym relacji istniejacych jedynie ,na papierze” uzna-
je sie za zjawisko niekorzystne®.

10. W tym miejscu nalezaloby przypomnie(, jakie potrzeby realizuje sie
w bliskich relacjach. Po pierwsze, zarowno matzenstwo, jak i rodzicielstwo
s3 nastawione na zaspokajanie potrzeb jednostek w zakresie udzielania
i otrzymywania wszechstronnie rozumianej troski. W relacji malzenskiej
przejawia sie to gtéwnie w obowigzku wzajemnej pomocy, a w rodziciel-
skiej - w jej zorientowaniu na dobro dziecka. Po drugie, obie umozliwia-
ja jednostkom zaspokajanie potrzeby pozostawania w trwalych, stabil-
nych relacjach, co prawodawca afirmuje i wspiera, zwiekszajac ,koszty
ich zerwania’, w szczegblnosci obejmujac ten proces kontrolg sadéow. Po
trzecie, obie relacje nakierowane s3 na realizacje spotecznej potrzeby roz-
woju, wymagajacej od ludzi prokreacji i wychowania potomstwa. Swiad-
czy o tym przede wszystkim mocne osadzenie malzenstwa i rodzicielstwa
w kontekscie heteroseksualnych relacji romantycznych. W kolejnych pod-
rozdzialach oméwie kazdg z wymienionych potrzeb z perspektywy zaréwno
prawnej, jak i psychologiczne;j.

9 Uchwala IC SN z dnia 26 kwietnia 1952 r., C 798/51, OSN 1952, nr 1, poz. 1: ,Rozwdd jest
wiec ztem koniecznym, wprowadzonym w imie interesu spotecznego dla eliminacji innego
zla spolecznego, jakim byloby utrzymywanie formalnego wezla malzenskiego, ¢dy zaniklta
wspodlnota malzenstwa, gdy malzenstwo faktycznie nie istnieje i nie ma szans na dalsze
jego funkcjonowanie”. Podobnie w wyroku SA w Katowicach z dnia 22 sierpnia 2018 r,,
V ACa 589/17, LEX nr 2615529: ,Trzeba podkresli¢, ze malzenstwo stron od kilku lat istnie-
je wylacznie formalnie, [..] nie sposob nie dostrzegad, ze od zupelnego i trwalego rozpadu
wiezi matzenskich uplyneto wiele lat oraz ze powdd wyprowadzil sie ze wspdlnie przez
strony zajmowanego domu [..], zrywajac jakikolwiek kontakt z pozwang [..]. W tych oko-
licznosciach [..] nie sposob doszukac sie przyczyny, dla ktérej utrzymywanie »martwego«
malzenstwa stron byloby pozadane spotecznie, zwlaszcza ze od okoto czterech lat mal-
zonkowie w ogéle nie kontaktuja sie ze soba, zas od okoto osmiu lat powdd zwigzany jest
z inng kobieta, dazac do sformalizowania zwigzku z nig".



5.2. Prokreacja i wychowanie potomstwa
5.2.1. Prokreacja i wychowanie potomstwa. Perspektywa prawna

1. Kluczowe znaczenie dla ustawodawcy w prawnej regulacji malzenstwa oraz
rodzicielstwa maja prokreacja i wychowanie potomstwa. W tym ujeciu
sa one postrzegane jako potrzeba spoteczna umozliwiajgca funkcjonowanie
i prawidtowy rozwdj spoteczenstwa, nie zas jako potrzeba indywidualna, kté-
rej cel polega na tworzeniu i utrzymywaniu wiezi z innymi jednostkami®.

2. Prawodawca podkresla heteroseksualnos¢ matzonkéw oraz rodzicow,
poniewaz wedtug niego istnienie tej cechy pozwala zaspokajaé potrzebe spo-
teczng, jaka stanowi prokreacja i wychowanie potomstwa. Dobrze oddaja to
nastepujace stowa: ,Obyczajowy wzorzec heteroseksualnosci nie jest prawnie
narzucany, lecz preferowany w interesie spotecznym ze wzgledu na funkgje:
prokreacyjng i socjalizujgco-wychowawczg zwigzkéw heteroseksualnych, prze-
de wszystkim - sformalizowanych w postaci malzenstwa™. Mozna stwierdzi,
ze prawodawca przyjmuje ekskluzywna wizje malzenstwa i rodzicielstwa,
¢dyz umozliwia nawigzywanie tych relacji prawnych i pozostawanie w nich
jedynie z zachowaniem zasady réznoptciowosci matzonkéw i rodzicow.

5.2.2. Prokreacja i wychowanie potomstwa
Perspektywa psychologdiczna

1. Potrzebe prokreacji i wychowania potomstwa wskazuje sie réwniez w psy-
chologii. Na samym szczycie zrewidowanej piramidy potrzeb Maslowa
znajduje si¢ rodzicielstwo (parenting). Podobnie jak w prawie jest ono tu

10 Dobrze ilustruje to opinia Mirostawa Nazara: ,Samo wzajemne okazywanie pozytywnych
uczu¢ i udzielanie pomocy oraz wsparcia przez partneréw homoseksualnych nie uza-
sadnia tworzenia podstaw prawnych dla instytucjonalizacji zwigzkow partnerskich, i to
ze skutkami analogicznymi do skutkéw zawarcia matzenstwa przez kobiete i mezczy-
zne. Wprawdzie nie kazde malzenistwo (pojmowane jako zwiagzek kobiety i mezczyzny)
realizuje funkcje prokreacyjng, ale kazde potencjalnie moze zapewni¢ dziecku (nie tyl-
ko naturalnemu, lecz takze adoptowanemu przez malzonkow) socjalizujace srodowisko
wychowawcze z udziatem ojca i matki” (M. Nazar, Projekty unormowan zwigzkow partner-
skich, w: System prawa prywatnego, t. 11, Prawo rodzinne i opiekuricze, red. T. Smyczynski,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2014, s. 1025).

11 Ibidem, s. 1026.
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rozumiane jako reprodukcja gendéw i opieka nad mtodszymi pokoleniami,
ale nie tylko.

2. Podkresla sie, ze w zaspokajaniu potrzeby rodzicielstwa nie chodzi jedy-
nie o dazenie do prokreacji i do zachowan seksualnych, gdyz stanowiag one
zaledwie utamek zachowan reprodukcyjnych. Aby zrealizowaé potrzeby w tej
dziedzinie, jednostka musi osiggnaé wiele innych celéw, takich jak nawigza-
nie interakcji, uzyskanie okreslonego statusu w grupie, wreszcie — przycigg-
niecie partnera Najpierw dazy do zdobycia go, do utrzymania z nim rela-
¢ji, a dopiero pdézniej - do posiadania potomstwa. Z tego punktu widzenia
rodzicielstwo oznacza potrzebe zapewniania opieki innym osobom oraz
podtrzymywania z nimi wiezi®.

3. Reasumujac: prokreacja i wychowanie potomstwa sg gtéwnymi cela-
mi malzenstwa wedlug prawodawcy, lecz nie jest on w stanie wymusi¢ na
jednostkach ich realizacji; moze tylko tworzy¢ warunki, ktore jej sprzyja-
ja 1 zachecaja do niej. W psychologicznym ujeciu prokreacja i wychowanie
potomstwa, cho¢ uznawane za istotne potrzeby czltowieka, nie oznaczajg jedy-
nie reprodukeji genéw, ale przede wszystkim potrzebe tworzenia i nawigzy-
wania wiezi z drugg osoba.

5.3. Trwalos¢ relacji - matzenstwo
5.3.1. Trwalos¢ relacji - matzenstwo. Perspektywa prawna

1. Jedng z istotnych potrzeb o charakterze zaréwno spolecznym, jak i indywi-
dualnym, ktorych realizacje prawodawca chce umozliwiaé dzieki matzenstwu,
jest pozostawanie w trwalej relacji. W literaturze prawniczej wskazuje sie,
ze tylko trwaly zwigzek zaspokaja potrzeby matzonkéw, w tym tworzy odpo-
wiednie warunki do wychowywania dzieci, co z kolei ma donioste znaczenie
dla rozwoju spoteczenstwa. Trwalos¢ malzenstwa wspiera wiec realizacje
przypisanych mu potrzeb spotecznych.

12 DT Kenrick et al, Renovating the pyramid of needs: Contemporary extensions built upon
ancient foundations, ,Perspectives on Psychological Science” 2010, vol. 5, no. 3, s. 295.

13 Ibidem, s. 308.

14 J. Winiarz, Ochrona praw matki, dziecka i rodziny, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1965,

s. 25. Zob. tez M. Laczkowska, Zasada trwalosci matzenstwa w polskim prawie rodzinnym -
aspekty materialne i procesowe, ,Studia Prawnoustrojowe” 2014, nr 24, s. 61.



2. Dogmatycy prawa rzadko precyzuja, na czym polega trwatosc tej insty-
tucji. Na pewno nie oznacza ona nierozwigzywalnosci wiezi, skoro matzen-
stwo moze zakonczy¢ sie rozwodem. Przydatne bedzie tutaj odwolanie sie
do jezykowego rozumienia terminu ,¢trwatos¢” jako ‘cech[y] czegos, co istnieje
i utrzymuje sie bez zmian przez dlugi czas™. Trwalos¢ malzenstwa w sen-
sie prawnym zatem oznacza stan, w ktéorym pomiedzy partnerami istnieje
wiez prawna. A skoro owa wiez trwa (nie zostala przerwana w wyniku rozwo-
du), zaklada sig, ze ich pozycie jest prawidlowe, czyli Ze istnieja migdzy nimi
takze wiezi faktyczne.

3. Trwatos¢ odgrywa kluczows role w malzenstwie réwniez z uwagi na
dobro matoletnich dzieci. Zdaniem Gallagher jeden z celéw malzenistwa na
gruncie prawa stanowi zachecenie oséb, ktére majg wspdlnie dziecko lub pla-
nuja je mie¢, aby pozostaly w trwalej relacji (stick together)"”. Trwalos¢ najczes-
ciej bedzie wynikala ze szczesliwosci pozycia matzonkéw, lecz niekoniecznie
musi sie na niej opierac.

4. Trwatos¢ moze by¢ rozumiana jako skierowany do malzonkéow
postulat ciaglego zacie$niania wiezi faktycznych®. Prawodawca czyni
to za posrednictwem tzw. commitment norms, ktére stuza zacheceniu part-
neréw do tworzenia trwalego, intymnego zwigzku, opartego na wspotpracy®.
Funkcje commitment norm niewatpliwe pelni art. 23 kr.o. Réwnoczesnie pod-
danie ,wyjscia z matzenstwa” kontroli sagdu utrudnia zerwanie relacji, moze
zatem powstrzymywac jednostki przed podejmowaniem pochopnych decyzji,
¢dy wiezi faktyczne miedzy nimi wcigz istniejg. Dopiero ,zupelny i trwaly
rozklad pozycia’, czyli zanik wiezi faktycznych bez nadziei na ich odtworze-
nie, pozwala na rozwigzanie malzenstwa.

15 Trwalosé [zn. 1], w. Wielki stownik jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki, https://wsjp.pl/
haslo/podglad/9551/trwalosc/5221566/auta [dostep: 11.05.2022].

16 Art. 56 § 2 kro.: ,Jednakze mimo zupelnego i trwatego rozkladu pozycia rozwéd nie jest
dopuszczalny, jezeli wskutek niego miatoby ucierpie¢ dobro wspdlnych matoletnich dzieci
matzonkow albo jezeli z innych wzgledéw orzeczenie rozwodu byloby sprzeczne z zasada-
mi wspdlzycia spolecznego”.

17 M. Gallagher, What is marriage for? The public purposes of marriage law, ,Louisiana Law
Review” 2002, vol. 62, no. 3, s. 788.

18 T. Sokolowski, W. Stojanowska, Zalozenie trwatosci i rozwigzywalnosci malzenistwa, w: System
prawa prywatnego, t. 11, Prawo rodzinne i opiekuricze.., s. 592.

19 E.S. Scott, Social norms and the legal regulation of marriade, ,Virginia Law Review” 2000,
vol. 86, issue 8, s. 1908,

5.3. Trwalos¢ relacji - malzenstwo

171


https://wsjp.pl/haslo/podglad/9551/trwalosc/5221566/auta
https://wsjp.pl/haslo/podglad/9551/trwalosc/5221566/auta

Rozdzial 5. Potrzeby w relacjach modelowych w ujeciu prawnym i psychologicznym

172

5. Prawodawca moze wiec wspiera¢ jednostki w dazeniu do nadania trwa-
tosci swojej relacji, na 0g6t wszakze ich celem nie jest relacja trwata tylko
,na papierze’, lecz relacja obejmujaca zywe, silne wiezi faktyczne. Ustawo-
dawca nie dysponuje zadnymi $rodkami, aby zagwarantowaé taki stan rze-
czy - w szczegblnosci nawet zakaz rozwodow i separacji nie mogtby do tego
doprowadzié. Nie istniejg prawne mozliwosci skutecznego wymuszenia na
malzonkach pozadanych emocji w ich zwigzku, a najczesciej wtasnie one
przesadzaja o jego trwalosci.

6. Prawodawca moze jednak zachecaé malzonkéw do utrzymywania
i zacie$niania relacji. Warto w tym kontekscie wskazaé nie tylko obowiazek
przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb rodziny, lecz takze regulacje doty-
czace malzenskich ustrojéw majatkowych z domyslng wspélnoscig ustawowsa.
Dodatkowo prawodawca naklania partneréw do pozostawania w takiej wspol-
nosci, oferujac matzonkom skorzystanie ze wspdlnego opodatkowania docho-
doéw. Ponadto utatwia im uzyskanie wspélnego tytutu do lokalu®, poniewaz
w malzenstwie sytuacjg typowa i niewatpliwie korzystng dla trwatosci relacji
jest wspdlne zamieszkiwanie.

5.3.2. Trwalos¢ relacji - matzenstwo. Perspektywa psychologiczna

1. Uksztaltowanie malzenstwa jako relacji prawnej, ktéra moze ,utrwala¢” wie-
zi faktyczne miedzy ludZmi przez zwigzanie ich dodatkowa wiezia (praw-
ng), koresponduje ze zidentyfikowanymi w psychologii potrzebami, jakie
probuja oni zaspokaja¢ dzieki wchodzeniu w bliskie relacje. Nalezy do nich
utrzymywanie wiezi z partnerem (mate retention), a czynnikami zwiek-
szajacymi szanse na realizacje tej potrzeby sg mitos¢, intymnos¢ i zaangazo-
wanie drugiej osoby.

20 Art. 608" kc.: ,Malzonkowie sa najemcami lokalu bez wzgledu na istniejace miedzy nimi
stosunki majatkowe, jezeli nawigzanie stosunku najmu lokalu majgcego stuzy¢ zaspoko-
jeniu potrzeb mieszkaniowych zalozonej przez nich rodziny nastgpilo w czasie trwania
malzenstwa. Jezeli miedzy malzonkami istnieje rozdzielnos¢ majatkowa albo rozdziel-
nos¢ majatkowa z wyréwnaniem dorobkdéw do wspdlnosci najmu, stosuje sie odpowiednio
przepisy o wspdlnosci ustawowej (§ 1). Ustanie wspélnosci majatkowej w czasie trwania
malzenistwa nie powoduje ustania wspélnosci najmu lokalu majacego stuzy¢ zaspokoje-
niu potrzeb mieszkaniowych rodziny. Sad, stosujac odpowiednio przepisy o ustanowieniu
w wyroku rozdzielnosci majatkowej, moze z waznych powodéw na zadanie jednego z mat-
zonkéw znies¢ wspolnosé najmu lokalu (s 2)".



2. Z perspektywy psychologicznej istotny czynnik wplywajacy na trwa-
tos¢ bliskiej relacji stanowi wspolzaleznosé. W trwatych relacjach jednostki
oddziatujg bowiem nawzajem na swoje mysli, uczucia i czyny z duzg czesto-
tliwoscig i intensywnoscia®.

3. Trwalosci relacji niewatpliwie sprzyja istnienie wiezi emocjonalnych
miedzy malzonkami. Czes¢ psychologdow podkresla, ze milos¢ jest czyms
zupelnie réznym od zaangazowania, ktére mozna jeszcze silniej kojarzyc
z trwatoScig, ¢dyz oznacza zobowigzanie do pozostawania w zwigzku bez
wzgledu na uczucia zywione wobec drugiej osoby?2.

4. Szereg badan psychologicznych potwierdza dodatni wplyw malzen-
stwa na dobrostan jednostek, lecz zalezy on przede wszystkim od trwatosci
i jakosci wiezi faktycznych laczacych partneréw?. Nie oznacza to zatem, ze
6w wplyw wynika z uksztaltowania malzenstwa jako relacji prawnej ani ze
relacje faktyczne nie umozliwiajg osiggniecia takiego dobrostanu. Prawna for-
ma zwigzku moze wspiera¢ odczuwanie w nim dobrostanu, ale nigdy go nie
zagwarantuje?, Z punktu widzenia psychologii trwatos¢ bliskiej relacji ma zas
znaczenie o tyle, o ile wypelniajg ja pozytywne interakcje miedzy jednostkami.

5. Reasumujac: z perspektywy zaréwno prawnej, jak i psychologicznej
pozostawanie w trwalej relacji stanowi istotng potrzebe realizowang w mal-
zenstwie. Mozna wrecz powiedzied, ze i na gruncie prawa, i na gruncie psy-
chologii bliska moze by¢ tylko relacja, ktorg cechuje trwatos¢ - nietrwatych
relacji nie nazwiemy bliskimi. Trwalos¢ w dyskursie prawnym oraz w dys-
kursie psychologicznym jest jednak rozumiana nieco inaczej.

21 B. Wojciszke, Psychologia milosci, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk
2018, s. 165.

22 B. Fehr, The social psychology of love, w: The Oxford handbook of close relationships,
ed. by J.A. Simpson, L. Campbell, Oxford University Press, New York 2013, s. 224.

23 J. Grundstrom et al., Associations between relationship status and mental well-being in dif-
ferent life phases from young to middle adulthood, ,SSM - Population Health” 2021, vol. 14,
article 100774, s. 6: ,[..] the presence of a partner may be more important for mental well-
-being than the institution of marriage”. Zob. tez H.K. Kim, P.C. McKenry, The relationship
between marriage and psychological well-being: A longitudinal analysis, ,Journal of Family
Issues” 2002, vol. 23, issue 8, s. 885-911; S.K. Nelson-Coffey, Married.. with children: The
science of well-being in marriage and family life, w: Handbook of well-being, red. E. Diener,
S. Oishi, L. Tay, DEF Publishers, Salt Lake City 2018, s. 412-415.

24 M. Rys, Jakosé zwigzku matzenskiego a poziom bliskosci matzonkow i sposoby rozwigzywania
przez nich konfliktéw, ,Studia Psychologica” 2004, nr 5, s. 58-60.

5.3. Trwalos¢ relacji - malzenstwo

173



Rozdzial 5. Potrzeby w relacjach modelowych w ujeciu prawnym i psychologicznym

174

W ujeciu prawnym trwala relacja to taka, ktora istnieje wystarczajgco dtu-
go oraz nie zostala przerwana. Domniemywa sie, ze trwata relacja funkcjonu-
je w sposob prawidtowy, tj. jej strony oprocz wiezi prawnej tacza takze wiezi
faktyczne.

W ujeciu psychologicznym trwatos¢ relacji oznacza istnienie pozytywnych
wiezi faktycznych miedzy jednostkami. Wynika ona wiec z jakosci owych wie-
zi, nie zas z samego ich wystepowania. W prawnym ogladzie bliskich relacji
sytuacja wydaje sie w pewnym sensie odwrocona: implicite zaktada sie, ze jesli
relacja trwa, to miedzy jednostkami istniejg takze pozytywne wiezi faktyczne.

5.4. Trwalos¢ relacji - rodzicielstwo
5.4.1. Trwalos¢ relacji - rodzicielstwo. Perspektywa prawna

1. Jeszcze wieksza wage prawodawca przywigzuje do stworzenia warun-
koéw zapewniajacych trwalos¢ relacji pomiedzy rodzicem (opiekunem)
a dzieckiem. Trwalos¢ jest tutaj rozumiana jako stabilno$¢ wiezi prawnej,
ktéra moze zostal przerwana jedynie w wyjatkowych okolicznosciach; ozna-
cza zatem przede wszystkim stabilno$¢ prawna (czyli niezmiennos¢ statu-
su cywilnego dziecka) oraz stabilnos¢ faktyczng (dziecko ma jednego, tego
samego opiekuna).

2. Tylko bardzo powazne zaniedbanie dobra dziecka, wskazujace na brak
lub stabos¢ wiezi faktycznych, zwlaszcza wiezi emocjonalnej, moze doprowa-
dzi¢ do rozlaczenia maloletniego z rodzicami. Prawodawca nie wymaga od
nich doskonatej ani nawet szczegdlnie dobrej troski o dziecko. Przyjmuje sie,
ze nie najlepszy rodzic i tak jest najlepszym rodzicem, jakiego moze ono mieé.
Bez zaistnienia nadzwyczajnych przestanek nie nalezy przerywac tej relagji.

3. Jezeli rodzic (opiekun) nie dziata na rzecz dobra dziecka, to organy wia-
dzy panstwowej moga przedsiewzigé srodki majgce na celu ochrone realizacji
jego potrzeb, nie wylaczajac wymuszania takich zachowan na rodzicu. Zakla-
da sig, ze stan, w ktorym nie zaspokaja on potrzeb dziecka, jest tymczaso-
wy, i w pierwszej kolejnosci ustawodawca nakazuje proby naprawienia pier-
wotnej relacji - jej rozwigzanie w postaci pozbawienia wladzy rodzicielskiej
stanowi ostateczno$¢. Co interesujace, nawet po zapadnieciu takiej decyzji
sadu rodzice i dzieci mogg by¢ nadal uwazani za bliskich w niektérych sytu-
acjach, kiedy prawodawca odwoluje sie do formalnego rozumienia bliskosci



(zob. rozdziat 6), chyba Ze nastapi przysposobienie catkowite maloletniego
przez inng osobe.

Oczywiscie nie mozna zapominac, ze prawo dostrzega tylko cze$¢ naruszen
realizacji potrzeb dziecka. Wiele takich przypadkéw pozostanie ,w domowym
zaciszu” i bedzie bagazem, ktdry jednostka poniesie dalej, w doroste zycie. Orga-
ny panstwa reaguja na naruszenie potrzeb maloletniego zazwyczaj wtedy, gdy
przekracza ono prog normy, a jego skutki stajg sie widoczne dla 0séb trzecich.

4. Trwalos¢ relacji rodzicielskiej w wizji prawodawcy ma by¢ powigzana

5.4. Trwalos¢ relacji - rodzicielstwo

z trwaloscig relacji malzenskiej - ,czynnikiem cementujgcym rodzine i gwa-
rantujagcym najlepiej jej trwatosé jest malzenstwo rodzicow’s. W dogma-
tyce prawa rodzinnego zaklada sie, ze trwaly zwigzek matzenski zapewnia
wychowanie dziecka w atmosferze szczescia, mitosci i zrozumienia?®., Usta-
wodawca daje wyraz temu przekonaniu szczegblnie w art. 56 § 2 kro, na
podstawie ktérego sad moze odmoéwié parze rozwodu, ,jezeli wskutek niego
miatoby ucierpie¢ dobro wspélnych matoletnich dzieci matzonkéw”. Nawet
édy rodzice sie rozchodza, powinni ,skupi¢ sie przede wszystkim na najlep-
szym interesie dziecka. Prawo jest oparte na zalozeniu, ze rozwodzaca sie
para potrafi odlozy¢ na bok emocje zwigzane z rozstaniem i zachowywac
sie odpowiedzialnie i rozsgdnie podczas ustalania warunkow rozstania™”. Sad
musi wtedy ocenié, czy orzeczenie rozwodu nie ostabi relacji miedzy rodzi-
cem a potomstwem. Za bardzo niepozgdane uznaje sie przypadki, w ktérych
Jistniejacy stan faktyczny nie pozwala na rozstrzygniecie o sytuacji dzieci
w spos6b zapewniajacy zaspokojenie ich potrzeb materialnych i moralnych
co najmniej w takim zakresie, w jakim potrzeby te zaspokajane s3 obecnie"?s,
Sad musi rozwazy¢, jak utrzymac trwalos¢ relacji rodzicielskiej (realizowanie
w niej potrzeb) pomimo rozpadu relacji malzonkow, a najpierw - okresli¢, czy
jest to w ogdle mozliwe.

25 Uchwatla IC SN z dnia 26 kwietnia 1952 1, C 798/51, OSN 1952, nr 1, poz. 1.

26 M. kaczkowska, Zasada trwalosci matzenstwa..., s. 63.

27 E. Moore, Divorce, emotions, and ledal regulations: Shared parenting in a climate of fear,
w: Parental life courses after separation and divorce in Europe, ed. by M. Kreyenfeld, H. Trappe,
Springer, Cham 2020, s. 131 [thum. wlasne]. W oryg.: ,[.] focus on the best interests of
the child. In essence, the law is based on the assumption that divorcing couples can
side-line their emotions and behave »responsibly« and reasonably when negotiating
their divorce”.

28 Uchwata IC SN z dnia 18 marca 1968 r, III CZP 70/66, OSNC 1968, nr 5, poz. 77.
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5.4.2. Trwalos¢ relacji - rodzicielstwo. Perspektywa psychologiczna

1. Podobnie jak w prawie kwestie trwalosci ujmuje sie w psychologii -
podkresla sie, ze jakos¢ zwigzku rodzicow, w tym jego trwalosé, ma bezposred-
ni wplyw na optymalny rozwéj dziecka®. Istnienie solidnych, nieprzerwanych
relacji jest wazne dla zaspokajania potrzeby przynaleznosci i przywigzania;
trwatos$¢ oznacza tutaj stala, niezaklécong gotowosé realizacji potrzeb dziec-
ka. Do tego watku odniostam sie szerzej w czesci, w ktérej omawiam tro-
ske w relacji rodzicielskiej, gdyz sg to zagadnienia Scisle ze sobg potaczone
(zob. podrozdzial 4.4.1).

2. Jezeli dziecko doswiadcza niepewnosci, czy figura przywigzania
bedzie dostepna - a wiec sytuacji, w ktorej trwatos¢ relacji z rodzicem
zostala naruszona - moze to skutkowad zmniejszeniem poczucia bezpie-
czenstwa, silnym lekiem przed rozstaniem, wzmozong czujnoscig. Wow-
czas u jednostki moze sie wyksztalci¢ unikajacy (Ilgkowo-ambiwalentny)
styl przywigzania3®. W dorostym zyciu osoby takie ,przezywaja ciagly nie-
pokdj o trwatos¢ zwigzku, lekaja sie odejscia partnera, ktéry w ich przeko-
naniu nie jest gotowy do budowania bliskich wiezi i tworzenia intymnego
zwigzku"s.

3. Reasumujac: pozostawanie w trwatlej relacji rodzicielskiej zaréwno

Rozdzial 5. Potrzeby w relacjach modelowych w ujeciu prawnym i psychologicznym

z punktu widzenia prawa, jak i wedtug psychologdéw stanowi istotng potrzebe
cztowieka. W systemie prawnym dazy sie do naprawiania i utrzymywania
pierwotnej relacji rodzicielskiej, dopoki nie dojdzie do skrajnego zaniedba-
nia dobra dziecka. Z perspektywy psychologicznej trwatos¢ oznacza zas nie-
przerywanie wiezi faktycznych miedzy rodzicem a dzieckiem. Rodzic (gtow-
ny opiekun) powinien by¢ dostepny dla niego oraz zaspokajac jego potrzeby
w stabilny, niezaklécony sposdb, by dzieki temu dawaé mu poczucie bezpie-
czenstwa i rozwijaé w nim ufnos¢ do otaczajacego go Swiata.

29 H.R. Schaffer, Psychologia dziecka, ttum. A. Wojciechowski, red. A. Brzezinska, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 112.

30 A. Matysiak-Blaszczyk, B. Jankowiak, Znaczenie relacji przywigzania w cyklu zycia czlo-
wieka. Analiza wybranych aspektéw bliskich relacji, ,Studia Edukacyjne” 2017, nr 44,
s. 197-198.

31 D. Czyzowska, E. Gurba, Bliskos¢ w relacjach z rodzicami a przywigzanie i poziom intymnosci
doswiadczane przez mlodych dorostych, ,Psychologia Rozwojowa” 2016, t. 21, nr 4, s. 94.
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5.5. Troska w malzenstwie
5.5.1. Troska w matzenstwie. Perspektywa prawna

1. Kolejng potrzeba, ktorej realizacje prawodawca chce utatwiaé poprzez mat-
zenstwo, jest otrzymywanie i dawanie troski, stanowigce przede wszystkim
potrzebe indywidualng. Kiedy matzonkowie wzajemnie sie o siebie troszcz,
wzrasta prawdopodobienstwo realizacji pozostalych omawianych potrzeb.

Przyjmuje za Herringiem, ze otrzymywanie i dawanie troski oznacza
sytuacje, ktéra polega na:

a) zaspokajaniu potrzeb (meeting needs) - jednostki sa wspotzalezne, jezeli
chodzi o fizyczny i psychiczny dobrostan emocjonalny oraz materialny;

b) szacunku (respect) - jest to umiejetnos¢ rozpoznawania potrzeb innych
i odpowiadania na nie (responsywnosc), zwigzana z wystuchaniem drugie-
go czlowieka i jego zaakceptowaniem;

c) odpowiedzialnosci (responsibility) - uczestnik bliskiej relacji bierze odpo-
wiedzialnos¢ za drugg osobe, a jakos¢ relacji opiekunczej zalezy od akcep-
towania czyich$ potrzeb bez wzgledu na wlasne upodobania3?

d) relacyjnosci (relationality) - troska nie moze by¢ jednokierunkowa, ale
musi sie opiera¢ na wzajemnosci3.

2. Prawodawca zaklada, Zze matzonkowie samodzielnie (bez pomocy pan-
stwa) zaspokajaja potrzeby emocjonalne i opiekuncze drugiej strony, dzieki
czemu moga oczekiwaé od siebie wsparcia. Najogolniejszym wyrazem uzna-
nia troski za wazna potrzebe realizowana w malzenstwie jest obowigzek wza-
jemnej pomocy ujety w art. 23 kr.o. Zobowigzanie do troski mozna réwniez
dostrzec w tresci przysiegi malzenskiej34.

32 J. Herring, Making family law less sexy.. and more careful, w: After legal equality: Family, sex,
kinship, ed. by R. Leckey, Routledge, Abingdon 2014, s. 26: ,We are born into relationships
that carry responsibilities with them. So, the response to a person in need is not an
assessment of the extent to which you might owe them an obligation to assist, but rather
an assessment of how one can meet that need, given other caring responsibilities”.

33 Ibidem.

34 Art. 7§ 3 kro: ,Swiadomy/Swiadoma praw i obowiazkéw wynikajacych z zawarcia mal-
zenstwa uroczyscie oswiadczam, ze wstepuje w zwiazek matzenski z (imie i nazwisko dru-
giej z os6b wstepujacych w zwiazek malzenski), i przyrzekam, ze uczynie wszystko, aby
nasze malzenstwo bylto zgodne, szczesliwe i trwate”.

5.5. Troska w malzenstwie
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3. Wzajemna troska niewatpliwie jest stanem pozadanym, pozytywnie
wplywajacym na prokreacje i wychowanie potomstwa oraz utrwalajgcym rela-
¢je miedzy malzonkami, lecz prawodawca nie moze wymusi¢ na nich takiego
zachowania. Wskazuje im natomiast, jak powinno funkcjonowaé matzenstwo,
i tym samym prébuje cho¢ w niewielkim stopniu zwiekszy¢ szanse, ze jed-
nostki zrealizuja swoje potrzeby zwigzane z byciem otaczanym troska i jej
przejawianiem, a takze - w drugiej kolejnosci - z utrzymywaniem wiezi
emocjonalnej.

5.5.2. Troska w matzenstwie. Perspektywa psychologiczna

1. Szczegdlna role przypisuje sie trosce w psychologii, z ktérej punktu widzenia
donioste znaczenie ma tres¢ wiezi istniejgcych miedzy matzonkami, a wiec to,
czy dbaja nawzajem o swoje potrzeby, czy sie kochaja, przyjaznig itp. Aby
takie zachowania byly mozliwe, partneréw musi cechowaé responsywnos¢
(responsiveness), czyli wrazliwos¢ na potrzeby drugiej osoby i branie udzia-
tu w ich zaspokajaniu. Umiejetnos¢ takiego zauwazania potrzeb rozwija sie
w czasie trwania relacji (mozna zatozy¢, ze im dluzej ona trwa, tym latwiej
jednostkom rozpoznawa¢ wzajemne potrzeby)3.

2. Jak pokazujg badania, takze matzonkowie postrzegaja swoj zwiazek jako
przestrzen realizacji réznych potrzeb indywidualnych, zatem jako relacje nie
tylko prawng, ale przede wszystkim faktyczng, opartg na wiezi emocjonalne;j.
Warte przytoczenia jest tutaj badanie Ben-Ariego i Laveego dotyczace rozu-
mienia bliskosci w malzenstwie przez samych partneréw. Najwiecej respon-
dentéw wskazalo, ze bliskos¢ w ich relacji oznacza przyjazn (friendship),
tj. bezwarunkowe wsparcie, wzajemne zrozumienie i szacunek, a takze gle-
bokie zaufanie. Jako kolejne znaczenie podano bliskos¢ jako dzielenie sie
(sharing), czyli mozliwos¢ wymiany doswiadczen i uczu¢ z druga osoba. Jako
ostatnie wskazano rozumienie bliskosci jako troski o druga osobe (caring),
czyli rozpoznawanie oraz zaspokajanie potrzeb matzonka, okazywanie zain-
teresowania jego dzialaniami - badani bardziej podkreslali obdarzanie troska
niz jej przyjmowanie3®.

35 HT. Reis, M.S. Clark, Responsiveness, w: The Oxford handbook of close relationships..., s. 400.

36 A. Ben-Ari, Y. Lavee, Dyadic closeness in marriage: From the inside story to a conceptual model,
,<Journal of Social and Personal Relationships” 2007, vol. 24, issue 5, s. 632-633.



3. Z perspektywy psychologicznej w realizacji potrzeby troski kluczowe
znaczenie ma istnienie wiezi emocjonalnej miedzy matzonkami. Troska nie
przejawia sie jednak wylgcznie w emocjach i uczuciach, takich jak mitosé
czy zaufanie - oznacza ona pewien rodzaj postawy dwoch oséb wobec siebie.
Jak stusznie zauwaza Wojciszke, ,przez wigkszos¢ zycia [..] kochamy swo-
ich partneréw w inny, nieromantyczny sposdb’?. Dla utrwalenia relacji naj-
wazniejszym momentem jest przejscie z fazy romantycznych poczatkéw do
fazy zwigzku kompletnego, co stanowi dos¢ rzadkie, wrecz unikatowe wyda-
rzenie w zyciu czlowieka. Zwigzek kompletny moze powstaé wraz z decyzja
o wzieciu $lubu, a takze wtedy, ¢dy partnerzy postanawiaja ze sobg zamiesz-
kad. Czynnikami, ktére wpltywaja na podjecie takich decyzji, s3 namietnos¢
i intymnos$¢s,

Namietnos¢ opada w miare rozwoju relagji, dlatego najdtuzsza ze wszyst-
kich jej faz jest faza zwigzku przyjacielskiego, bedaca fundamentem jej
trwatosci. Jest ona rownoczesnie tym etapem, na ktérym statosc relacji w naj-
wiekszym stopniu zalezy od woli samych zainteresowanych - gléwne zada-
nie partneréw polega na utrzymywaniu miedzy sobg przywigzania, zaufania,
checi niesienia sobie nawzajem pomocy?. Podstawe trwania malzenstwa sta-
nowig wiec zachowania matzonkow opierajace sie na wzajemnej trosce.

4. Reasumujac: troska w malzenstwie ma nieco odmienne znaczenie
na gruncie prawa i psychologii. Prawodawca nie posiada instrumentéw, za
pomocy ktérych mégiby skloni¢ malzonkéw do tego, aby pielegnowali ist-
niejgce miedzy nimi wiezi - aby sie kochali, przyjaznili i wzajemnie szano-
wali. Trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze wymuszalby na nich przejawianie
okreslonych emocji i zachowan w ich osobistej relacji; zreszta takie rozwigza-
nie mogloby przynies¢ nieakceptowalne skutki. W systemie prawnym zdaje
sie tkwi¢ zatozenie, iz Slub zawierajg osoby, ktére juz taczy szczegdlna wiez,
a samo jego zawarcie ma jedynie potwierdzi¢ wczesniej podjeta decyzje o oka-
zywaniu sobie nawzajem troski i dostarczaniu pozytywnych emocji.

5. Malzenstwo jako instytucja prawna oparte jest na uproszczonym rozu-
mieniu emocjonalnosci czltowieka: jezeli partnerzy trwaja w zwigzku, ozna-
cza to, ze sie kochajg i troszcza o siebie; gdy za$ dochodzi do rozstania, to

37 B. Wojciszke, Psychologia milosci..., s. 31.
38 Ibidem, s. 32.
39 Ibidem, s. 34.
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tracg do siebie zaufanie, a wrecz sie nienawidza (love-hate model)*°. Oczy-
wiscie, mozna wysunaé krytyczne uwagi wobec takiego pojmowania emo-
¢ji, nieuwzgledniajgcego przemian, ktére nastepuja w relacji z biegiem
czasu¥. Nie sposob jednak nie dostrzec, ze prawodawca trafnie identyfiku-
je zachowania charakterystyczne dla fazy zwigzku przyjacielskiego - naj-
istotniejszej w malzenstwie - i wlasnie do nich zobowigzuje partneréw
(w art. 23 kro).

6. Malzenstwo w ujeciu psychologicznym jest przede wszystkim miejscem
zaspokajania potrzeb emocjonalnych. Jednostki pozostajg w tego typu relacji,
bo zalezy im na tworzeniu i rozwijaniu wiezi emocjonalnej z drugy osoba.
Psychologia, rzecz jasna, glebiej analizuje emocjonalne doswiadczenia mat-
zonkéw 1 przypisuje trosce duze znaczenie.

5.6. Troska w rodzicielstwie
5.6.1. Troska w rodzicielstwie. Perspektywa prawna

1. W przypadku rodzicielstwa prawodawca silniej akcentuje zaspokajanie
potrzeby otrzymywania oraz dawania troski niz w przypadku malzenstwa.
Stanowi ona w tym ujeciu istotna potrzebe w wymiarze zaréwno indywidual-
nym, jak i spotecznym, optymalna troska o dziecko przejawiana przez rodzica
ma bowiem wplyw na realizacje potrzeb zwigzanych z rozwojem spoteczen-
stwa dzieki wlasciwemu wychowaniu przyszlych pokolen#?.

2. Prawo wprost zobowigzuje rodzicéw do zaspokajania wszelkich potrzeb
dziecka, w tym emocjonalnych, co znajduje wyraz chociazby w art. 96 kro.
,Rodzice [..] obowiazani sg troszczy¢ si¢ o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka
i przygotowac je nalezycie do pracy dla dobra spoteczenstwa odpowiednio do
jego uzdolnien”. Réwniez w wykladni okreslenia ,dobro dziecka’, centralnego
dla prawa rodzinnego, kladzie sie nacisk na realizacje wymienionych potrzeb
matoletniego. Obrazuje to przykladowa wypowiedz sadu: ,Pojecie dobra dziec-
ka obejmuje nie tylko zaspokojenie jego potrzeb zyciowych - wyzywienia,

40 C. Huntington, Repairing family law, ,Duke Law Journal” 2008, vol. 57, no. 5, s. 1249.
41 Ibidem.

42  Znajduje to wyraz chociazby w art. 95 § 3 kr.o.: ,\Wladza rodzicielska powinna by¢ wykony-
wana tak, jak tego wymaga dobro dziecka i interes spoleczny”.



mieszkania, pomocy w nauce itp. - ale takze jego stan i potrzeby emocjo-
nalne, psychiczne".

3. Z perspektywy prawa kluczowe znaczenie dla rozwoju dziecka maja
wiec potrzeby emocjonalne, ujmowane jako bycie otaczanym pozytywny-
mi zachowaniami i uczuciami (miloscig, akceptacja, troska), oraz materialne,
zwigzane z dostarczaniem débr. Oba wskazane typy skladaja sie na potrzebe
otrzymywania (oraz dawania) troski, do ktérej zaspokajania zobowiazani
zostali rodzice. Jezeli nie bedg wypelniali oni swych zadan, nastapi inter-
wencja organéw panstwa, skrajne zaniedbanie potrzeb dziecka uzasadnia zas
pozbawienie ich wladzy rodzicielskiej.

4. W dyskursie prawniczym podkresla si¢ role opiekuna (rodzica) matolet-
niego w zaspokajaniu jego potrzeb#. Nieodpowiedni opiekun to z kolei taki,
ktoéry ich nie zaspokaja badz czyni to w sposdb niewtasciwy#. Utrata rodzica,
gtownego opiekuna, jest oceniania przez sady jako strata szczegdlnego rodza-
ju (krzywda), zaburzajaca realizacje potrzeb dziecka®.

43 Wyrok SA w Bialymstoku z dnia 28 pazdziernika 2010 r, I ACa 458/10, LEX nr 784436.

44 Wyrok SN z dnia 7 listopada 2014 r, IV CSK 412/14, LEX nr 1594079: ,Rodzice zastepczy
traktuja maloletnich jak wlasne dzieci i odwzajemniaja ich uczucia. Obaj matoletni maja
duze potrzeby emocjonalne, ktére sa zaspokajane w rodzinie zastepczej'.

45 Postanowienie SN z dnia 1 pazdziernika 1998 r., I CKN 825/98, LEX nr 1108442 ,[..] zacho-
wanie sie matki, nieliczacej sie z potrzebami emocjonalnymi syna, moze doprowadzi¢ do
powstania negatywnych skutkow w rozwoju psychicznym dziecka. [..] powrét dziecka
z ojcem do Wloch nie narusza w zadnym razie jego interesu, gdyz dziecko wréci do warun-
kow, ktére s3 mu znane, syn jest silnie zwigzany z ojcem, ktory rozumie jego potrzeby
emocjonalne”.

46 Tak np. w wyroku SA w Warszawie z dnia 11 grudnia 2015 r,, I ACa 562/15, LEX nr 2009531:
,Powolany w toku postepowania biegly psycholog zaopiniowal, ze wzorce zachowania prze-
kazywane przez Z.S. K.S. sprzyjaty prawidtowemu ksztaltowaniu sie jego tozsamosci, doj-
rzatosci spolecznej i emocjonalnej. Troszczyl sie o zaspokajanie potrzeb emocjonalnych
i bytowych syna. Jego Smieré zaklécita ten proces. W rozwoju emocjonalnym i spotecz-
nym K.S. wystepuja zaklécenia w postaci tendencji do nadmiernego reagowania lekiem,
zaprzeczania problemom, przesadnie rozwinietego poczucia odpowiedzialnosci i dazenia
do uzyskania aprobaty spolecznej. Po $mierci ojca ujawnial nasilone zaburzenia w funk-
cjonowaniu emocjonalnym i spolecznym i z tego powodu wymagal pomocy specjalistycz-
nej. Nadal przezywa poczucie straty i tesknote za ojcem. Nie doswiadcza ojcowskiej mito-
Sci, akceptacji i troski o zaspokajanie potrzeb [..]. Jest narazony na przezywanie poczucia
odmiennosci swojej sytuacji spotecznej, co moze w przysztosci utrudni¢ mu nawigzywa-
nie relacji interpersonalnych”. Podobnie w wyroku SO w Gdansku z dnia 7 marca 2017 r,
XV C 62016, LEX nr 2343713: ,Pow6d byt zwiazany ze zmarlym ojcem, mial z nim
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5.6.2. Troska w rodzicielstwie. Perspektywa psychologiczna

1. Podejscie prawodawcy do troski, ktéra powinna sie przejawiaé w relacji mie-
dzy rodzicem a dzieckiem, jest bardzo zblizone do psychologicznego ujecia tej
potrzeby. Z perspektywy psychologicznej troska stanowi wrecz najistotniejszy
element omawianej relacji. Rodzic lub inny gtéwny opiekun dziecka to osoba,
ktéra zaspokaja rozne jego potrzeby - zaréwno te niezbedne do przezycia,
jak i te jedynie zwiekszajace dobrostan. Relacja rodzicielska najczesciej jest
pierwszg relacja w zyciu czlowieka, w ktorej realizuje sie potrzebe przynalez-
nosci i przywigzania.

2. W literaturze psychologicznej podkresla sie, ze zaleznos¢ powstajaca
miedzy dzieckiem a jego opiekunem ma wymiar egzystencjalny. Bez owej
wiezi dziecko nie moze przetrwad, co wiecej, zachowania pierwszego opiekuna
wobec niego okazujg sie decydujace dla jego dalszego rozwoju#’. Od rodzi-
ca oczekuje sie postawy troski, tak charakteryzowanej przez Nel Noddings:
.|.] osoba troszczaca si¢ winna cala swoja emocjonalnoscia »zanurzy¢ sie«
w zyciowej sytuacji i psychice drugiej osoby relacji [..], a zarazem nastawic,
CzZy wrecz »przestawi¢« swoja motywacje na rozpoznanie i pomnazanie jej
dobra™®. Przekonanie, ze dla prawidlowego rozwoju jednostki najwieksze
znaczenie ma relacja z pierwszym opiekunem (figura przywiazania)®, jest

pozytywne relacje, ojciec stanowil dla niego wzorzec osobowy i identyfikacyjny, stano-
wil wsparcie, byl jego przewodnikiem zyciowym, zaspokajal jego potrzeby emocjonalne,
stwarzal poczucie bezpieczenistwa. Smier¢ ojca skutkowata zaburzeniami emocjonalnymi
powoda, nasileniem agresji i brakiem radzenia sobie z emocjami, spowodowala u powoda
zmiany [..] w rozwoju osobowosci [..], ograniczyla stymulacje poznawcza, pozbawila zaspo-
kojenia potrzeb emocjonalnych. Krzywda, jakiej doznal powdd na skutek $mierci ojca,
jest znaczaca’.

47 KE. Ranson, L.J. Urichuk, The effect of parent—child attachment relationships on child bio-
psychosocial outcomes: A review, ,Early Child Development and Care” 2008, vol. 178, issue 2,
s. 129.

48 Cyt. za: M. Ulinski, Etyka troski i jej pogranicza, Wydawnictwo Aureus, Krakéw 2012, s. 71.

49 W uzasadnieniach orzeczen sadowych réwniez mozna odnalezé podobne wyraze-
nia na okreslenie figury przywigzania dziecka, np. w postanowieniu SR w Raciborzu
z dnia 19 sierpnia 2015 r,, III Nsm 807/14, LEX nr 2458925: ,Osobg centralng dla matolet-
niego pod wzgledem emocjonalnym pozostaje jego matka, potwierdza sie réwniez zwigzek
emocjonalny chlopca z ojcem bazujgcy na uczuciu mitosci i przynaleznosci. Oboje rodzice
s3 silnie zwigzani uczuciowo i emocjonalnie z synem i obojgu zalezy na jego bezpieczen-
stwie, wlasciwym rozwoju’.



watkiem bardzo czesto poruszanym w literaturze psychologicznej* (zob. pod-
rozdzial 2.5.1).

3. Figura przywigzania to osoba, u ktérej dziecko poszukuje bezpieczen-
stwa, ochrony i opieki®’. Kluczowa cecha opiekuna jest zatem dostepnos¢
i gotowos¢ do realizowania potrzeb dziecka. Aby przywigzanie moglo sie
wyksztalci¢, powinien on by¢ responsywny (pozostawac¢ w gotowosci, umie¢
rozpoznawac potrzeby drugiej strony i reagowac na nie) oraz inicjowaé kon-
takt, interakcje z podopiecznym52.

4. Przywigzanie do opiekuna nie pojawia sie od razu, lecz rozwija wraz
z uplywem czasu. Formuje sie od pierwszego dnia zycia dziecka, a o zakon-
czeniu tego procesu mozna méwié, wedtug Bowlbyego, dopiero po ukoncze-
niu przez nie dwdch lat’3. Relacja z pierwszym opiekunem stanowi prototyp
relacji, jakie bedzie ono zawieraé w dorostosci®4, i prowadzi do wyksztalce-
nia si¢ wewnetrznych modeli operacyjnych (stylow przywiazania). Sa one
wynikiem doswiadczen dziecka zwigzanych z poszukiwaniem bliskosci oraz
z zaspokajaniem tej potrzeby. Dzialanie owego mechanizmu trafnie odda-
ja stowa Francois Mauriaca: ,JesteSmy formowani i reformowani przez tych,
ktérzy nas kochajg; i cho¢ mitos¢ moze przemingé, mimo to pozostajemy ich
dzielem, na dobre i na zte".

5. Najbardziej pozadane byloby wyksztalcenie sie bezpiecznego sty-
lu przywigzania. Jezeli opiekun okazuje wrazliwos¢ na potrzeby dziecka,

50 M. Czub, Znaczenie wczesnych wiezi spolecznych dla rozwoju emocjonalnego dziecka, ,Forum
Oswiatowe” 2003, t. 15, nir 2, s. 31: ,Jako$¢ wezesnych wiezi uczuciowych dziecka i ich wplyw
na dalsze funkcjonowanie spoteczne i emocjonalne s3 wazne dla rozumienia réznorod-
nych nieprawidlowosci wystepujacych w zachowaniu dzieci i adolescentéw”. A. Matysiak-
-Blaszczyk, B. Jankowiak, Znaczenie relacji przywigzania w cyklu zycia czlowieka..., s. 196:
,Zachowania pierwszego opiekuna, jego obecnos¢ i bliskos¢ relacji maja niebagatelny
wplyw na caloksztalt rozwoju psychicznego i fizycznego dziecka’.

51 J. Bowlby, Przywigzanie, ttum. M. Polaszewska-Nicke, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa 2007, s. 227: ,Dziecko dazy do swej figury przywigzania, gdy jest zmeczone, glodne,
chore lub zaniepokojone, a takze wtedy, gdy nie jest ono pewne, gdzie ta figura sie znajdu-
je; ¢dy figura przywigzania zostanie odnaleziona, chce ono pozostaé¢ w bliskosci z nig lub
nim, a takze moze chcie¢ by¢ wziete na rece i przytulone”.

52 Ibidem, s. 233.

53 Ibidem.

54 H.R. Schaffer, Psychologia dziecka..., s. 122.

55 Cyt. za: J. Bowlby, Przywigzanie..., s. 365.
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ma do niego pozytywne nastawienie, wspiera je emocjonalnie, to istnieje
duze prawdopodobienstwo rozwiniecia sie wilasnie tego stylu przywiaza-
nia%®. Jak zauwazaja badacze, jednostki o bezpiecznym stylu przywigzania
tworza w dorostym zyciu stabilne relacje i potrafig lepiej dobieraé partne-
row, dzieki czemu s3 mniej narazone na powazne konflikty w zwigzku
czy na rozwods’.

6. Reasumujac: zaspokajanie potrzeby troski w relacji rodzicielskiej ma
wielkie znaczenie z punktu widzenia zaréwno prawa, jak i psychologii. Ponow-
nie jednak nalezy podkreslié, ze prawo moze wigzac skutki tylko z pewnymi
zewnetrznie obserwowalnymi zachowaniami w tej relacji, przez co ma bardzo
ograniczony wplyw na jej faktyczny ksztalt.

7. W prawnej regulacji rodzicielstwa zwraca sie uwage na nastepujace
cechy opiekuna dziecka: powinien zaspokajaé jego potrzeby, by¢ dostepny
dla niego oraz utrzymywac z nim kontakt. Psychologia réwniez akcentuje
znaczenie owych cech, ale stara sie powiedzieé¢ wiecej: kim jestes i kim sie
staniesz, jesli dorastasz w okreslonej relacji rodzicielskiej; najczesciej bowiem
gtowna figura przywigzania jest osoba bedaca prawnym rodzicem badz
opiekunem dziecka.

8. Refleksja nad stylami przywigzania prowadzi, moim zdaniem, do
jeszcze innej konkluzji. Bardzo widoczne staje sie tutaj, jak potrzeby indy-
widualne splataja sie ze spotecznymi, gdyz prawidlowe warunki rozwoju
dziecka sg wazne nie tylko z perspektywy jego interesu oraz interesu rodzi-
ca, lecz takze dla spoleczenstwa. Styl przywigzania silnie wplywa bowiem
na zdolnos¢ jednostki do przyjmowania réznorakich rdl spotecznych i na
jakos¢ ich realizacjis®.

56 K. Ranson, L.J. Urichuk, The effect of parent-child attachment..., s. 130.

57 S.D. Talley, Preserving relationships: Ways attachment theory can inform custody decisions,
,Brigham Young University Journal of Public Law” 2012, vol. 26, issue 2, s. 254.

58 W literaturze psychologicznej Scierajg sie dwie koncepcje: ze style przywigzania wytwo-
rzone w dziecinstwie nie ulegaja zmianom w dorostym zyciu oraz ze nie ma zaleznosci
miedzy przywigzaniem w dziecinstwie a tym w doroslosci. Abstrahujac od tej kontrower-
sji, przyjmuje sie, ze styl przywigzania moze ulec zmianie w wyniku nowych doswiad-
czen jednostki (zob. K.E. Ranson, L.J. Urichuk, The effect of parent-child attachment..,
s. 132-134).



5.7. Podsumowanie

1. Dotychczasowe rozwazania na temat potrzeb, ktorych realizacje prawo-
dawca zapewnia lub wspiera za pomocg prawnej regulacji malzenstwa
i rodzicielstwa, warto zamkngé prébg ich uporzadkowania. Przedstawitam
trzy zasadnicze takie potrzeby: potrzebe prokreacji i wychowania potom-
stwa, potrzebe pozostawania w trwalych relacjach oraz potrzebe otrzymy-
wania i dawania troski. Tutaj jeszcze krétko odniose si¢ do kazdej z nich.

2. Prokreacje i wychowanie potomstwa, w moim przekonaniu, nalezy
z perspektywy prawnej traktowad gtéwnie jako potrzebe spoteczng, zwigzana
z ogdlniejszg potrzeba przetrwania i rozwoju spoteczenstwa.

3. Pozostawanie w trwalych relacjach ma charakter potrzeby zaréwno
indywidualnej (jednostki same daza do bycia w takich wtasnie bliskich rela-
cjach), jak i spolecznej, gdyz trwale relacje stabilizuja tad spoteczny.

4. Otrzymywanie i dawanie troski rozumiem jako realizacje prze-
de wszystkim potrzeby indywidualnej. Niemniej posiada ono réwniez
wymiar spoleczny - zwalnia wszak wigksze wspolnoty (samorzady, panstwo)
z koniecznosci zapewniania jednostkom niektérych débr, a w przypadku
rodzicielstwa ma ogromne znaczenie pod katem przygotowywania dzieci do
jak najlepszego pelnienia okreslonych rdl spotecznych. Nieco rozwine watek
tej potrzeby, poniewaz uwazam j3 za kluczowy dla niniejszych rozwazan.

Troska stanowi taka wlasciwos¢ bliskich relacji, ktora umozliwia efektywne
zaspokajanie w nich innych potrzeb, istotnych z punktu widzenia prawodawcy -
jest podstawg prokreacji i wychowania potomstwa oraz trwatlosci relacji. Mozna
powiedziel, ze troska lezy w interesie spoteczenstwa. Jak zauwaza Herring,

relacja seksualna miedzy jednostkami moze by¢ przyjemna dla zaangazowa-
nych w nig osdb, ale sama w sobie nie przynosi wielkich korzysci spotecznych.
Troska natomiast przynosi takie korzysci. Gdyby rzad wprowadzil zakaz
uprawniania seksu na tydzien, a obywatele by sie do niego zastosowali, nie
dosztoby do wielkich strat spotecznych. Gdyby zas rzad oglosit ,tydzien bez
troski”, a obywatele zastosowaliby sie do tego polecenia, mogloby to wyrza-

dzi¢ znaczne szkody spolecznes.

59 J. Herring, Family law, 8" ed., Pearson, Harlow 2017, s. 133 [ttum. wlasne]. W oryg.: ,A sexu-
al relationship between two parties may be fun for the parties involved, but is not itself
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Naturalnie, prawo ma ograniczone mozliwosci wymuszania na jednost-
kach zachowan motywowanych troska. Niemniej proponuje¢, by w mysleniu
o relacjach modelowych (czy ogélniej: o bliskosci prawnej) przesunaé akcent
z heteroseksualnosci i trwatosci wlasnie na troske. Polski prawodawca od
wielu lat snuje opowies¢ o szczesliwych (heteroseksualnych) malzenstwach
i dzieciach wychowanych w rodzinach zatozonych przez malzonkéw - w ten
sposob jednak wyglada ulamek rzeczywistosci spotecznej, w ktorej funkcjo-
nuje polski system prawny. Uwazam, ze ta opowies¢ nie uwypukla elementéw
bliskich relacji, dzieki ktérym moga one przynosic realne korzysci spoteczne®.
Sama deklaracja aksjologiczna prawodawcy w tym zakresie moglaby stanowié
narzedzie zmiany, tak jak obecnie powodem braku zmian jest podkreslanie
heteroseksualnosci partnerow.

Uznanie troski za centralng kategorie potrzeb w bliskich relacjach opie-
ra sie réwniez na zatozeniu, ze ludzie s3 z natury podatni na zmiennosé
losu i na zranienie (vulnerable)®. W takim ujeciu czlowiek nie jest autono-
micznym bytem, lecz pozostaje zalezny od innych o0séb, w réznym nasileniu,
na roéznych etapach zycia®% Mozna wrecz zaryzykowaé twierdzenie, ze nasze
potrzeby moga by¢ zaspokajane tylko w relacjach opartych na trosce. Jak
pisze Elizabeth Brake, ,[t]roska motywuje jednostki do wypelniania [..] zobo-
wigzan oraz do odpowiadania na potrzeby innych oséb, a takze do dziatania

producing any great social benefit. Care does. If the Government announced a no sex
week and the citizens complied, no great loss would arise. If the Government announced
no care week and the citizens complied, significant harm would result’.

60 Jak wskazuje np. filozof polityki John Rawls, osoby, ktére pozostajg w relacjach opartych
na wzajemnej trosce i pozytywnych emocjach, sg bardziej sklonne do dziatania w zgo-
dzie z zasadami sprawiedliwosci (J. Rawls, Theory of justice, Harvard University Press,
Cambridge 1999, s. 414-415).

61 M.A. Fineman, The vulnerable subject: Anchoring equality in the human condition, ,Yale
Journal of Law and Feminism” 2008, vol. 20, no. 1, s. 12: ,[..] vulnerability embodies the
fact that human reality encompasses a wide range of differing and interdependent abi-
lities over the span of a lifetime. The vulnerability approach recognizes that individuals
are anchored at each end of their lives by dependency and the absence of capacity [..]. We
are beings who live with the everpresent possibility that our needs and circumstances
will change”.

62 Ibidem, s. 8: ,[..] I want to claim the term »vulnerable« for its potential in describing a uni-
versal, inevitable, enduring aspect of the human condition that must be at the heart of our
concept of social and state responsibility”.



na rzecz ich dobrostanu. Sktania jednostki do dbania o cudze dobro, tak jak-

by bylo to ich wltasne dobro™.

5. Analiza prawnego rozumienia malzenstwa oraz rodzicielstwa pozwoli-
ta mi ustali¢ minimalne oczekiwania prawodawcy wobec bliskich relacji.
Wedtug niego podstawowe cechy takich relacji stanowia:

a) trwalos¢;

b) troska rozumiana jako wystepowanie pozytywnych wiezi faktycznych
(przede wszystkim emocjonalnych), dzigki ktorym mozliwa jest realizacja
indywidualnych potrzeb w relacji;

¢) heteroseksualnos¢ matzonkéw oraz rodzicéw, zwigzana z mozliwoscia
prokreacji.

Kazda z tych cech, w odmiennym nateZeniu, znajduje odzwierciedlenie
rowniez w psychologicznym rozumieniu malzenstwa oraz rodzicielstwa. Trwa-
tos¢ i heteroseksualnos$¢ najczesciej nie przesadzaja o samej tresci relacji -
okreslaja tylko jej zewnetrzna strukture. Zakorzenienie celow prawa w per-
spektywie psychologicznej czynitoby je lepszym narzedziem wsparcia rzeczy-
wistych relacji. Trafnie oddaja to stowa Schaffera:

[] niejednokrotnie wskazywano, ze zmienne strukturalne, takie jak liczba
rodzicéw, ich pte¢, biologiczne pokrewienstwo z dzieckiem 1i role, jakie przyj-
muja, maja niewielki wplyw na rozwéj psychiczny dziecka. Natura ludzka
jest tak elastyczna, ze pozwala sie dziecku whasciwie rozwijac bez wzgledu na
uktad rodzinny. O wiele wazniejsza jest jakos¢ relacji miedzy jednostka-
mi zamieszkujacymi jedno gospodarstwo domowe. Istotne sg takie cechy, jak
cieplo, zaangazowanie, harmonia, tj. wszystkie te, ktore wskazuja, ze rodzi-
na funkcjonuje jako grupa [..]. [..] wszelkie proby poprawienia zycia rodzin
powinny skupia¢ sie na aspektach funkcjonalnych, a nie na narzucaniu jed-

nego typu struktury, do ktérego wszystkie rodziny miatyby sie przystosowac®4.

6. Jak dowodza przeprowadzone analizy, tworzenie przez prawodawce
warunkow do zaspokajania potrzeb indywidualnych (troski) ma obecnie

63 E. Brake, Minimizing marriage: Marriage, morality, and the law, Oxford University Press,
New York 2012, s. 85 [ttum. wlasne]. W oryg.: ,Care motivates agents to fulfil [.] obli-
gations and to respond to the needs of others and promote their well-being. It prompts
agents to care about good of others as if it were their own’".

64 R.H. Schaffer, Psychologia dziecka... s. 118.
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charakter instrumentalny wobec spolecznej potrzeby prokreacji i wycho-
wania potomstwa. Swiadczy o tym przede wszystkim bardzo mocne akcen-
towanie malzenstwa jako zwigzku kobiety i mezczyzny, a takze niedopusz-
czanie do tego, aby dziecko - z perspektywy systemu prawnego - moglo za
swoich rodzicow mieé dwie kobiety lub dwoch mezczyzn. Wynika to z prze-
konania, ze jedynie heteroseksualne matzenstwo i tradycyjnie pojmowane
rodzicielstwo beda w odpowiednio wysokim stopniu zaspokajal potrzeby
zwigzane z rozwojem spoleczenstwa, czyli prokreacje i wychowanie dzieci.
Potrzeby indywidualne interesujg prawodawce tylko wtornie rowniez dlatego,
ze ma on mniejszy wplyw na ich realizacje, lecz oczywiscie nalezy uznac ja
za stan przez niego pozadany - w relacjach satysfakcjonujacych dla jednostek
mog3 by¢ lepiej realizowane potrzeby spoteczne.

7. Prawodawca co do zasady postrzega malzenstwo i rodzicielstwo w spo-
sob korespondujacy z potrzebami w ujeciu psychologicznym, a wiec taki-
mi, ktére same jednostki probuja zaspokoic¢ za posrednictwem bliskich relacji.
Prawny oglad tych ostatnich silg rzeczy odwoluje sie do elementéw psycholo-
gicznego rozumienia bliskosci dostrzegalnych z zewnatrz i zazwyczaj przypi-
sywanych owym relacjom (najpowszechniejszych). Mozna zatem powiedzie(,
ze obrazy bliskosci w prawie i psychologii sa do siebie pod wieloma wzgleda-
mi zblizone, r6znig je szczegoly.

Niemniej prawodawca kladzie nacisk na realizacje pewnych potrzeb nie-
zaleznie od tego, czy jest ona pozadana z perspektywy psychologicznej. Pro-
jektuje tad spoteczny, na ktory sktadajg sie dzialania wielu osdb, psychologia
za$ koncentruje sie przede wszystkim na jednostkowych scenariuszach zycia.
Zjawiska, ktore dla prawodawcy sg wazne chociazby z powodéw aksjologicz-
nych (heteroseksualnos¢, prokreacja), nie musza za takie uchodzi¢ w ujeciu
psychologicznym, co ma wyjatkowe znaczenie w odniesieniu do malzenstwa.



Rozdzial 6

Formalne rozumienie bliskosci prawnej
(bliskos¢ formalna)

6.1. Wprowadzenie

W czesci przepiséw ustawodawca postuguje sie réznymi derywatami od wyra-
zu ,bliskos¢” definiowanymi przez wskazanie osob, ktére w ocenie tegoz usta-
wodawcy (a moze raczej: z jego woli) sa sobie bliskie. Przyjmuje on wtedy
formalne rozumienie bliskosci prawnej. W dalszych rozwazaniach bede
uzywala réwniez wyrazenia ,bliskos¢ formalna”.

W przypadku formalnego rozumienia bliskosci za bliskie uznaje sie osoby
pozostajace w okreslonego rodzaju relacjach, w ktérych niemal zawsze musi
istnie¢ wiez prawna. Bliskimi mogg by¢ tutaj np. matzonkowie; bedg oni trak-
towani jako bliscy az do momentu ustania matzenstwa wskutek rozwodu lub
$mierci jednego z nich. Tres¢ ich relacji jest natomiast nieistotna - nie bierze
sie pod uwage, czy sie aktualnie kochaja, czy mieszkaja ze sobg, czy utrzymu-
ja odpowiednio czeste kontakty itd.

Formalne rozumienie bliskosci prawodawca przyjmuje wowczas, gdy
w definicjach legalnych tworzy katalogi osob, ktére w danych okolicznos-
ciach maja by¢ uznawane za bliskie. Innymi stowy: bliskim jest ten, kto
zostal umieszczony w katalogu stanowigcym element definicji legalnej -
zakresowej lub indukcyjnej (zob. podrozdzial 6.2). Prawodawca i stosujacy
prawo koncentruja si¢ wowczas na formie relacji (matzenstwo, pokrewien-
stwo, powinowactwo), nie na jej tresci, dlatego wlasnie takie rozumienie bli-
skosci mozna nazwa¢ formalnym. Warto zaznaczy¢, ze w niektérych defini-
cjach wyszczegolnia sie rowniez ,0soby pozostajace we wspolnym pozyciu’,
a wiec polaczone jedynie wigziami faktycznymi (nie ma pomiedzy nimi
wiezi prawnej). Jest to wyjatek od reguly, ktéremu przyjrze sie uwazniej
w rozdziale 7.

Oparcie sie na formalnym rozumieniu bliskosci sprzyja pewnosci prawa
i ogranicza trudnosci w stosowaniu przepiséw. Co do zasady, aby ustali, ze
dwie osoby s3 sobie bliskie, sgdowi wystarcza zapoznanie sie z aktami stanu
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cywilnego lub orzeczeniami innych sadéw. Wyjatkiem bedzie tu - ponow-
nie - kategoria wspélnego pozycia, ktéra na poziomie stosowania prawa rodzi
koniecznos¢ przeprowadzenia bardziej ztozonych analiz.

Ani ,blisko$¢ formalna’, ani tez ,formalne rozumienie bliskosci prawnej’
nie sg zwrotami znanymi jezykowi prawnemu. Zblizone wyrazenia coraz
czesciej pojawiajg sie jednak w jezyku prawniczym. Sady zaczynaja traktowac
definicje legalne omawianego pojecia jako przyklady formalnie rozumianej
bliskosci®. W ten sposéb uwypuklajag specyfike sytuacji, w ktérych jednostki
pozostaja ze sobg w okreslonej relacji prawnej, chociaz niekoniecznie moga
by¢ uznawane za faktycznie sobie bliskie* (zob. rozdzial 9). Mozna skonsta-
towad, ze dotychczas orzecznictwo przewaznie odnosito sie do bliskosci for-
malnej wtedy, gdy w konkretnym przypadku dostrzegalny byt brak faktycznej
bliskosci miedzy ludzmi.

W kolejnym podrozdziale oméwie dwie techniki legislacyjne, ktérych
wykorzystywanie w prawodawstwie pocigga za sobg przyjecie formalnego
rozumienia bliskosci. Nastepnie zidentyfikuje cele (potrzeby), jakie prawo-
dawca chce realizowac przez odwoltywanie sie do niego, a takze krétko opisze
problemy zwigzane ze stosowaniem przepiséw, w ktorych sie nim postugu-
je. Taka kompleksowa charakterystyka bliskosci formalnej pozwoli mi na
koniec pokaza¢ ten rodzaj bliskosci prawnej na tle bliskosci psychologicznej

i dokona¢ ich poréwnania.

1 Postanowienie SN z dnia 11 czerwca 2019 r, I CSK 779/18, LEX nr 2683373: ,Istotna jest
wiec nie tylko bliskos¢ formalna wynikajaca z wiezéw prawno-rodzinnych, ale i takze bli-
skos¢ faktyczna, co powinno mie¢ szczegdlne znaczenie w relacjach o charakterze niema-
jatkowym”. Podobnie przyjeto w wyroku SO w Lodzi z dnia 16 lutego 2016 r,, I1I Ca 1746/15,
LEX nr 2131893.

2 W wyroku SA w Katowicach z dnia 21 stycznia 2019 r, I ACa 576/12, LEX nr 2669700,
uzyto sformulowania ,znecanie sie nad osobg przynajmniej formalnie najblizsza i zalezng
od sprawcy [..]". Podobnie w wyroku SO w Lublinie z dnia 13 lipca 2017 r, II Ca 185/17,
LEX nr 2343545. Z kolei w wyroku SR w Mragowie z dnia 3 lutego 2015 r, V C 761/13,
LEX nr 1862413, zauwazono: ,[..] moze wystapi¢ watpliwos¢, czy w ramach istniejacej wiezi
rodzinnej silniejszy akcent z punktu widzenia art. 446 § 4 nalezy polozy¢ na fakt istnie-
nia formalnie bliskiego stopnia pokrewienstwa, czy tez na charakter wiezi osobistej
laczacej in casu cztonkow rodziny”.



6.2. Sposoby wyrazania formalnego rozumienia bliskosci

W praktyce prawodawczej formalne rozumienie bliskosci wprowadza sie do

tekstu prawnego za pomoca jednej z dwoch technik legislacyjnych:

1

Pierwsza z nich s3 definicje zakresowe pelne badz niepelne. W ten
sposdb definiowane sg takie terminy, jak ,bliski’, ,osoba bliska’, ,osoba
najblizsza’, ,najblizszy cztonek rodziny”, ,najblizsza rodzina’.

Przyklad: ,Ilekro¢ w ustawie jest mowa o [..] osobie bliskiej - nalezy

przez to rozumiel zstepnych, wstepnych, rodzenstwo, dzieci rodzenstwa,
matzonka, osoby przysposabiajace i przysposobione oraz osobe, ktéra
pozostaje ze zbywca faktycznie we wspolnym pozyciu” (art. 4 pkt 13 usta-
wy o gospodarce nieruchomosciami)3.
Druga z nich polega na tym, ze prawodawca przyznaje uprawnienia grupie
0s6b podobnej do tej, ktéra wystepuje w definiensie zakresowej definicji
bliskosci, lub naklada obowigzki na taka grupe osdb, lecz nie obejmuje
ich wspolnym okresleniem (definiendum) ,osoby bliskiej” badz ,0soby
najblizszej’, czyli postuguje sie definicjami indukcyjnymi.

Przyklad: \W razie $mierci najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek
najmu lokalu wstepuja: maltzonek niebedacy wspétnajemcy lokalu, dzieci
najemcy i jego wspétmatzonka, inne osoby, wobec ktérych najemca byt
obowigzany do swiadczen alimentacyjnych, oraz osoba, ktéra pozostawata
faktycznie we wspolnym pozyciu z najemcy” (art. 691§ 1 k).

Obie techniki legislacyjne oparte s3 na wyliczeniu oséb polaczonych z inng

osoba (np. z oskarzonym w procesie karnym, pacjentem czy wlascicielem nie-

ruchomosci) okreslona wiezia prawna badz pozostawaniem we wspolnym

pozyciu. W kolejnych czesciach ksigzki szerzej scharakteryzuje te techniki.

6.2.1. Definicje zakresowe bliskosci

W przedstawionej tu tabeli zamiescitam przyklady definicji zakresowych

bliskosci oraz przepisy, na potrzeby ktérych zostaly one wprowadzone do

poszczegdlnych aktéw prawnych4 W kolejnych sekcjach zawarlam definicje

3
4

Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz.U. z 2023 1. poz. 344).

Definicje bliskosci wystepuja rowniez w aktach nizszego rzedu (rozporzadzeniach), jed-
nak nie bede im poswiecaé uwagi, poniewaz odwzorowujg one definicje zebrane w tabeli.
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E roznych derywatéw od wyrazu ,bliskos¢” funkcjonujgcych w prawodawstwie:
g ,osoby Dbliskiej’, ,osoby najblizszej’, ,najblizszej rodziny”, ,bliskiego’ oraz
& ,najblizszego cztonka rodziny”.
%)
<
5/ Tabela 6.1. Definicje zakresowe bliskosci
§ Akt prawny Tresé definicji zakresowej Regulacja, na potrzeby ktorej
g i przepis bliskosci ustanowiono definicje
3 Lp. 1. OSOBA BLISKA
% 1 | art.3ust.1 ,Uzyte w ustawie okreslenia |- dostep do tajemnicy medycznej po
% pkt 2 ustawy | oznaczaja: [..] $mierci pacjenta (art. 14 ust. 3 i 4);
5 z dnia 2) osoba bliska - matzon- - obecnos¢ osoby bliskiej przy
‘B 6 listopada ka, krewnego do drugiego udzielaniu $wiadczen zdrowotnych
§ 2008 1. stopnia lub powinowatego (art. 21 ust. 1);
E o prawach do drugiego stopnia w linii |- udostepnienie dokumentacji medycz-
= pacjenta prostej, przedstawiciela nej po $mierci pacjenta (art. 26 ust. 2);
§ i Rzeczniku | ustawowego, osobe pozosta- |- udzielenie informacji na temat stanu
= Praw jaca we wspdlnym pozyciu pacjenta, ktéry nie ukonczyt 16 lat
:; Pacjenta® lub osobe wskazang przez lub jest nieprzytomny badz niezdolny
'_5 (dalej tez: pacjenta’. do zrozumienia znaczenia informacji
S up.p) (art. 31 ust. 6 ustawy z dnia 5 grud-
2 nia 1996 r. o zawodach lekarza i leka-
rza dentysty)®
2 | art. 4 pkt 13 |, Ilekro¢ w ustawie jest mowa |- zwolnienie od zwrotu bonifikaty przy
ustawy o: [..] zbyciu nieruchomosci na rzecz osoby
z dnia 13) osobie bliskiej - nalezy bliskiej (art. 64 ust. 2a);
21 sierpnia przez to rozumiel zstepnych, |- zakaz wypowiedzenia przez wtas-
1997 I. wstepnych, rodzenstwo, ciwy organ bonifikaty przy zbyciu
o gospodarce | dzieci rodzenstwa, malzon- | nieruchomosci na rzecz osoby
nieruchomos- | ka, osoby przysposabiajace bliskiej (art. 73 ust. 7 pkt 1w zw.
ciami i przysposobione oraz osobe, | z art. 73 ust. 6)
(dalej tez: ktora pozostaje ze zbywca
ugn) faktycznie we wspélnym
pozyciu’.

Zob. np. § 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 3 grudnia 2019 r. w sprawie prze-
prowadzania przetargéw na nieruchomosci wchodzace w sklad Zasobu Nieruchomosci
(DzU. z 2019 r. poz. 2382) czy rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 16 sierpnia 2018 r.
w sprawie standardu organizacyjnego opieki okoloporodowej (Dz.U. z 2018 r. poz. 1756).
Tj. DzU. z 2023 1. poz. 1545.

b Tj. DzU. z 2023 r. poz. 1516.
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cd. tab. 61
Akt prawny Tresé definicji zakresowej Regulacja, na potrzeby ktorej
i przepis bliskosci ustanowiono definicje

Lp. cd. I. OSOBA BLISKA

3 |art.2ust.5 |,Osobg bliskg w rozumieniu |- roszczenie o zawarcie umowy o usta-
ustawy ustawy jest zstepny, wstepny, | nowienie spétdzielczego lokatorskiego
z dnia rodzenstwo, dzieci rodzen- prawa do lokalu po zmarlym czlonku
15 grudnia stwa, malzonek, osoba spoldzielni (art. 15 ust. 2)
2000 T. przysposabiajaca i przyspo-
o spotdziel- sobiona oraz osoba, ktéra
niach miesz- | pozostaje faktycznie we
kaniowych wspdlnym pozyciu’.
(dalej tez:
us.m.)

4 |art.2pkt6 | Ilekro¢ w ustawie jest mowa |- zwolnienie z wymogdw, jakie co do
ustawy o: [..] zasady musi spelnia¢ nabywca nieru-
z dnia 6) »osobie bliskiej« - nalezy | chomosci rolnej (art. 2a ust. 3 pkt 1
11 kwietnia przez to rozumie¢ zstepnych, | lit a);
2003 I. wstepnych, rodzenstwo, dzie- |- zwolnienie z wymogdw, jakie co do
o ksztaltowa- | ci rodzenstwa, rodzenistwo zasady nalezy spelni¢ przy zbywaniu
niu ustroju rodzicéw, matzonka, osoby lub oddawaniu w posiadanie nierucho-
rolnego przysposabiajace i przyspo- | mosci rolnej (art. 2b ust. 4 pkt 1lit a);
(dalej tez: sobione oraz pasierbéw”. - zwolnienie z wymogdw, jakie co do
uwkur) zasady musi spetni¢ podmiot przy

prawie pierwokupu (art. 3 ust. 5)

5 | art. 2 pkt 8 ,Ilekro¢ w ustawie jest mowa |- roszczenie o ustanowienie prawa
ustawy o: [..] do dziatki po zmarlym dziatkowcu
z dnia 8) osobie bliskiej - nalezy (art. 38 ust. 2)
13 grudnia przez to rozumie¢ matzonka
2013 1. dziatkowca, jego zstepnych,
o rodzinnych | wstepnych, rodzenstwo, dzie-
ogrodach ci rodzenstwa oraz osoby
dziatkowych® | pozostajace z dziatkowcem
(dalej tez: w stosunku przysposobienia’.
urod)

¢ Tj. DzU. z 2021 1. poz. 1073.
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cd. tab. 61

Akt prawny Tres¢ definicji zakresowej Regulacja, na potrzeby ktérej
i przepis bliskosci ustanowiono definicje
Lp. I1. OSOBA NAJBLIZSZA
1 | art. 115 ,Osoba najblizsza jest mal- |- mozliwos¢ zastosowania nadzwyczaj-
sukk zonek, wstepny, zstepny, nego zlagodzenia kary w przypadku
rodzenstwo, powinowaty poplecznictwa na rzecz osoby najbliz-
w tej samej linii lub stopniu, | szej (art. 239 § 3 kk);
osoba pozostajaca w sto- - uchylenie karalnosci zatajania dowo-
sunku przysposobienia oraz | déw niewinnosci (art. 236 § 2 kk);
jej matzonek, a takze osoba |- uchylenie karalnosci ukrywania oso-
pozostajaca we wspolnym by najblizszej (art. 239 § 2 kk);
pozyciu’. - skladanie falszywych zeznan z obawy
przed odpowiedzialnoscig karna gro-
zaca zeznajacemu lub jego najblizszym
(art. 233 s 1a kk);

- wnioskowy tryb Scigania niektérych
przestepstw popelnionych na szkode
0so6b najblizszych (art. 278 s 4 kk,
art. 278a s 2 kk, art. 279 § 2 kk,
art. 284 § 4 kk, art. 285 § 2 kk,
art. 286 § 4 kk);

- prawo odmowy skladania zeznan
(art. 182 Kodeksu postepowania karne-
go; dalej tez: kpk)%;

- prawo wykonywania praw zmarlego
pokrzywdzonego (art. 52 § 1 kpk)

Lp. I11. NAJBLIZSZA RODZINA
1 |art.10ust.1 |,Prawo pochowania zwlok - prawo pochowania zwlok zmarlego
ustawy ludzkich ma najblizsza (art. 10 ust. 1)
z dnia pozostala rodzina osoby
31 stycznia zmarlej, a mianowicie:
1959 T. 1) pozostaly matzonek(-ka);
0 cmenta- 2) krewni zstepni;
rzach i cho- | 3) krewni wstepni;
waniu zmar- | 4) krewni boczni do 4 stop-
tyche nia pokrewienstwa;
(dalej tez: 5) powinowaci w linii prostej
uc.cz,) do 1 stopnia”.

d Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postegpowania karnego (tj. Dz.U. z 2022 . poz.

e

1375).

Tj. Dz.U. z 2023 1. poz. 887.



cd. tab. 61
Akt prawny Tres$¢ definicji zakresowej Regulacja, na potrzeby ktorej
i przepis bliskosci ustanowiono definicje
Lp. IV. BLISKI
1 | art.8ust.3 |,Zarzad cmentarza wyzna- - obowiazek przyjecia do pochowania
i4uccz niowego nie moze odmdéwi¢ | na cmentarzu wyznaniowym zwlok
pochowania zwlok osob, kté- | bliskich osoby, ktora posiada juz
re posiadaja nabyte prawo nabyte prawo do pochéwku w okres-
do pochéwku w okreslonym | lonym miejscu na tym cmentarzu
miejscu tego cmentarza. (art. 8 ust. 4)
Prawo to stuzy, obok
osoby okreslonej w ust. 3,
takze jej bliskim, to jest
malzonkowi, wstepnym,
zstepnym, rodzenstwu
i przysposobionym’”.
Lp. V. NAJBLIZSZY CZLONEK RODZINY
1 | art. 281 ,Najblizszym czlonkiem - mozliwo$¢ udzielenia urlopu oko-
ust. 17 rodziny zolnierza zawo- licznosciowego zwigzanego z opieka
ustawy dowego, o ktérym mowa nad najblizszym czlonkiem rodziny
z dnia w ust. 15 1 16, s3 jego malzo- | (art. 281 ust. 16);
11 marca nek, dzieci i rodzice”. - zwolnienie z zaje¢ stuzbowych
2022 1. w zwigzku z koniecznoscig sprawo-
o obronie wania osobistej opieki nad najbliz-
Ojczyzny* szym cztonkiem rodziny, gdy opieki
takiej nie moze sprawowa¢ malzonek
zoierza lub inny czlonek rodziny
(art. 281 ust. 15)

f Tj. DzU. z 2022 r. poz. 2305. Do wejscia w zycie tego aktu prawnego owa kwestia byta
analogicznie uregulowana w art. 62 ust. 13 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o shuzbie
wojskowej zolnierzy zawodowych (tj. Dz.U. z 2022 1. poz. 530).
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cd. tab. 61

Akt prawny Tres¢ definicji zakresowej Regulacja, na potrzeby ktérej
i przepis bliskosci ustanowiono definicje
Lp. cd. V. NAJBLIZSZY CZLONEK RODZINY
2 | art. 4 pkt 12 |, Okreslenia uzyte w ustawie |- mozliwos$¢ skorzystania z bezplatnej
ustawy 0znaczaja: [..] pomocy psychologicznej poza kolej-
z dnia 12) najblizszy cztonek noscia (art. 23);
19 sierpnia rodziny - matzonka, wstep- |- mozliwos¢ skorzystania z bezplat-
2011 I. nych, zstepnych, rodzenstwo, | nych turnuséw readaptacyjno-
o weteranach | osobe pozostajaca w sto- -kondycyjnych (art. 29a)
dziatan poza | sunku przysposobienia oraz
granicami osobe pozostajaca we wspol-
panstwaé# nym pozyciu z weteranem
lub weteranem
poszkodowanym”.

Zrédto: opracowanie wlasne.

Historycznie derywaty od ,bliskosci” wystepowaly w ustawodawstwie
najczesciej w postaci niezdefiniowanej’. Jak wyjasnia Maciej Zielinski,
,[d]efinicje w tekstach prawnych byly niegdys traktowane jako cos wyjatko-
wego w tych tekstach (bo w ich stylizacji przedmiotowej mogly uchodzi¢
nie za $rodek porzadkowania jezyka, lecz za srodek porzadkowania swiata
pozajezykowego)™. Inaczej méwiac: uznawano je za informacje o wlasciwos-
ciach nie stéw, ale pewnych zjawisk i przedmiotéw?”. Wspélczesnie defini-
cje legalne sa uwazane za ,cenny srodek ulatwiania adekwatnego kontaktu

¢ Tj. DzU. z 2022 1. poz. 2205.

5 W ustawodawstwie z lat 20. XX w. postugiwano sie okresleniem ,najblizsza rodzina”
wlasnie w formie niezdefiniowanej. Jezeli chodzi o ,osobe bliskg’, to za pierwszy przy-
klad zastosowania tego okreslenia w polskim prawodawstwie mozna uznad § 2 rozporza-
dzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 10 marca 1928 1. w sprawie aresztu domowego
(DzU. z 1928 . Nr 27, poz. 256): ,Na odwiedziny osob bliskich (rodzicéw, dzieci itp.) nie-
pozostajacych ze skazanym we wspdlnym gospodarstwie domowym mozna zezwoli¢ tylko
w poszczegdlnym wypadku ze szczegdlnie waznych powodéw”. Trudno ocenié, czy tego
typu regulacje nalezy traktowac jako definicje legalng ,osoby bliskiej’.

6 M. Zielinski, Wykladnia prawa. Zasady - reguly — wskazéwki, wyd. 7 uzup., Wolters Kluwer,
Warszawa 2017, s. 176.

7 M. Zielinski, Z. Radwanski, Definicje ledalne w tekstach prawa cywilnedo, w: System pra-
wa prywatnego, t. 1, Prawo cywilne - czes¢é ogolna, red. M. Safjan, wyd. 2, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2012 [Legalis].



ustawodawcy z odbiorcami tekstéw prawnych” i ustawodawca czesto z nich
korzysta, co pokazuja chociazby przyktady przywotane w tabeli.

Definicje legalne majg zwiekszal precyzje i komunikatywnos¢ aktu praw-
nego, a dzieki temu realizowad postulat pewnosci prawa®. Stanowig wyrazng
wskazowke, jakie byly intencje prawodawcy co do rozumienia danego zwro-
tu'®. Zgodnie z wytycznymi zawartymi w § 146 Zasad techniki prawodaw-
czej" (dalej tez: ZTP), projektujac akty prawne, korzysta sie z definicji legalnej
m.in. wtedy, gdy:

a) dane okreslenie jest nieostre, a pozadane jest ograniczenie jego nieostrosci

(s 146 ust. 1 pkt 2 ZTP);

b) ze wzgledu na dziedzine regulowanych spraw istnieje potrzeba ustalenia
nowego znaczenia danego okreslenia (§ 146 ust. 1 pkt 4 ZTP).

Derywaty od ,bliskosci” w postaci niezdefiniowanej niewatpliwie sg okres-
leniami nieostrymi. W mowie potocznej mozna sie zadowala intuicyjnym
rozumieniem slow, ale nie zawsze jest to wystarczajace na gruncie jezy-
ka prawnego® Jak jednak stusznie wskazuje Zielinski, w przypadku defi-
nicji legalnych bliskosci ustawodawca redukuje nieostros¢ tylko do pew-
nego stopnia® Nie moze jej zlikwidowal choéby dlatego, ze w niektérych

8 M. Zielinski, Wykladnia prawa..., s. 176.

9 A. Malinowski, Polski tekst prawny. Opracowanie tresciowe i redakcyjne. Wybrane wskazania
logiczno-jezykowe, wyd. 3, LexisNexis, Warszawa 2012 [LEX]. Zob. tez A. Halasz, Defini-
¢je poje¢ prawnych w ustawodawstwie dotyczgcym podatkéw obrotowych, E-Wydawnictwo.
Prawnicza i Ekonomiczna Biblioteka Cyfrowa. Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroclaw 2019, s. 31, https://www.bibliotekacyfrowa.pl/dlibra/
publication/108536/edition/103408/content [dostep: 21.11.2021].

10 Z.Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy, Wolters Kluwer, Warszawa 2013, s. 233. Tak
réwniez M. Zielinski, Wykladnia prawa..., s. 190: ,Definicje legalne formutujace normy
prawne sa zatem niezwykle silnymi dyrektywami wykltadni. Sa to dyrektywy wykladni
narzucone normatywnie przez samego ustawodawce”.

11 Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 1. w sprawie ,Zasad
techniki prawodawczej” (tj. Dz.U. z 2016 1. poz. 283).

12 W. Wolter, M. Lipczynska, Elementy logiki Wyklad dla prawnikéw, Panistwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1980, s. 57. Podobnie Tadeusz Kotarbinski charakte-
ryzowal tworzenie definicji jako metode ,walki z metnoscig znaczen stéw” (T. Kotarbin-
ski, Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk, Ossolineum, Warszawa
1986, s. 38).

13 Uwaga autora, co warto zaznaczy¢, dotyczyta wlasnie definicji legalnej ,osoby najblizszej’
z art. 115 § 11 kk.
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definiensach umieszcza sie kolejne okreslenie nieostre, tj. ,0soba pozostajaca
we wspolnym pozyciu™.

Trzeba ponadto zauwazy(, ze ,bliskos¢” i jej derywaty naleza do pojeé
powszechnie zrozumiatych. Upraszczajac, mozna powiedzieé: kazdy czlowiek
wie, kto jest jego bliskim. Aby jednak unikna¢ subiektywizacji bliskosci praw-
nej, ustawodawca dazy do stworzenia pewnych punktéw odniesienia. W ten
sposob niweluje ryzyko zwigzane z potencjalnym oparciem sie na intuicyj-
nym, potocznym rozumieniu bliskosci (cho¢ oczywiscie w innych aktach
prawnych moze celowo odwolywa¢ si¢ do wtasnie takiego rozumienia).

Jak mozna wywnioskowaé z przedstawionej tabeli, definicje legalne
bliskosci s3 ustanawiane na potrzeby wprowadzania wyjatkéw od zasad
0g6lnych. Dla przykladu: kazda osoba wezwana w charakterze s$wiadka
w postepowaniu karnym ma obowigzek stawié sie i zlozy¢ zeznania, ale
jesli oskarzonym jest osoba najblizsza $wiadka, to moze on zgodnie z pra-
wem uchyli¢ sie od wykonania tego obowigzku (art. 182 § 1 kp.k). Wyjatki
przewidziane dla bliskich wymienianych w definicjach zakresowych pole-
gaja przede wszystkim na przyznaniu im dodatkowych uprawnien o cha-
rakterze osobistym (niemajatkowym) lub majatkowym. Do przyktadéw
uprawnienia pierwszego rodzaju nalezy prawo osoby bliskiej do otrzymania
informacji o stanie zdrowia pacjenta, a drugiego rodzaju - mozliwos¢ naby-
cia nieruchomosci rolnej od bliskiego nawet wtedy, gdy samemu nie jest sie
rolnikiem indywidualnym. Osoba niebliska albo w ogdle nie moze skorzy-
sta¢ z uprawnienia przewidzianego dla bliskich, albo moze z niego skorzystac
pod warunkiem spelnienia dodatkowych wymogéw. Dlatego taka wage ma
precyzyjne ustalenie, kto jest bliskim w rozumieniu danego aktu prawne-
go, zwlaszcza ze - jak glosi jedna z paremii prawniczych - exceptiones non
sunt extendendae.

Jak juz zaznaczalam, definicje legalne bliskosci najczesciej przybiera-
ja postaé wtasnie definicji zakresowych, o ktérych mowa w § 153 ust. 1 ZTP.
Definicja taka powinna by¢ sformutowana w jednym przepisie i obejmowaé
caly zakres definiowanego pojecia, a wiec wylicza¢ wszystkie jego elementy
sktadowe (,X jest to a, b, ¢, d..”). Definicje zakresowe derywatéw od ,bliskosci”
beda mialy postaé pelng, gdy jako elementy zakresu bedg wskazywaly wytacz-
nie relacje prawne. Jesli w definiensie dodatkowo zostanie umieszczone

14 M. Zielinski, Wykladnia prawa..., s. 178.



okreslenie nieostre ,osoba pozostajagca we wspolnym pozyciu”, to definicje
zakresowy trzeba bedzie zakwalifikowa¢ jako niepelng®.

Istotng cecha definicji zakresowych bliskosci jest wyliczenie bliskich
w kazdej z nich w sposéb wyczerpujacy, a nie tylko przyktadowo. Gdyby pra-
wodawca chcial dokonad jedynie przyktadowego wyliczenia, uzylby sformu-
fowania ,w szczegdlnosci”. Nie zmienia to faktu, ze ewentualne wlaczenie
,0soby pozostajacej we wspdlnym pozyciu” w obreb definicji w pewnym sensie
otwiera rozumienie definiowanego okreslenia i sprawia, ze trudno ze stupro-
centowa dokladnoscig przewidzie(, jakie konkretne relacje zostang zaklasy-
tikowane do jego zakresu w procesie stosowania prawa (cho¢ oczywiscie ter-
min ,wspdlne pozycie” ma juz bogata historie orzeczniczg, ktora zmniejsza
niepewnos¢ - zob. podrozdziat 73).

Prawodawca definiuje rézne derywaty od ,bliskosci”, mianowicie ,bliskie-
80", ,osobe blisky’, ,0osobe najblizsza’, ,najblizsza rodzine” i ,najblizszego czton-
ka rodziny”, co mogloby sugerowa¢, ze powinno si¢ wyrdzni¢ definicje legal-
ne bliskosci o szerokim zakresie podmiotowym (sensu largo) oraz o waskim
zakresie podmiotowym (sensu stricto). Na podstawie intuicji jezykowej moz-
na byloby przeciez dojs¢ do wniosku, ze ,0soba bliska” to pojecie szersze niz
,o0soba najblizsza’. Tymczasem poréwnanie chocby definicji ,osoby bliskiej”
z ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego (punkt I.4 w tabeli 6.1) czy ustawy
o rodzinnych ogrodach dziatkowych z definicja ,0soby najblizszej” z Kodeksu
karnego (punkt IL1 w tabeli 6.1) ujawnia, ze wlasnie ta druga obejmuje szer-
szy krag osob. Najwyrazniej wiec w praktyce prawodawczej nie dobiera sie

15 Ibidem, s. 186-187.

16§ 153 ust. 3 ZTP: ,Jezeli nie jest mozliwe sformulowanie definicji, o ktérej mowa
w ust. 1 lub 2, mozna objasni¢ znaczenie danego okreslenia przez przykladowe wylicze-
nie jego zakresu, wyraznie wskazujac przyktadowy charakter wyliczenia przez postuzenie
sie zwrotem: »w szczegdlnosci«”. Zob. G. Wierczynski, Komentarz do § 153 ZTP, w: idem,
Redagowanie i oglaszanie aktow normatywnych. Komentarz, wyd. 2, Wolters Kluwer, War-
szawa 2016 [LEX]; A. Malinowski, Nieodpowiedni tqcznik w definicji réwnosciowej, w: idem,
Bledy formalne w tekstach prawnych, Wolters Kluwer, Warszawa 2020 [LEX]. Takze SN
w postanowieniu z dnia 21 stycznia 2014 1, V KK 247/13, OSNKW 2014, nr 6, poz. 48,
zauwazyl: ,Powyzsze wyliczenie ma charakter zamkniety, wyczerpujacy, zas definicja
»osoby najblizszej« nie moze by¢ poddana wykladni rozszerzajacej. W rezultacie
tylko enumeratywnie wymienione w art. 115 § 11 k.k. podmioty moga rosci¢ sobie prawo do
wszelkich procesowych uprawnien zagwarantowanych dla osoby najblizszej. Innymi sto-
wy - wylgcznie osobom wymienionym w tresci art. 115 § 11 k.k. przystuguje prawo realizacji
uprawnien pokrzywdzonego w razie jego $mierci, zgodnie z art. 52 k.p.k.".
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okreslen z tego obszaru ze szczegbdlng starannoscia. Jak sie wydaje, z wyboru
definiendum przez prawodawce nie nalezy wyprowadzac wnioskéw na temat
zakresu pojecia uzywanego w aktach prawnych. Grono oséb najblizszych nie
musi by¢ bowiem - z perspektywy ustawodawcy - mniejsze niz grono osob
bliskich. Konkluzja ta, cho¢ sformutowana w odniesieniu do formalnego
rozumienia bliskosci, moze miec jeszcze wigksze znaczenie przy stosowaniu
przepiséw zawierajacych jej materialne rozumienie (zob. rozdziat 9).
Definicje zakresowe bliskosci maja sie przyczyniaé do osiggania pewnosci
prawa, g¢dyz pozwalajg w tatwy i co do zasady niebudzacy watpliwosci sposéb
okresli¢, kto jest bliskim dla danej jednostki w konkretnej sytuacji prawnej.
W takich definicjach ustawodawca wymienia wszystkie desygnaty pojecia
typu ,osoba bliska” czy ,0soba najblizsza". Formulujac definiens, odwotuje sie
do siatki terminologicznej wlasciwej prawu rodzinnemu, a czasami dodatko-
wo uwzglednia relacje faktyczng w postaci pozostawania we wspdlnym pozy-
ciu. Wiekszos¢ definicji legalnych bliskosci powinna by¢ zatem zrozumiala
prima facie i nie rodzi¢ probleméw dowodowych (zob. podrozdziat 6.4, doty-
czacy stosowania przepisow, w ktorych operuje sie formalnym rozumieniem
omawianego pojecia). Zasadniczo nie okaze sie tu potrzebne wyjasnianie wat-
pliwosci interpretacyjnych co do znaczenia poszczegdlnych okreslen, a samo
ustalenie, kto w konkretnych okolicznosciach jest matzonkiem, wstepnym,
zstepnym itp., tez zazwyczaj nie bedzie powodowato zadnych trudnosci.

6.2.2. Definicje indukcyjne bliskosci - wyliczenia 0sob nieobjetych
wspolnym definiendum ,osoba bliska”

Mozna réwniez zetkngé sie z sytuacjg, w ktérych ustawodawca wymienia
okreslone osoby - podobnie jak w definicjach zakresowych bliskosci - ale
nie obejmuje ich wspélnym definiendum. Jak wskazuje sie w teorii legislacji,
skonstruowane w taki sposob przepisy mozna uznac za formutujace definicje
indukcyjne. Warto zauwazy¢, ze ten rodzaj definicji nie zostal wspomniany
w tresci ZTP7. W przedstawionej tabeli zebratam ich przyktady relewantne
dla problematyki blisko$ci w rozumieniu formalnym.

17 A. Malinowski, Definicje legalne i zakres ich stosowania, w: Zarys metodyki pracy legislatora.
Ustawy - akty wykonawcze - prawo miejscowe, red. A. Malinowski, LexisNexis, Warsza-
wa 2009 [LEX]: ,Ustawodawca w § 146-153 ZTP méwi wylacznie o znaczeniach definiowa-
nych okreslen i wskazuje tam wlasciwe sposoby do budowy definicji nominalnych, zalecajac



Tabela 6.2. Definicje indukcyjne bliskosci

Lp. | Akt prawny i przepis Tresé przepisu

1 | art. 691§ 1ke W razie $mierci najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek naj-
mu lokalu wstepuja: malzonek niebedacy wspéinajemca lokaly,
dzieci najemcy i jego wspélmalzonka, inne osoby, wobec kté-
rych najemca byt obowigzany do $wiadczen alimentacyjnych,
oraz osoba, ktora pozostawala faktycznie we wspdlnym pozyciu
z najemcy’.

2 | art. 957 § 1 ke ,Nie moze by¢ $wiadkiem przy sporzadzaniu testamentu osoba,
dla ktorej w testamencie zostala przewidziana jakakolwiek
korzys¢. Nie mogg by¢ rowniez swiadkami: malzonek tej osoby,
jej krewni lub powinowaci pierwszego i drugiego stopnia oraz
osoby pozostajace z nig w stosunku przysposobienia’”.

3 | art. 48 § 1 pkt 1-3 ,Sedzia jest wylaczony z mocy samej ustawy:

ustawy z dnia 1) w sprawach, w ktorych jest strong lub pozostaje z jedna ze
17 listopada 1964 r. - | stron w takim stosunku prawnym, ze wynik sprawy oddziaty-
Kodeks postepowa- | wa na jego prawa lub obowigzki;
nia cywilnego® 2) w sprawach swego matzonka, krewnych lub powinowatych
(dalej tez: kp.c) w linii prostej, krewnych bocznych do czwartego stopnia
i powinowatych bocznych do drugiego stopnia;
3) w sprawach os6b zwigzanych z nim z tytulu przysposobienia,
opieki lub kurateli”.
4 | art. 261§ 1 kp.c ,Nikt nie ma prawa odméwi¢ zeznan w charakterze swiad-

ka, z wyjatkiem malzonkow stron, ich wstepnych, zstepnych

i rodzenstwa oraz powinowatych w tej samej linii lub stopniu,
jak réwniez 0s6b pozostajacych ze stronami w stosunku przy-
sposobienia. Prawo odmowy zeznan trwa po ustaniu malzen-
stwa lub rozwigzaniu stosunku przysposobienia. Jednakze
odmowa zeznan nie jest dopuszczalna w sprawach o prawa
stanu, z wyjatkiem spraw o rozwdd”.

uzywanie takich tgcznikéw definicyjnych, jak »jest rownoznaczne z..«, »okreslenie... ozna-
cza«, »znaczy tyle co«. Stwierdza, ze jezeli wzgledy stylistyczne przemawiajg za inng forma
definicji, uzywa si¢ zwrotu »jest to« (§ 151 ust. 2 ZTP), a wiec zwrotu uzywanego w wielu
definicjach realnych. Nie zmienia to faktuy, iz definicja w tej formie jest ze wzgledu na

intencje wyjasnienia znaczenia definicjag nominalng”.
Tj. DzU. z 2023 1. poz. 1550.
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cd. tab. 6.2

Lp. | Akt prawny i przepis Tres¢ przepisu

5 |art. 40§ 1 ,Sedzia jest z mocy prawa wylaczony od udziatu w sprawie,

pkt 1-3 kpk. jezeli:
1) sprawa dotyczy tego sedziego bezposrednio;
2) jest malzonkiem strony lub pokrzywdzonego albo ich obron-
cy, pelnomocnika lub przedstawiciela ustawowego albo pozo-
staje we wspdlnym pozyciu z jedna z tych osob;
3) jest krewnym lub powinowatym w linii prostej, a w linii
bocznej az do stopnia pomiedzy dzie¢mi rodzenstwa oséb
wymienionych w pkt 2 albo jest zwigzany z jedna z tych oséb
weztem przysposobienia, opieki lub kurateli”.

6 |art.560§1kpk ,Prosbe o ulaskawienie skazanego moze wnies¢ on sam, osoba
uprawniona do sktadania na jego korzys¢ srodkéw odwotaw-
czych, krewni w linii prostej, przysposabiajacy lub przysposo-
biony, rodzenstwo, malzonek i osoba pozostajaca ze skazanym
we wspolnym pozyciu”.

7 | art. 6 ustawy ,Osoby pozostajace ze sobg w stosunku pokrewienstwa w linii

z dnia 27 lip- prostej lub powinowactwa w linii prostej albo w stosunku

ca 2001 r. - Prawo przysposobienia, matzonkowie oraz rodzenstwo nie moga by¢
0 ustroju sadow sedziami, asesorami sadowymi albo referendarzami sagdowymi
powszechnych! w tym samym wydziale sadu”.

8 | art. 28 ust. 1 ,Czlonek Rady jest wylaczony z mocy prawa w sprawach:

ustawy z dnia 1) ktére jego dotycza;
12 maja 2011 I. 2) swego malzonka, krewnych lub powinowatych w linii prostej,
o Krajowej Radzie krewnych bocznych do czwartego stopnia i powinowatych bocz-
Sadownictwal nych do drugiego stopnia;
3) 0sob zwiazanych z nim z tytulu przysposobienia, opie-
ki lub kurateli oraz w sprawach, w ktérych byt lub jest
pelnomocnikiem”.
9 | art. 152 ust. 5 ustawy |,Czlonkiem komisji konkursowej nie moze by¢ czlonek kole-

z dnia 7 pazdzier-
nika 1992 r. o regio-
nalnych izbach
obrachunkowych*

gium izby, ktdry jest matzonkiem kandydata albo osoba
pozostajacg z nim we wspdlnym pozyciu, jego krewnym albo
powinowatym do drugiego stopnia badz jest z nim zwigzany

z tytutu przysposobienia, opieki albo kurateli. Jezeli okoliczno-
$ci, o ktérych mowa w zdaniu pierwszym, zostang ujawnione
po powolaniu komisji, kolegium izby dokonuje zmiany w skla-
dzie komisji. Czynnosci komisji dokonane przed zmiang skla-

du komisji uznaje sie za niewazne’.

Tj. DzU. z 2023 1. poz. 217.

Tj. Dz.U. z 2021 1. poz. 269.

k Tj. DzU. z 2023 1. poz. 1325.



cd. tab. 6.2

Lp. | Akt prawny i przepis Tresé przepisu

10

art. 57 ust. 3 ustawy |,W razie $mierci pokrzywdzonego jego prawa w postepowaniu
z dnia 2 grud- w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy, w tym
nia 2009 r. o izbach | prawo dostepu do informacji medycznej oraz dokumentacji
lekarskich! medycznej, moze wykonywa¢ malzonek, wstepny, zstepny,
rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba
pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej malzonek,

a takze osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu’.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Definicja indukcyjna sklada sie¢ z warunku wyjsciowego oraz warunku

indukcyjnego®. Andrzej Malinowski jako przyklad takiej definicji podaje
art. 957 § 1 k.c, gdzie:

2)

b)

warunkiem wyjsciowym jest okreslenie osoby, dla ktérej przewidziano
w testamencie jakakolwiek korzys¢;

warunek indukcyjny wskazuje cechy oséb niemogacych by¢ swiadkami
i polega na wystepowaniu relacji bycia: a) malzonkiem, b) krewnym pierw-
szego lub drugiego stopnia, ¢) w stosunku przysposobienia, ktéra zachodzi
miedzy dang osoba a osobg majacg uzyskaé korzysé na mocy testamentu.
Podobnie mozna przeanalizowaé definicje z art. 261 § 1 kp.c.:

warunkiem wyjsciowym jest okreslenie osob, ktore musza zeznawad, gdy
zostang wezwane przez sad w charakterze $wiadka;

warunek indukcyjny wskazuje cechy oséb, ktére moga skorzystaé z prawa
odmowy sktadania zeznan, i polega na pozostawaniu ze strong w konkret-
nej relacji, tj. byciu: a) matzonkiem, b) wstepnym, c) zstepnym, d) rodzen-
stwem, e) powinowatym w tej samej linii lub stopniu lub f) w stosunku
przysposobienia.

18

Tj. Dz.U. z 2021 1. poz. 1342. Analogiczne rozwigzania przyjeto w art. 58a ust. 2 ustawy
z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-weterynaryj-
nych (tj. Dz.U. z 2023 1. poz. 154); art. 89 ust. 3 ustawy z dnia 25 wrzesnia 2015 r. 0 zawodzie
fizjoterapeuty (tj. DzU. z 2023 1. poz. 1213); art. 64a ust. 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 1.
o diagnostyce laboratoryjnej (tj. DzU. z 2022 1. poz. 2162); art. 40 ust. 3 ustawy z dnia
1lipca 2011 1. 0 samorzadzie pielegniarek i potoznych (tj. DzU. z 2021 1. poz. 628); art. 58a
ust. 2 ustawy z dnia 19 kwietnia 1991 r. o izbach aptekarskich (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 1850).
A. Malinowski, Zarys metodyki pracy legislatora, w: Zarys metodyki pracy legislatora. Usta-
wy - akty wykonawcze - prawo miejscowe... [LEX].
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Przepisy zebrane w tabeli opierajg sie na wyliczeniu relacji prawnych
co do zasady tozsamych z zawartymi w definicjach zakresowych bliskosci
(zob. tabela 6.1), czasami obejmuja takze relacje faktyczna w postaci pozo-
stawania we wspolnym pozyciu. Dodatkowo wyliczenia te s3 enumeratywne,
a nie przykladowe. Analogicznie do definicji zakresowych definicje indukcyj-
ne tworzy sie w celu ustanowienia wyjatkdéw od zasad og6lnych, ktére obowia-
zuja na gruncie danego aktu prawnego.

Podobienstwo definicji indukeyjnych bliskosci do zakresowych jest
dostrzegane réwniez w dogmatyce prawa® oraz w orzecznictwie?*. Pomiedzy
oboma rodzajami definicji zachodza tez jednak pewne réznice, mianowicie te
pierwsze wskazujg katalog osob wylgcznie na potrzeby okreslonego przepi-
su. Ponadto definicje zakresowe ustanawiane sg pod katem przepiséw o cha-
rakterze uprawniajgcym, natomiast definicje indukcyjne czesciej stosuje sie
w przepisach wprowadzajacych szczegdlne zakazy. Co najmniej w niektérych
przypadkach sposréd zebranych w tabeli 6.2 mozna przypisaé ustawodawcy
intencje, by celowo zrezygnowal z tworzenia definicji zakresowej bliskosci
na rzecz definicji indukcyjnej. Wyjatkowo bogata historie legislacyjng ma
art. 691 § 1 kc, i to jemu przyjrze sie teraz dokladnie;j.

W pierwotnym tekscie Kodeksu cywilnego z 1964 r. w art. 691 prawo-
dawca nie wymienil os6b uprawnionych do wstgpienia w stosunek najmu,
lecz postuzyt sie niezdefiniowanym wyrazeniem ,osoba bliska". Nastepnie

19 Przykladowo w odniesieniu do instytucji wylaczenia sedziego podniesiono, ze cho-
dzi w niej o ,osoby najblizsze dla sedziego (art. 115 § 11 kk), ktore wystepuja w sprawie
w okreslonej roli procesowej” (D. Swiecki, Komentarz do art. 40, w: Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, red. D. Swiecki, t. 1, Art. 1-424, wyd. 4, Wolters Kluwer, Warszawa 2018,
s. 254-255). W innym opracowaniu zwrdcono uwage, ze instytucja wylaczenia sedziego ma
zapewni¢ mu komfort psychiczny ,polegajacy na braku kolizji w jego sumieniu miedzy
interesem wlasnym lub os6b mu bliskich a interesem wymiaru sprawiedliwosci. Ponadto
przepisy te zapobiegaja przypadkom, w ktérych sedzia moglby sie kierowaé »interesem
o0sob bliskich«” (J. Bratoszewski, Komentarz do art. 40, w: Kodeks postgpowania karnego.
Komentarz, red. Z. Gostynski, t. 1, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 1998 [LEX]).

20 Zob. np. postanowienie SN z dnia 3 wrzesnia 2020 r, V KO 57/20, OSNKW 2020,
nr 9-10, poz. 45; postanowienie SN z dnia 24 lipca 2019 r, V KS 29/19, OSNKW 2019, nr §,
poz. 49. Oczywiscie nie sposob wykluczy¢ ewentualnosci, ze uzycie zaréwno przez sedziow,
jak i przez przedstawicieli doktryny okreslenia ,osoba bliska” (lub podobnego) jest wyni-
kiem jedynie intuicji jezykowej i raczej przypadku niz swiadomego dostrzezenia podobien-
stwa miedzy definicja indukcyjna bliskosci a definicja zakresowa.

21 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 . Nr 93, poz. 16): ,W razie
$mierci najemcy mieszkania osoby bliskie najemcy, ktore stale z nim mieszkaly az do



w 1974 1. weszla w zycie ustawa Prawo lokalowe??, ktéra réwniez okreslata
zasady wstapienia w stosunek najmu po Smierci najemcy. W art. 8 zawar-
to definicje ,o0soby bliskiej najemcy”, obejmujgca m.in. wstepnych, zstepnych,
rodzenstwo, powinowatych i osoby pozostajgce faktycznie we wspdlnym pozy-
ciu. Cho¢ przepisy Prawa lokalowego odnosily sie do odmiennego faktu praw-
nego niz przepisy Kodeksu cywilnego, obie regulacje byly traktowane jako
powigzane ze sobg. Przede wszystkim od czasu wejscia w zycie Prawa loka-
lowego wyrazenie nieostre z art. 691 k.c. odczytywano w orzecznictwie przez
pryzmat art. 8 tej ustawy.

Przepis art. 691 k.c. zostal uchylony nowelizacjg z 1994 r. Odtad kwestie
wstgpienia w stosunek najmu byly catkowicie regulowane w ustawie o najmie
lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych?. W art. 8 rozstrzygnieto
sprawe dokonania tego po Smierci najemcy: ustawodawca zrezygnowat ze
zbiorczego nazywania uprawnionych oséb bliskimi i doprecyzowal ich krag.
Ostatecznie ustawg z 21 czerwca 2001 1. o ochronie praw lokatoréw, miesz-
kaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego® uchylono ustawe
o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych i wprowadzono

chwili jego $mierci, wstepujg w stosunek najmu. Jednakze osoby te moga wypowiedzie¢
najem z zachowaniem ustawowych terminéw wypowiedzenia; w razie wypowiedzenia naj-
mu przez niektoére z nich najem konczy sie wzgledem tych, ktore wypowiedzenia dokonaly.
W braku o0séb bliskich stosunek najmu lokalu mieszkalnego wygasa’.

22 Ustawa z dnia 10 kwietnia 1974 r. - Prawo lokalowe (DzU. z 1974 1. Nt 14, poz. 84). Przepis
art. 9 ust. 2 miat brzmienie: ,Na réwni z osobami bliskimi traktuje sie osoby wykonujace
opieke nad najemca na podstawie umowy o jej sprawowanie, okreslajacej wzajemne prawa
i obowigzki stron i zawartej za zgoda terenowego organu administracji panstwowej. Zgoda
lub odmowa wyrazenia zgody nastepuje w formie decyzji administracyjnej po zasiegnie-
ciu opinii zespotu opieki zdrowotnej wlasciwego dla miejsca zamieszkania najemcy oraz
opinii wynajmujacego. Odmowa wyrazenia zgody moze nastapi¢ w szczegdlnosci w razie
ustalenia, ze nie zachodzi potrzeba zapewnienia najemcy opieki ze strony osoby niena-
lezacej do kregu oséb bliskich lub ze kandydat na opiekuna nie daje rekojmi nalezytego
sprawowania opieki albo gdy zamieszkanie opiekuna z najemcg spowodowatoby zagesz-
czenie lokalu ponizej 5 m? powierzchni mieszkalnej na jedna osobe”.

23 Ustawa z 2 lipca 1994 r. o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych
(tj. DzU. z 1998 1. Nr 120, poz. 787).

24 Katalog uprawnionych obejmowal zstepnych, wstepnych, petnoletnie rodzernistwo oraz oso-
be, ktdéra pozostawata faktycznie we wspdlnym pozyciu malzenskim z najemca, mieszkaja-
cych z nim stale do chwili jego $Smierci.

25 DzU. z 20011 Nr 71, poz. 733.
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do Kodeksu cywilnego art. 691 § 1 w obecnym brzmieniu®$, czyli usunieto
wyrazenie nieostre ,0soba bliska” i poprzestano na definicji indukcyjnej.

W materiatach legislacyjnych nie sposéb jednak odnalezé wyjasnienia, dla-
czego zrezygnowano z uzywania w roli definiendum wyrazenia ,osoba bliska".
Mozliwe, Ze ta decyzja byta podyktowana potrzeba wyeliminowania ewen-
tualnego ryzyka, iz przy ustalaniu posiadania uprawnienia z art. 691 § 1 k.c.
rozstrzygajace stang sie kryteria pozaprawne, takie jak wspdélne zamieszki-
wanie z najemcg do momentu jego $mierci. Uzycie okreslenia ,osoba bliska”
potencjalnie rodzitoby niebezpieczenstwo, ze niektérzy interpretatorzy beda
odczuwali pokuse wygloszenia subiektywnej opinii, kto jest, a kto nie jest
bliskim. W praktyce mogloby to oznacza¢ proby rozszerzenia lub zawezenia
zakresu omawianego pojecia w ksztalcie ustalonym przez prawodawce. Z tej
perspektywy definicja indukcyjna moze sie okaza¢ narzedziem gwarantu-
jacym wieksza pewnos¢ prawa niz definicja zakresowa, poniewaz ,bliskos¢”
jest w niej jedynie domyslna, ukryta w warunku indukcyjnym. W przypadku
uprawnien majatkowych zas ustawodawca wyraznie dazy do zagwarantowa-
nia maksymalnej pewnosci w kwestii tego, kto moze z nich korzystaé, a komu
one nie przyshuguja.

Zastosowanie okreslenia ,osoba bliska” w poprzednio obowigzujgcym sta-
nie prawnym powodowalo wiele watpliwosci i niewykluczone, Ze prawodawca,
majac na uwadze te komplikacje, chciat ustabilizowaé sposdéb funkcjonowania
analizowanego przepisu. Znajduje to odzwierciedlenie w orzecznictwie, ktére
podkresla, ze sady nie moga wybiera¢ uprawnionych do wstapienia w stosu-
nek najmu, przyjawszy kryteria pozaprawne, np. przyznawaé pierwszenstwa
jednemu z nich na podstawie oceny bliskosci miedzy osobami czy dtugosci

okresu wspélnego zamieszkiwania?”.

26 Rzadowy projekt ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gmi-
ny i o zmianie Kodeksu cywilnego, druk nr 1431, Sejm III kadencji, 12101999, Kance-
laria Sejmu [online], https:/orka.sejm.gov.pl/Rejestrd.nsf/wgdruku/1431/$file/1431.pdf
[dostep: 28.03.2022].

27 Tak np. w wyroku WSA w Warszawie z dnia 5 kwietnia 2016 r, II SA/Wa 1816/15, LEX
nr 2183533: ,Jezeli po zmartym najemcy lokalu mieszkalnego pozostaje kilka oséb, ktore
stale mieszkaly z nim az do chwili jego $mierci, to kazda z nich wstepuje z mocy prawa
w stosunek najmu i sagd powszechny nie moze dokona¢ wyboru na rzecz jednej z nich,
kierujac sie na przyklad stopniem bliskosci czy dlugoscig okresu wspélnego zamieszkania;
jezeli jednak jedna z tych osdb kwestionuje uprawnienia drugiej, to sad obowigzany jest
szczegdlnie wnikliwie zbada¢ istnienie przestanek z art. 691 k.c.”.



6.2.3. Podsumowanie

1. W przepisach opartych na formalnym rozumieniu bliskosci za bliskich
uznaje sie tych, ktorzy pozostajg ze sobg w okreslonej relacji prawnej, a wyjat-
kowo w relacji faktycznej w postaci wspdolnego pozycia. Wazna jest zatem for-
ma wiezi, nie zas$ jej tres¢, choé w przypadku wspdlnego pozycia te dwie sfery
moga by¢ trudne do rozdzielenia (zob. rozdzial 7). Dla przyktadu: formalnie
rozumiana bliskos¢ istniejgca miedzy malzonkami trwa od momentu zawar-
cia malzenstwa az do $mierci jednego z partneréw lub do ich rozwodu. Nie
jest istotne, jak aktualnie wyglada rzeczywista relacja miedzy nimi.

2. Odwolywanie sie przez ustawodawce do formalnego rozumienia blisko-
Sci pozwala na osiagniecie wysokiego poziomu pewnosci prawa. Odwotania
tego dokonuje sie za pomoca jednej z dwoch technik legislacyjnych: definicji
zakresowych lub definicji indukcyjnych.

3. W definicji zakresowej prawodawca wybiera definiendum (takie jak
,osoba bliska" czy ,osoba najblizsza") i ustanawia definiens, w ktérym wyli-
cza skladowe zakresu definiendum (,matzonek’, ,wstepny’, ,zstepny” itp).
Nie wydaje sie rownoczesnie, by na wybor definiendum wplywato dazenie do
ustalenia uniwersalnej siatki terminologicznej, skoro np. okreslenie ,osoba
najblizsza” z Kodeksu karnego ma szerszy zakres niz ,osoba bliska” z ustawy
o ksztattowaniu ustroju rolnego.

4. W definicji indukcyjnej nie pojawia sie definiendum, a wiec zaden
element przepisu nie wskazuje wprost, ze odnosi sie on do bliskich relacji.
W tego rodzaju sytuacjach prawodawca wylicza osoby wlasciwie tozsame
z tymi, ktére w innych miejscach wymienia jako tworzace zakres okreslen
,osoba bliska” czy ,osoba najblizsza”. Dlatego przepisy zawierajace takie defi-
nicje mozna uznaé za przejawy odwolywania sie do bliskosci w rozumieniu
formalnym i uwzglednia¢ je w rozwazaniach nad bliskoscig prawna. Co jed-
nak warte podkreslenia, kategorie definicji indukcyjnych wyodrebnia sie tyl-
ko w teorii legislacji, a nie w Zasadach techniki prawodawczej. Wynika to
prawdopodobnie z faktu, ze najczesciej stuzg one do ustalenia zakresu zasto-
sowania jednego przepisu - tego, w ktérym same sie znajduja - zatem ich
rola zaréwno w danym akcie prawnym, jak i w calym systemie jest mocno
ograniczona.

5. Prawodawca przyjmuje formalne rozumienie bliskosci tam, gdzie istnie-
je potrzeba ustanowienia wyjatkéw od pewnych regut powszechnych. Chociaz
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$wiadek w postepowaniu karnym ma obowigzek stawié sie i ztozy¢ zeznania,
od wykonania tego obowigzku moze sie uchyli¢ osoba najblizsza dla oskarzo-
nego. Chociaz sedzia co do zasady jest kompetentny do orzekania, to jednak
wylacza sie go od udziatu w sprawie, ktéra dotyczy jego malzonka, krewnego
lub powinowatego. Definicje legalne - zaréwno zakresowe, jak i indukcyjne -
maja w zalozeniu zagwarantowac odpowiedni poziom pewnosci przy ustala-
niu, czy komus przystuguje szczegdlne uprawnienie albo czy ktos powinien
spetnic jakis szczegdlny obowigzek.

6. Nie sposob jednoznacznie ustalié, co w praktyce prawodawczej decyduje
o wyborze definicji zakresowej badz definicji indukcyjnej. Od strony tech-
niki legislacyjnej wazne jest przede wszystkim, na potrzeby ilu przepiséow
w akcie prawnym wprowadza sie definicje. Jesli chodzi tylko o jeden prze-
pis, to lepszym wyborem moze sie okaza¢ definicja indukcyjna. Nie ma tutaj
potrzeby wprowadzania zadnego okreslenia typu ,osoba bliska’, do ktérego
mozna byloby sie tatwo odwotywaé w innych przepisach aktu prawnego. Nie-
mniej w ustawodawstwie (np. w ustawie o spoldzielniach mieszkaniowych
czy w ustawie o cmentarzach i chowaniu zmarlych) mozna spotkac rowniez
definicje zakresowe bliskosci ustanowione wylacznie na potrzeby pojedyn-
czych przepiséw. Wyboru pierwszej badz drugiej techniki nie wyjasnia sie
w materiatach legislacyjnych dotyczacych poszczegdlnych regulacji.

7. Wolno postawic¢ teze, ze uzycie definiendum w rodzaju ,o0soba bliska" -
o ile nie bylo podyktowane gltdwnie poszukiwaniem wygodnego okreslenia,
ktéorym mozna by sie postugiwaé w wielu przepisach aktu prawnego - sta-
nowi forme uzasadnienia przez ustawodawce, dlaczego przyznaje pewne
uprawnienie wlasnie tym, a nie innym osobom lub naklada na nie pewien
obowigzek?®, Zaznacza on w taki sposdb, ze nie jest to zbiér przypadkowych
osob, lecz taczy je istotny fakt w postaci pozostawania w bliskich relacjach,
i wlasnie z tego wzgledu nalezy im przyznaé uprawnienie lub natozy¢ na nie
obowiazek.

Niektorzy interpretatorzy moga jednak postrzegaé takie uzasadnienie
jako zaproszenie do udzialu w dyskusji o rozumieniu bliskosci, co potencjal-
nie bedzie skutkowaé kwestionowaniem rozstrzygnie¢ prawodawcy w odnie-

28 Cho¢ nalezy pamietac o § 11 ZTP: W ustawie nie zamieszcza sie wypowiedzi, ktére nie stu-
73 wyrazaniu norm prawnych, a w szczegdlnosci apeli, postulatdw, zalecen, upomnien oraz
uzasadnien formutowanych norm’. Uzycie derywatu od ,bliskosci” moze peni¢ funkcje
informacyjng, uzasadnia¢ postuzenie sie tym pojeciem.



sieniu do konkretnych przypadkdéw. ,Uzasadnienie przez definiendum” moze
wiec sporadycznie ograniczal realizacje celu polegajacego na maksymaliza-
c¢ji pewnosci prawa. Niemniej to tylko hipoteza, ktéra trudno zweryfikowac.
W praktyce mogloby chodzi¢ np. o odméwienie mozliwosci skorzystania
z jakiego$ uprawnienia mezczyznie, ktéry wprawdzie pozostawat z kobie-
ta w malzenstwie, ale zarazem od wielu lat znecat sie nad nig psychicznie
i fizycznie®. Badania orzecznictwa pokazuja jednak, ze bardziej prawdopo-
dobna jest inna sytuacja: gdy interpretator dostrzeze, ze osoby bedace w rela-
¢ji niewymienionej w definiensie sg sobie rownie bliskie, jak bliscy sg sobie
(zgodnie z powszechnymi wyobrazeniami) matzonkowie czy rodzice i dzieci.
Moze to ostatecznie skloni¢ go do uzupelnienia zakresu definicji w procesie
stosowania prawa poprzez objecie przepisem takze osob, ktore nie zostaly
w niej wskazane3°.

6.3. Cele regulacji prawnych, w ktorych przyjmuje sie formalne
rozumienie bliskosci

Jednym z zadan, jakie postawitlam przed soba w niniejszej ksiazce, jest
rekonstrukcja potrzeb, ktorych zaspokojenie prawodawca chce umozliwiaé za
pomocg roznorodnych przepisow dotyczacych bliskich relacji (zob. podroz-
dzial 2.9.2). Oczywiscie, w dyskursie prawniczym znacznie czesciej wykorzy-
stuje sie kategorie celéw niz potrzeb; wiele celéow realizowanych przez pra-
wodawce sprowadza sie jednak do wspierania lub odwrotnie - ograniczania
zaspokajania pewnych potrzeb, czy to indywidualnych, czy spotecznych.

Cele poszczegblnych przepisow ustalalam na podstawie analizy odnos-
nych materiatéw legislacyjnych, orzecznictwa sagdowego oraz literatury praw-
niczej. Pdzniej zebralam je w kilka kategorii, jako klucza uzywajac réznego
rodzaju potrzeb indywidualnych i spolecznych, ktérych realizacje wspieraja
konkretne regulacje. W rezultacie wyodrebnitam nastepujagce grupy celéw:

1) cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb emocjonalnych,
2) cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb informacyjnych,
3) cele zwiazane z zaspokajaniem potrzeb materialnych,

29 Zob. postanowienie SN z dnia 4 lutego 2010 r, V KK 296/09, OSNKW 2010, nr 6, poz. 51,
szerzej oméwione w jednym z przypiséw w podrozdziale 7.3.2.

30 Wyrok SN z dnia 27 marca 2019 r,, V CSK 3/18, OSNC 2020, nr 2, poz. 19.
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4) cele zwigzane z funkcjonowaniem organéw panstwa i ochrong osob
trzecich.

Grupy celow z punktdw 1-3 s3 zwigzane z postrzeganiem bliskosci jako war-

tosci, ktora nalezy chronic (cele ,za bliskoscig’), cele z ostatniej grupy wiaza

sie za$ z postrzeganiem bliskosci jako zagrozenia (cele ,przeciwko blisko-

$ci”). W tym podrozdziale scharakteryzuje wymienione grupy celow na przy-

ktadach wybranych, najbardziej reprezentatywnych przepisow.

6.3.1. Cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb emocjonalnych

Jednym z celéw realizowanych za posrednictwem przepisow, w ktorych usta-
wodawca postuguje sie formalnym rozumieniem bliskosci, jest zaspokaja-
nie potrzeb emocjonalnych 0s6b pozostajacych w bliskich relacjach3'. Moze sie
to wydawac zaskakujace, poniewaz - jak juz wskazywalam wczesniej - bliskie
w sensie formalnym mogg by¢ osoby potaczone tylko wieziami prawnymi;
wiezi faktyczne (m.in. emocjonalne) nie maja bowiem znaczenia dla uznania
dwoch osob za bliskie w tym rozumieniu. Z tego wzgledu pewne jednost-
ki, ktére trzeba uznaé za formalnie bliskie, wcale nie sg polaczone wiezig
emocjonalng.

Do nielicznych dziedzin prawa, w ktérych na poziomie jego stosowania
konieczne jest badanie motywacji zachowan czlowieka, nalezy prawo karne,
stad pierwsze definicje legalne bliskosci w polskim prawodawstwie pojawi-
ly sie wlasnie w regulacjach prawnokarnych. Niezbednos¢ ich wprowadzania
trafnie uzasadnili Wiadystaw Wolter i Maria Lipczynska:

31 Zob. regulacje prawne wskazane w pkt I1.1. i pkt V.2 w tabeli 6.1 oraz pkt 4 w tabeli 6.2.
Regulacje zawarte w Kodeksie karnym, ktérych cel stanowi ochrona sfery emocjonalnej
jednostki, to przepisy dotyczace: wnioskowego trybu Scigania niektdrych przestepstw
popelnionych na szkodg osob najblizszych (art. 157 § 3 kk, art. 278 § 4 kk, 278a § 2 kk,
art. 279 § 2 kk, art. 284 § 4 kk, art. 285 § 2 kk, art. 286 § 4 kk); mozliwosci zastosowania
nadzwyczajnego ztagodzenia kary w przypadku poplecznictwa na rzecz osoby najblizszej
(art. 239 § 3 kk); uchylenia karalnosci zatajania dowodéw niewinnosci (art. 236 § 2 kk);
uchylenia karalnosci ukrywania osoby najblizszej (art. 239 § 2 kk); uchylenia karalnosci
sktadania falszywych zeznan z obawy przed odpowiedzialnoscig karng grozaca sobie lub
najblizszym (art. 233 § 1a kk). Jako przyklad regulacji zawartej w innym akcie prawnym,
a majacej za cel realizacje potrzeb emocjonalnych, mozna przytoczy¢ art. 23 i 29a ustawy
z dnia 19 sierpnia 2011 r. 0 weteranach dzialan poza granicami panstwa, ktéry upraw-
nia najblizszych czlonkéw rodziny weterana wojennego do pierwszenstwa w skorzystaniu
z bezplatnej pomocy psychologicznej i turnuséw readaptacyjnych.



[.] szczegdlnie pamietaé nalezy o definiowaniu poje¢ nieostrych (jak ,nielet-
ni", ;maloletni” czy ,osoba najblizsza”), ktore potocznie jako$ rozumiemy, ale
ilez ktopotéw powstatoby dla sadu, gdyby ustawodawca, zezwoliwszy ,0sobie
najblizszej’ na uchylenie sie od sktadania zeznan w charakterze $wiadka, nie

definiowal, kogo sad ma uwazac za ,0sobe najblizszg"32

Co istotne, prawo odmowy skladania zeznan zostato uregulowane juz
w art. 104 Kodeksu postepowania karnego z 1928 r.33 Ustawodawca wymienit
w tym przepisie osoby, ktérym przystuguje takie uprawnienie, m.in. matzon-
ka, wybranych krewnych czy powinowatych. Réwniez w Kodeksie karnym
z 1932 1. sformulowal definicje bliskosci*4, zwigzane z przepisami o wnios-
kowym trybie $cigania przestepstw popelnionych na szkode najblizszego
(art. 257 § 3, art. 262 § 5, art. 264 § 3 kk) oraz o wylaczeniu karalnosci prze-
stepstwa skladania falszywych zeznan3. Cele wprowadzenia tych regulacji do
Kodeksu karnego z 1932 1. ciekawie scharakteryzowal Wactaw Makowski:

Kk. liczy sie z naturalnym uczuciem przywigzania rodzinnego oraz stwa-
rza ustawowe domniemanie takiego przywigzania i jego wplywu na dziatania
ludzkie, uznajac, ze ten wpltyw musi by¢ uwzgledniony przy ocenie przestep-
czosci dziatania. Kk. przewiduje mianowicie rozmaite rodzaje kolizji uczué

rodzinnych z normami prawa karnego3®.

32 W. Wolter, M. Lipczynska, Elementy logiki..., s. 57.

33 Art. 104 § 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928 r. - Kodeks
postepowania karnego (DzU. z 1928 r. Nr 33, poz. 313): ,Maja prawo odméwi¢ zeznan:
a) malzonek oskarzonego; b) krewny i powinowaty oskarzonego w linii prostej; ) krewny
oskarzonego w linii bocznej az do stopnia miedzy dzie¢mi rodzenstwa; d) brat i siostra
matzonka oskarzonego; e) osoba zwiagzana z oskarzonym z tytutu przysposobienia’.

34 Art. 91 § 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. - Kodeks
karny (Dz.U. z 1932 . Nr 60, poz. 571): ,Najblizszy jest to krewny w linii wstepnej lub
zstepnej, rodzenstwo, matzonek tudziez rodzice, rodzenstwo i dzieci matzonka’; art. 91§ 2:
,Bliski jest to osoba, ktora z tytutu pokrewienistwa, powinowactwa, przyjazni lub obowigz-
ku wdziecznosci ma prawo liczy¢ na szczegdlne wzgledy danej jednostki”.

35 Art. 141 kk. z 1932 r.: ,Nie podlega karze, kto, nie bedac uprzedzony o prawie odmowy
zeznania, sklada falszywe zeznanie z obawy przed odpowiedzialnoscia karng grozaca jemu
samemu lub jego najblizszym”.

36 'W. Makowski, Komentarz do art. 91, w: idem, Kodeks karny 1932. Komentarz. 1. Czes¢ ogélna.
nakladem Ksiegarni F. Hoesicka, Warszawa 1932, s. 253.
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Ponadto, jak zauwazyt autor, zwigzkowi rodzinnemu wskazanemu w oma-
wianych definicjach z art. 91 w praktyce czesto towarzyszy wspolnosé miesz-
kania lub wspélnos¢ majatkowa, ale nawet jezeli te dodatkowe okolicznosci
nie zachodza, to i tak ,pomiedzy cztonkami rodziny istnieje stosunek szcze-
g6lny, sprawiajacy, ze ich wzajemne stosunki majgtkowe nie zawsze moga by¢
traktowane $cisle formalnie, wedtug przepiséw ustawy karnej’”.

Takze materialy legislacyjne dowodzg, iz badane przepisy ustanowiono,
aby ochranial sfere emocjonalng jednostki. W uzasadnieniu projektu Kodek-

su postepowania karnego z 1928 r. zaznaczono, ze

osoby bliskie oskarzonego - jego rodzice, rodzenstwo, dzieci, malzonek - sa
zazwyczaj w niezmiernie trudnym potozeniu, ¢dy sad je wezwie na swiadkdw.
Z jednej strony obowigzek méwienia prawdy, z drugiej - che¢ dawania zeznan
na korzys¢ drogiej sercu osoby stawiajg $Swiadka przed dylematem: zgubié
syna czy brata albo sktamaé. Doswiadczenie uczy, ze w tym wypadku swiadek
prawie zawsze sklamie. Zeby nie stwarza¢ tak drazliwej sytuacji, nie zmusza¢
uczciwych ludzi do wybierania miedzy dwiema drogami, z ktérych obie s3 zle,

wszystkie nowsze ustawy zezwalaja osobom bliskim na odmoéwienie zeznan3.

Wspblczesnie w polskim prawie podstawg odmowy skladania zeznan jest
art. 182 § 1 kpk. (,Osoba najblizsza dla oskarzonego moze odmowic zeznan”).
Przeanalizowawszy materialy legislacyjne, literature prawnicza i orzecznic-
two sgdowe, ustalitam, ze z uprawnieniem tym wigze sie nastepujgce cele:

1) ochrone swiadka przed konfliktem sumienia,

ochrone wiezi rodzinnych,

ochrone sfery emocjonalnej swiadka oraz jego wiezi z oskarzonym,
zabezpieczenie prawidlowego toku postepowania.

Ad 1. Jako podstawowy cel instytucji prawa odmowy skladania zeznan
wskazuje sie ochrone $wiadka przed potencjalnym konfliktem sumienia3’,

HowoN
— = —

37 Ibidem, s. 254.

38 Projekt ustawy postepowania karnego przyjety przez Komisje Kodyfikacyjng Rzp. Pol
w dniu 26 kwietnia 1926 z uzasadnieniem i tablicq poréwnawczq, Wydawnictwo Urzedowe,
Warszawa-Lwow 1926-1927, s. 196, cyt. za: P.K. Sowinski, Prawo swiadka do odmowy zeznan
w procesie karnym, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2004 [Legalis].

39 Zob. wypowiedz sedziego SO w Warszawie Andrzeja Kryzego podczas posiedzenia Komi-
sji Nadzwyczajnej do spraw Zmian w Kodyfikacjach (nr 7), 18.09.2002, Biuletyn 991/IV,



ktory mogtby byc spowodowany koniecznoscig wyboru ,miedzy obowigzkiem

zeznania prawdy a dgzeniem do nieszkodzenia interesom najblizszego .

Mozliwo$¢ powstania takiego konfliktu wewnetrznego ujmuje sie jako ,szcze-

golna sytuacje” - ,[z] jednej bowiem strony jest on [$wiadek] zobowigzany

do sktadania prawdziwych zeznan pod grozba odpowiedzialnosci karnej za

skladanie zeznan nieprawdziwych, zas z drugiej jest on w pewien sposob kre-

powany wzgledami wynikajacymi z powigzan rodzinnych™. W prawie zakta-

da sie, ze pogodzenie tych dwdch wartosci - dgzenia do prawdy oraz ochro-

ny wiezi z inng osoba - najczesciej nie jest mozliwe. Dlatego prawodawca

rezygnuje ze zobowigzywania swiadka do zeznawania i pozwala mu dokonaé

wyboru: zeznawaé dobrowolnie lub odméwic sktadania zeznan.

To, czy $wiadek rzeczywiscie znajdzie sie w takiej ,szczegdlnej sytuacji”

i bedzie przezywal konflikt sumienia, zalezy od istnienia i ksztalttu wiezi

faktycznych miedzy nim a strong postepowania. W art. 182 k.p.k. zastosowa-

no okreslenie ,osoba najblizsza’, ktére - jak sie powszechnie uwaza - musi

by¢ rozumiane zgodnie z definicjg z art. 115 § 11 k.k4* Mozliwos¢ skorzystania

z uprawnienia nie zostata uzalezniona od realnego wystepowania wiezi emo-

cjonalnej miedzy oskarzonym a swiadkiem. Przyjete rozwigzanie prowadzi

wiec do tego, Ze przynajmniej czes¢ osob, ktorych faktycznie nie taczy zad-

na wiez emocjonalna ze strong postepowania, bedzie mogta skorzystac z pra-

wa odmowy skladania zeznan, cho¢ w ich przypadku jest to pozbawione uza-

sadnienia w postaci potrzeby unikniecia konfliktu sumienia.

40

4
42

Kancelaria Sejmu [online], https:/forka.sejm.gov.pl/Biuletyn.nsf/wgskrnr/NKK-7 [dostep:
1.04.2022].

Wyrok SN z dnia 26 czerwca 1974 ., V KR 184/74, LEX nr 21632. Podobnie w wyroku SA
w Gdansku z dnia 29 stycznia 2014 r,, IT AKa 333/13, LEX nr 1439015.

Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 13 sierpnia 2013 r,, IT AKa 235/13, LEX nr 1366159.

Co wiecej, definicje te czesto uznaje sie za modelowg i przyjmuje réwniez w innych dzie-
dzinach prawa. Obrazuje to np. wypowiedz: ,[..] jakkolwiek definicja osoby najblizszej, do
ktorej odsyla sie w art. 31 ust. 2, jest stosowana na gruncie prawa karnego, to ma na tyle
uniwersalny charakter (odzwierciedla spoleczne przeswiadczenie co do tego, kogo moz-
na okresli¢ mianem osoby najblizszej), ze postuzenie si¢ nig w zupelnie innej dziedzinie,
jaka jest prawo prasowe, wydaje si¢ by¢ ze wszech miar usprawiedliwione” (Uzasadnie-
nie projektu ustawy o zmianie ustawy - Prawo prasowe, druk nr 463, Sejm VII kadencji,
24.05.2012, s. 7, Kancelaria Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/Drukizka.nsf/o/o15E502
5CFF11A8BC1257A1C0041CD19/%24File/463.pdf [dostep: 12.02.2022]).
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Ad 2. W literaturze przedmiotu zaznacza sie ponadto, ze za pomocg
instytucji prawa odmowy skladania zeznan ustawodawca chroni ,»zwigzek
rodzinny«, wyznaczony formalnym kryterium stosunku najblizszosci w rozu-
mieniu prawa karnego™3. Wprawdzie dogmatycy nie wyjasniaja, co rozumieja
przez ,zwigzki (wigzi, powiazania) rodzinne’, lecz mozna przyjac, ze autorom
tych wypowiedzi chodzi o relacje okreslone w definicji ,0soby najblizszej’
z art. 115 § 11 kk. - przepis ten wskazuje zas przede wszystkim jednostki pota-
czone wiezig prawng, a nie faktyczna.

W doktrynie powstal w latach 60. XX w. spor co do ratio ledis prawa odmo-
wy skladania zeznan. Rozwazano, czy podstawa jego przyznania jest wyste-
powanie zwigzku uczuciowego lub rodzinnego miedzy oskarzonym a $wiad-
kiem#. Jak ttumaczyt Kazimierz F.ojewski, ustawodawca dlatego

otacza opieky zwigzek rodzinny i jego czlonkdéw, ze w jego mniemaniu,
opartym na obserwacji zycia, kryje si¢ za nim typowy model uczué
rodzinnych, tzw. uczué¢ pozytywnych, wyrazajacych sie we wzajemnej mito-
$ci i przywigzaniu. Wezel malzenstwa, pokrewienstwa, powinowactwa i przy-
sposobienia jest jedynym ustawowym kryterium tych uczué. Wtasciwy zatem
w sensie prawnym jest nie rzeczywisty stan przezy¢ duchowych swiadka, ale

stan, jaki ustawa w stosunku do niego zaktada, jakiego sie po nim spodziewa*s.

Emocje i uczucia sg dynamiczne i zbyt trudne do zweryfikowania, aby
ustawodawca mogl poprzestaé na tak niepewnym kryterium:

Tylko warto$¢ stala, niezmienna i w kazdym stadium postepowania spraw-
dzalna moze stanowi¢ dla organu procesowego przestanke, na podstawie kto-
rej $wiadek uprzywilejowany moze bezpiecznie, pewnie i bez ryzyka jakiej-
kolwiek dowolnosci ustalenn ze strony wtadzy prowadzacej przeshuchanie

egzekwowal swdj immunitet procesowy+°.

43 K. Lojewski, W obronie instytucji odmowy zeznan (artykut polemiczny), ,Palestra” 1966, nr 5,
s. 61

44 Zob. ibidem, s. 52-66; J. Dankowski, Kilka uwag na temat wykladni art. 94 i 95 kpk., ,Pan-
stwo i Prawo’ 1964, z. 2, s. 269 i nn.

45 K. Lojewski, W obronie instytucji odmowy zeznan.., s. 61.

46 Ibidem, s. 62.



Ad 3. Skoro prawo odmowy sktadania zeznan pozwala unikna¢ konflik-
tu sumienia, stuzy tez ochronie sfery emocjonalnej swiadka, a posrednio -
zwigzku uczuciowego miedzy nim a oskarzonym#. W literaturze przedmio-
tu podkresla sie wyraznie, ze przepis art. 182 § 1 kpp.k. ma chroni¢ $wiadka
przed powaznymi dylematami wynikajacymi z pragnienia nieszkodzenia
interesom bliskiego*S.

Przyjmuje sie, Ze ,0soby najblizsze” z art. 115 § 11 kk. zazwyczaj s potgczo-
ne z oskarzonym ,silnymi zwigzkami uczuciowymi™. To, jakie emocje kon-
kretne jednostki rzeczywiscie wobec siebie zywig i jakie emocje odczuwaja
z powodu uczestniczenia w procesie karnym, nie ma znaczenia przy okresla-
niu, czy moga skorzysta¢ z prawa odmowy skladania zeznan.

Ad 4. Z uwagi na okolicznosci opisane w punktach 1-3 swiadek moze mie¢
tak bardzo zaburzong motywacje badz percepcje zdarzen i wtasnych emocji,
ze jego zeznania tylko utrudnia dotarcie do prawdy obiektywnejs°. Jak wska-
zuje Piotr Sowinski, cel instytucji prawa odmowy skladania zeznan stano-
wi wywazenie dwdch skonfliktowanych débr: prawdy materialnej oraz zycia
rodzinnego. Prawdopodobienstwo skladania falszywych zeznan przez osobe
najblizsza dla oskarzonego jest bardzo wysokie, totez do jej stéw i tak nalezy
podejsé z odpowiednig rezerwg. Prawo odmowy sktadania zeznan w obecnym

47 R.A. Stefanski, S. Zablocki, Komentarz do art. 182, w: Kodeks postepowania karne-
go, red. R.A. Stefanski, S. Zablocki, t. 2, Komentarz do art. 167-296, Wolters Kluwer,
Warszawa 2019 [LEX].

48 Podobnie w wyroku SN z dnia 26 czerwca 1974 r, V KR 184/74, LEX nr 21632: ,Prze-
pis art. 165 kpk. [dawny odpowiednik art. 182 kp.k] dajacy prawo najblizszym odmowy
zeznan jest podyktowany wzgledami humanizmu, w szczegdlnosci wiec wzgledem na to,
aby osoby te uchroni¢ przed konfliktem miedzy obowigzkiem zeznania prawdy a daze-
niem do nieszkodzenia interesom najblizszego”.

49 F. Prusak, Komentarz do art. 182, w: idem, Komentarz do Kodeksu postepowania kar-
nego, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1999 [LEX]. Podobnie np. w wyroku
SA we Wroclawiu z dnia 24 maja 2012 r, II AKa 87/12, LEX nr 1238690, zauwa-
zono: ,[.] zachodzacy tu konflikt wartosci wazkich spolecznie polega na obwa-
rowanym sankcja prawnym obowigzku zlozenia prawdziwych zeznan w stosun-
ku do osoby najblizszej, z ktéra swiadek zwigzany jest emocjonalnie relacjami
rodzinnymi lub podobnymi do nich. Jego rozwigzaniu stuzy prawo swiadka do odmowy
sktadania zeznan".

50 M. Rusinek, Osoba najblizsza dla oskarzonego (art. 182 § 1 kpk,), w: System prawa kar-
nego procesowego, t. 8, Dowody, cz. 2, red. J. Skorupka, Wolters Kluwer, Warszawa
2019 [LEX].
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ksztalcie pozwala zniwelowaé ryzyko ,»zanieczyszczenia« procesu karnego
dowodem watpliwej jakosci™

Cele wyszczegdlnione w punktach 1-3 s3 zwigzane z zaspokajaniem
potrzeb emocjonalnych - bliskos¢ traktuje sie tutaj jako wartos$é zastuguja-
ca na ochrone. Cel wyszczegdlniony w punkcie 4 wigze sie raczej z funkcjo-
nowaniem organdéw panstwa, bo bliskos¢ jest tutaj postrzegana jako zagro-
zenie — w tym konkretnym przypadku: dla odkrycia prawdy materialnej
w procesie karnym.

Prawo odmowy skladania zeznan zakwalifikowatam jako przyktad insty-
tucji chronigcej sfere emocjonalng, cho¢ chroni takze funkcjonowanie orga-
néw panstwa. Wprawdzie odnosi sie do emocji jednostki, lecz organ proceso-
wy nie moglby in concreto badac uczul taczacych oskarzonego ze swiadkiem
i na tej podstawie decydowaé o mozliwosci skorzystania z analizowanego
prawa. Powodowaloby to duze utrudnienia praktyczne, mianowicie koniecz-
nos¢ oceny ,stanu i jakosci uczué¢ swiadka do oskarzonego oraz obowigzek
ustalenia, czy stan tych uczué przysporzy swiadkowi konfliktéw i rozterek
duchowych w zwigzku z zeznawaniem’s%. Prowadziloby to réwniez do ujaw-
nienia motywacji skorzystania lub nieskorzystania z prawa odmowy zeznan
przez $wiadka, podczas gdy ta okolicznos¢ nie powinna byé znana sgdowi.
Do skorzystania z owego prawa mogg sktaniaé¢ bardzo rézne motywy - cheé
zatajenia prawdy, niepewnos¢ co do posiadanej wiedzy, ostroznosé, mitosé, ale
takze nienawis¢ do oskarzonego.

Mimo ze ratio ledis omawianej instytucji zaklada istnienie miedzy jed-
nostkami wiezi emocjonalnych, za wlasciwy sposdb ich ochrony ustawodaw-
ca uwaza odwotanie si¢ do formalnego rozumienia bliskosci. Cena tego roz-
wigzania, jaka stanowi rozciggniecie ochrony na osoby niezwigzane ze sobg
emocjonalnie, jest w tym prawodawczym rachunku uznawana za akceptowal-
ng. Jezeli zas chodzi o sytuacje odwrotng, czyli istnienie wiezi emocjonalnej
pomiedzy osobami, ktére nie sg sobie formalnie bliskie, w Kodeksie poste-
powania karnego przewidziano jeszcze jedno rozwigzanie, lecz oparte juz na
materialnym rozumieniu bliskos$ci. Zgodnie z art. 185 k.p.k. mozna bowiem

51 PK. Sowinski, O niektérych aspektach prawa do odmowy zeznan w trybie art. 182 § 1 KPK,
w: Pokrzywdzony jako uczestnik postepowari represyjnych. Czwarty wierzcholek trojkqta?,
red. P. Czarnecki, A. Swiattowski, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis].

52 K. Lojewski, W obronie instytucji odmowy zeznan..., s. 62.



zwolni¢ od zlozZenia zeznania lub odpowiedzi na pytania osobe pozostajaca
z oskarzonym w szczeg6lnie bliskim stosunku osobistym.

6.3.2. Cele zwiqzane z zaspokajaniem potrzeb informacyjnych

Kolejng kategoria sa cele powigzane z zaspokajaniem potrzeb informacyj-

nych33. Ustawodawca przyznaje okreslonym jednostkom mozliwos¢ zdobycia

wiedzy na temat stanu zdrowia pacjenta - zaréwno za jego zycia’, jak i po

Smierci%.

W dalszej czesci podrozdziatu scharakteryzuje szerzej instytucje dostepu
bliskich pacjenta do tajemnicy lekarskiej po jego $mierci*®. Przeanalizowaw-
szy materialy legislacyjne i literature prawnicza, wyréznitam dwa cele przy-
pisywane tej regulacji:

a) udzielenie bliskim informacji na temat stanu zdrowia, w jakim znaj-
dowal si¢ pacjent przed $miercig, oraz okolicznosci i przyczyn zgonu;

b) ulatwienie inicjowania postepowan, ktére maja wyjasni¢ przyczy-
ny $mierci pacjenta, oraz dochodzenia roszczen majatkowych z nia
zwigzanych.

W uzasadnieniu nowelizacji dodajacej do ustawy o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta art. 14 ust. 3 podkreslano, ze glowny cel tego uregu-
lowania stanowi wtasnie stworzenie mozliwosci uzyskania informacji o oko-
licznosciach $mierci pacjenta, co ma kluczowe znaczenie, jesli cztonkowie

53 Zob. regulacje prawne wskazane w pkt 1.1 w tabeli 6.1.

54 Art. 31 ust. 6 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty
(tj. Dz.U. z 2023 . poz. 1516): ,Jezeli pacjent nie ukonczyl 16 lat lub jest nieprzytomny badz
niezdolny do zrozumienia znaczenia informacji, lekarz udziela informacji osobie bliskiej
w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta’”.

55 Art. 26 ust. 2 up.p.: ,Po Smierci pacjenta dokumentacja medyczna jest udostepniana oso-
bie upowaznionej przez pacjenta za zycia lub osobie, ktéra w chwili zgonu pacjenta byla
jego przedstawicielem ustawowym. Dokumentacja medyczna jest udostepniana takze oso-
bie bliskiej, chyba ze udostepnieniu sprzeciwi sie inna osoba bliska lub sprzeciwit sie temu
pacjent za zycia, z zastrzezeniem ust. 2a i 2b".

56 Art. 14 ust. 3 u.p.p.: ,Osoby wykonujgce zawéd medyczny, z wyjatkiem przypadkéw, o kto-
rych mowa w ust. 2 pkt 1-3 i ust. 2a, s3 zwigzane tajemnicg rowniez po $mierci pacjenta,
chyba ze zgode na ujawnienie tajemnicy wyrazi osoba bliska. Osoba bliska wyrazajaca zgo-
de na ujawnienie tajemnicy moze okresli¢ zakres jej ujawnienia, o ktérym mowa w ust. 2b".
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rodziny zmartego zechcg dochodzi¢ roszczen majatkowych®”. Jak oceniali
projektodawcy, w stanie prawnym sprzed nowelizacji tajemnica lekarska

byta ujeta

zbyt szeroko, uniemozliwiajac czesto osobom najblizszym wobec zmarle-
go pacjenta dochodzenie roszczen lub odpowiedzialnosci wobec o0séb, ktore
mogly przyczynic sie do $mierci pacjenta. W efekcie tajemnica lekarska moze
by¢ w jednostkowych przypadkach wykorzystywana do ukrywania bledéw
w leczeniu wbrew interesowi pacjenta. Ujawnienie obiektywnych przyczyn
$mierci pacjenta moze réwniez leze¢ w interesie spotecznym. Wprowadze-
nie projektowanej konstrukcji umozliwi osobom najblizszym poznanie
catoksztaltu okolicznosci zwigzanych ze stanem zdrowia pacjenta i moze
poprzedzaé decyzje o zlozeniu zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia
przestepstwa. W efekcie w wielu przypadkach moze to réwniez spowodowac
unikniecie koniecznosci wszczynania niepotrzebnego postepowania, gdyz juz

samo ujawnienie informacji bedzie wystarczajace [..J%%.

W trakcie prac legislacyjnych ttumaczono, ze przyznanie bliskim pacjenta

uprawnienia polegajacego na dostepie do tajemnicy lekarskiej jest uzasadnio-
ne domniemaniem dzialania przez nich w interesie zmarlego: ,|[..] biorac pod
uwage fakt, Ze decyzje [o dostepie] moga podejmowac osoby bliskie w rozu-
mieniu ustawy o prawach pacjenta, [omawiany mechanizm| zabezpieczy, ze
bedzie to decyzja podjeta w interesie zainteresowanej, danej osoby™. Jak

57

58

59

Jak zauwazyl starszy specjalista w Ministerstwie Sprawiedliwosci Piotr Rogozinski,
,[p]odstawowym celem jest to, zeby odmowa zwolnienia z tajemnicy lekarskiej nie stala
sie barierg przed dochodzeniem roszczen, ustalaniem okolicznosci ewentualnych btedéw
lekarskich, czyli tego, co w aktualnym stanie rzeczy bardzo czesto utrudnia zapoznanie sie
z rzeczywistymi okolicznosciami leczenia danej osoby” (Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Nadzwyczajnej do spraw Zmian w Kodyfikacjach (nr 19) z 9 dnia czerwca 2016 r,
Sejm VIII kadencji, Kancelaria Sejmu, s. 12, https://orka.sejm.gov.pl/zapisy8.nsf/o/2804915
AA4B043A1C1257FD300450B2C/%24File/0071208.pdf [dostep: 24.01.2023)).

Uzasadnienie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania kar-
nego oraz niektorych innych ustaw, druk nr 451, Sejm VIII kadengji, 25.04.2016, s. 12-13,
Kancelaria Sejmu [online], https:/forka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/o/DBD9E9635C718980C1
257FA2002E7085/%24File/451.pdf [dostep: 9.03.2022].

Wypowiedz Piotra Rogozinskiego podczas posiedzenia Komisji Nadzwyczajnej do spraw
Zmian w Kodyfikacjach (nr 19).., s. 12.


https://orka.sejm.gov.pl/zapisy8.nsf/0/2804915AA4B043A1C1257FD300450B2C/%24File/0071208.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/zapisy8.nsf/0/2804915AA4B043A1C1257FD300450B2C/%24File/0071208.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/DBD9E9635C718980C1257FA2002E7085/%24File/451.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/DBD9E9635C718980C1257FA2002E7085/%24File/451.pdf

zaznaczono w uzasadnieniu, przyznanie analizowanego tu uprawnienia bli-
skim jest umotywowane ze wzgledu na ,wezel szczegdlnego zaufania, tak aby
nie zostaly naruszone w sposéb nieuzasadniony dobra osobiste pacjenta’®.
Rozwigzania te spotkaly sie z powszechng krytyka srodowisk lekarskich®
i prawniczych® jako godzace w prywatnos$¢ pacjenta oraz w istote tajem-
nicy lekarskiej.

Z kolei w nowelizacji art. 14 uw.p.p. z 2019 1. potozono akcent na zapewnie-
nie, by informacje objete tajemnicg lekarska uzyskiwaly tylko osoby pozosta-
jace w rzeczywistej bliskosci z pacjentem: ,Ustawa opiera si¢ na zasadzie,
ze same wiezy formalne moga by¢ niewystarczajace, aby mie¢ prawo dostepu
do informacji o pacjencie, znaczenie musza mie¢ takze relacje faktycznes.
W nowelizacji zachowano wiec prawo dostepu do tajemnicy lekarskiej przy-
shugujace osobom bliskim, lecz jego realizacje uzalezniono od zgody sadu
wydawanej na wniosek w postepowaniu nieprocesowym. Dodatkowo przy-
znano pacjentowi mozliwo$¢ wyrazenia sprzeciwu wobec udostepniania tych

60 Uzasadnienie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania kar-
nego oraz niektérych innych ustaw, druk nr 451.., s. 13.

61 Stanowisko nr 27/16/P-VII Prezydium Naczelnej Rady Lekarskiej z dnia 20 maja 2016 r::
,Ustawowe uprawnienie wszystkich oséb bliskich do poznania informacji chronionych

tajemnicg lekarskg moze by¢ w takich przypadkach dzialaniem godzacym w dobre imie
zmarlego. Powyzsze uwagi sg tym bardziej zasadne, ze projektodawca nie przewidzial
w ogole sytuacji, w ktdrej pacjent wyraza za zycia wole, aby zadna z jego osdb bliskich
nie otrzymala dostepu do informacji dotyczacych jego stanu zdrowia. Projektowane
rozwigzanie, ktére zaklada uprawnienie kazdej z oséb bliskich do wyrazenia zgody na
ujawnienie tajemnicy lekarskiej, z jednoczesnym zastrzezeniem mozliwosci zablokowania
tego ujawnienia jednym glosem sprzeciwu, oznaczalby w praktyce, ze decydowaé bedzie
pierwsza osoba z kregu osob bliskich, ktora znajdzie si¢ w szpitalu (niekoniecznie najbliz-
sza sposrod osob bliskich czy szczegdlnie emocjonalnie zwigzana ze zmarlym)” (Naczelna
Izba Lekarska, https:/nil.org.pl/aktualnosci/948-stanowiska-prezydium-nrl-podjete-20-ma
ja-2016-1 [dostep: 22.08.2018)).

62 Sad Najwyzszy, Biuro Studiow i Analiz, Opinia do poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (druk sejmowy nr 451),
BSA 11-021-183/16, 10.06.2016, Kancelaria Sejmu [online], http://www.sejm.gov.pl/sejm8nsf/
drukxsp?documentId=3118D696244FF001C1257FD5003BA756 [dostep: 22.08.2023).

63 Uzasadnienie komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy o zawodach lekarza
i lekarza dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, druk
nr 1998, Sejm VIII kadendji, 2510.2017, s. 8, Kancelaria Sejmu [online], https:/forka.sejm.
gov.pl/Druki8ka.nsf/o/D4C1CB60714CABOFC12581D3003605E1/%24File/1998pdf [dostep:
29.01.2023].
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informacji po jego Smierci®. Sad moze jednak postanowi¢ o przelamaniu owe-

go sprzeciwu i okresli¢ zakres ujawnienia tajemnicy lekarskiej, jezeli jest to

niezbedne, po pierwsze, w celu dochodzenia odszkodowania lub zados$éuczy-

nienia z tytulu Smierci pacjenta badz, po drugie, dla ochrony zycia lub zdrowia

osoby bliskiej. W takiej sytuacji sad weryfikuje nastepujace okolicznosci:

a) interes uczestnikéw postepowania,

b) rzeczywista wiez osoby bliskiej ze zmartym pacjentem,

¢) wole zmarlego pacjenta,

d) okolicznosci wyrazenia sprzeciwu (art. 40 ust. 3d ustawy o zawodach leka-
rza i lekarza dentysty).

Warto zauwazy¢, ze w toku ewoludji tej instytucji zrezygnowano z trakto-
wania bliskosci formalnej jako warunku wystarczajacego, by uzyskaé dostep
do informacji stanowigcej tajemnice lekarska. Obecnie tak rozumiana bli-
sko$¢ jest jedynie punktem wyjécia - osoby bliskie formalnie s3 nastepnie
poddawane sadowej kontroli w celu ustalenia, czy byly rowniez rzeczywiscie
bliskie zmartemu (zob. rozdziat 9).

Przepisy umozliwiajgce wglad do danych na temat stanu zdrowia pacjenta,
czy to zmarlego, czy zyjacego, zakwalifikowatam jako takie, ktére zmierzaja
do zaspokojenia potrzeb informacyjnych. W materiatach legislacyjnych i dog-
matyce prawniczej samo udostepnienie bliskim informacji objetych tajem-
nicg lekarsky uznaje sie jednak tylko za cel instrumentalny. Zasiegniecie
wiedzy jest charakteryzowane jako dzialanie mogace ulatwié realizacje dal-
szych celow, takich jak dochodzenie roszczen majgtkowych czy pociggniecie
do odpowiedzialnosci karnej za btad medyczny. Prawnicy nie dostrzegaja zas,
ze uzyskanie informacji moze stuzy¢ takze poprawie stanu emocjonalnego
jednostki po $mierci jej bliskiego.

6.3.3. Cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb majgtkowych

Pewnos¢ w ustalaniu, kto jest dla kogo bliskim, nabiera szczegdlnego zna-
czenia, gdy chodzi o przyznawanie uprawnien majgtkowych® dotyczacych

64 Art. 14 ust. 4 up.p.: ,Zwolnienia z tajemnicy, o ktérym mowa w ust. 3, nie stosuje sie, jesli
ujawnieniu tajemnicy sprzeciwi sie inna osoba bliska lub sprzeciwil sie temu pacjent za
zycia, z zastrzezeniem ust. 6 i 7. Sprzeciw dotacza sie do dokumentacji medycznej pacjenta’.

65 Zob. regulacje prawne wskazane w pkt 1.2, 1.3, I.4, 1.5 w tabeli 6.1 oraz pkt 1 w tabeli 6.2.



nabywania tytuléw prawnych do nieruchomosci (rolnej, lokalu mieszkalnego,

dzialki). Czes¢ z nich pociaga za soba przesuniecia majatkowe dokonywane

miedzy Zyjacymi bliskimi®, inne zas wynikaja ze $mierci osoby bliskiej®’.

Przyznanie uprawnien majatkowych moze sie wigzac:

a) z uprzywilejowaniem bliskich - gdy tylko im przyznawane jest pewne
uprawnienie®s;

b) z ustanowieniem preferencyjnych warunkow nabycia okreslonego upraw-
nienia przez bliskich - w tych przypadkach osoba niebliska musi spelnié
dodatkowe wymogi, aby uzyskaé uprawnienie®.

Warto podkresli¢, ze w literaturze przedmiotu cele przepiséw przyznaja-
cych bliskim uprawnienia majgtkowe s3 formulowane nader ogdlnie - trudno
odnalez¢ w niej bardziej szczegétowe odniesienie do bliskich relacji. Méwi
sie np. o ,ochronie i rozwoju rodzinnych gospodarstw rolnych jako podstawy
ustroju rolnego Polski’? czy o ,ochronie rodziny"”.

Jako reprezentatywny przyklad wybratam tutaj art. 691 § 1 k.. (zob. tabe-
la 6.2) normujacy prawo wstapienia w stosunek najmu lokalu po $mierci na-
jemcy. Redakcja tego przepisu jest bardzo zblizona do konstrukeji art. 15
ust. 2 us.m. (roszczenie bliskiego o zawarcie umowy o ustanowienie spél-

66 Zob. art. 2b ust. 4 pkt 1lit. a ukur. oraz art. 68 ust. 2a pkt 1 ugn.

67 Zob. art. 15 ust. 2 usm.: ,W przypadku wygasniecia spétdzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu mieszkalnego w nastepstwie $mierci uprawnionego lub w przypadkach, o ktérych
mowa w art. 11, roszczenia o zawarcie umowy o ustanowienie spotdzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu mieszkalnego przystuguja jego osobom bliskim” oraz art. 38 ust. 2 u.rod.

68 Tak jest na gruncie ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych (art. 15 ust. 2) oraz ustawy
o gospodarce nieruchomosciami (art. 68 ust. 2a pkt 1).

69 Tak jest np. w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego - osoba, ktéra nie jest bliskim
wlasciciela nieruchomosci rolnej, musi spetnia¢ dodatkowe przestanki wskazane w tym
akcie prawnym (m.in. dotyczace statusu rolnika indywidualnego). Z kolei na gruncie usta-
wy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta osoba niebedgca bliskim nie moze
uzyskac¢ informacji o stanie zdrowia pacjenta w sytuacji, gdy jest on nieprzytomny, a nie
upowaznit zadnej osoby do otrzymywania takich informacji.

70 Uchwatla SN z dnia 22 czerwca 2017 r, III CZP 24/17, OSNC 2018, nr 3, poz. 30.

71 P. Wojciechowski, Komentarz do art. 2a ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego, w: Komen-
tarze prawa prywatnego, t. 9, Prawo rolne. Obrét nieruchomosciami rolnymi. Komentarz,
red. P. Popardowski, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis]; K. Krélikowska,
Komentarz do art. 15 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych, w: Komentarze prawa pry-
watnego, t. 6a, Prawo spotdzielcze i mieszkaniowe. Komentarz, red. K. Osajda, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2018 [Legalis].
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dzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego)”> oraz art. 38

ust. 2 urod. (prawo bliskiego do dziatki po $mierci dziatkowca)?.

Analiza orzecznictwa™ i doktryny pozwala jedynie na stwierdzenie, Ze

zasadniczy cel art. 691 § 1 kc. stanowi ochrona potrzeb mieszkaniowych
osob bliskich. Jak zauwaza Adam Doliwa, ,[r]atio legis [..] regulacji dostrze-
gac nalezy w tym, ze najem jest forma organizacyjno-prawng zaspokaja-
nia potrzeb mieszkaniowych, a beneficjentem tej jego funkeji, przez uzy-
wanie konkretnego lokalu mieszkalnego, czesto jest nie tylko uprawniona
strona umowy, ale takze inne bliskie najemcy osoby, gtéwnie czlonkowie jego

rodziny'7s. Realizacja owych potrzeb moze zostaé zagrozona wskutek sSmierci
najemcy’®. Dzieki art. 691 § 1 kc. osoby, ktére mieszkaly z najemca do dnia

jego $mierci, majg mozliwos¢ dalszego korzystania z lokalu na podstawie

trwalego tytutu prawnego?”.

Warto zaznaczy¢, ze jednym z istotnych celéw przepiséw opartych na

formalnym rozumieniu bliskosci jest umozliwienie realizacji potrzeb majat-

kowych, w tym szczegdlnie mieszkaniowych, poniewaz osoby wskazywa-
ne w definicjach legalnych jako bliskie posiadaja zbiezne interesy, nieraz

72

73

74

75

76

77

Art. 15 ust. 2 usm.: \W przypadku wygasniecia spéldzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu mieszkalnego w nastepstwie $mierci uprawnionego lub w przypadkach, o ktérych
mowa w art. 11, roszczenia o zawarcie umowy o ustanowienie spoltdzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu mieszkalnego przystuguja jego osobom bliskim”.

Art. 38 ust. 2 urod.: ,Z chwilg wygasniecia prawa do dziatki w nastepstwie niedokonania
czynnosci, o ktérej mowa w ust. 1, roszczenie o ustanowienie prawa do dziatki po zmartym
przystuguje innym osobom bliskim. Roszczenie to wygasa w terminie 3 miesiecy od dnia
powstania. Ustanowienie prawa do dziatki nie moze nastgpi¢ przed uplywem terminu
wygasniecia roszczenia’.

Uchwata SN z dnia 23 wrzesnia 2010 1., III CZP 51/10, OSNC 2011, nr 3, poz. 25; wyrok SN
z dnia 4 grudnia 2019 r,, I CSK 506/18, LEX nr 2779496; uchwala SN z dnia 10 pazdzierni-
ka 1979 1, III CZP 62/79, LEX nr 1633965.

A. Doliwa, Komentarz do art. 691, w: idem, Prawo mieszkaniowe. Komentarz, wyd. 6,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis].

Uchwata SN z dnia 10 pazdziernika 1979 r., III CZP 62/79, LEX nr 1633965: ,Staje sie to
zrozumiale na tle celu, jakiemu stuzyé ma zawarte w art. 691 k.c. unormowanie. Celem tym
[jest] umozliwienie osobom bliskim najemcy, ktore zamieszkiwaly z nim stale i do chwili
jego $mierci, dalszego korzystania z mieszkania, ktérego zmarly byt najemca. Kwestia
mieszkaniowa - wsréd innych perturbacji, jakie powoduje $mier¢ osoby bliskiej - nabiera
w takiej sytuacji szczegdlnego znaczenia’.

Uchwata SN z dnia 23 wrzesnia 2010 1., III CZP 51/10, OSNC 2011, nr 3, poz. 25.



zwigzane réwniez ze wspolnym zamieszkaniem. W takiej sytuacji ich losy sa
wspolzalezne, dlatego w réznych regulacjach umozliwiono bliskim uzyskanie
tytutu prawnego do lokalu po $mierci poprzedniego najemcy badz czlonka
spotdzielni. W ten sposdb prawodawca zapewnia stabilno$¢ zaspokajania
potrzeb mieszkaniowych.

Takze w wielu innych przepisach odnosi sie on do majgtkowego aspektu
bliskich relacji. Nie jest to zresztg zaskakujgce, gdyz ten ich aspekt prosciej
wyrazi¢ w jezyku prawnym i tatwiej stworzy¢ dla niego warunki realizacji za
pomocg narzedzi dostarczanych przez system prawny. Przyjecie formalnego
rozumienia bliskosci na gruncie omawianych regulacji ma charakter gwaran-
cyjny - dzieki niemu osoby wymienione w przepisach wiedza, ze uzyskaja
uprawnienie bez koniecznosci przejscia przez obarczong niepewnoscig ocene
tresci (jakosci) relacji, w ktorej pozostaja.

6.3.4. Cele zwigzane z funkcjonowaniem ordanow panstwa i ochrong
0s0b trzecich

W niektérych sytuacjach prawodawcy nie zalezy na wzmacnianiu bliskosci
miedzy jednostkami, a nawet bywa ona postrzegana jako okolicznos¢, ktora
czemus lub komus zagraza.

Celem wybranych regulacji prawnych, w ktorych przyjeto formalne rozu-
mienie bliskosci, jest zapewnienie odpowiedniego funkcjonowania organéw
panstwa i ochrona os6b trzecich’®. Chodzi tu przede wszystkim o stworzenie
warunkéw do zachowania bezstronnosci organéw stosujgcych prawo, a moze
w jeszcze wiekszym stopniu - publicznego wizerunku tych organéw jako bez-
stronnych. Bliskos¢ w takich regulacjach traktuje sie jako okolicznos¢ mogaca
przeszkodzié¢ w realizacji owych wartosci.

W dalszych rozwazaniach skoncentruje si¢ na najbardziej wyrazistym
przykladzie, czyli na wylaczeniu sedziego z mocy prawa. Instytucja ta znaj-
duje swoje podstawy w Kodeksie postepowania karnego (art. 40 § 1 pkt 1-3),
Kodeksie postepowania cywilnego (art. 48 § 1 pkt 1-3) oraz Prawie o poste-
powaniu przed sagdami administracyjnymi” (art. 18 § 1 pkt 1-3). W kazdym

78 Chodzi tutaj o regulacje wskazane w pkt 3, 5,7, 8, 9 w tabeli 6.2.

79 Ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjny-
mi (tj. DzU. z 2023 1. poz. 1634).
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z tych aktéw prawnych zastosowano definicje indukcyjng, bez wykorzysta-
nia derywatéw od ,bliskosci”, w literaturze prawniczej instytucja wylgczenia
sedziego jest jednak bezposrednio kojarzona ze ,stosunkiem bliskosci” czy
z ,osobami bliskimi"®.

Analizowana instytucja ma zasadniczo tozsamy ksztalt w kazdej z proce-
dur; réznica polega tylko na tym, ze w Kodeksie postepowania karnego przewi-
dziano wylgczenie sedziego z mocy prawa réwniez w sytuacji, w ktorej pozostaje
on z jedng ze stron postepowania we wspdlnym pozyciu. Kodeks postepowa-
nia cywilnego ani Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi nie
wskazujg wprost takiej okolicznosci, niemniej na gruncie tych regulacji mozna
dokona¢ wylaczenia sedziego na wniosek ztozony do akt sprawy?®.,

Na podstawie przegladu dogmatyki prawniczej i orzecznictwa ustalitam
nastepujace cele przypisywane instytucji wyltaczenia sedziego z mocy prawa:
1) zapewnienie bezstronnosci sadu (realizacja roszczenia do bezstronnosci);
2) ochrona wizerunku sedziego jako niezaleznego i obiektywnego arbitra;

3) ochrona sfery emocjonalnej sedziego, tj. uwolnienie go od konfliktu
sumienia zwigzanego z orzekaniem w sprawie osdb, z ktérymi pozostaje

w okreslonej relacji.

Ad 1. W teorii prawa zaproponowano rozréznienie sytuacji oraz postawy
bezstronnosci. Ta druga w duzej mierze zalezy od tego, czy sedzia bedzie
si¢ znajdowal w sytuacji bezstronnosci®2. Chodzi tu o tworzenie warunkéw
sprzyjajacych zachowaniu przez niego takiej postawy, a zatem o zminimali-
zowanie potencjalnego wpltywu czynnikéw pozamerytorycznych na jego decy-
zje®? w typowych okolicznosciach, ktére mogtyby oddziatywa¢ na ostateczny
werdykt®4, Za taka typowa sytuacje uwaza sie m.in. pozostawanie w bliskiej

80 J. Derlatka, Wylqgczenie sedziedo w postepowaniu cywilnym, Wolters Kluwer, Warszawa 2016,
s. 145-147.

81 Art. 49 § 1 kpc.: ,Niezaleznie od przyczyn wymienionych w art. 48 sad wylacza sedziego
na jego zadanie lub na wniosek strony, jezeli istnieje okoliczno$¢ tego rodzaju, ze mogltaby
wywolaé uzasadniong watpliwo$¢ co do bezstronnosci sedziego w danej sprawie”. Analo-
giczna regulacje zawiera art. 19 Prawa o postepowaniu przed sadami administracyjnymi.

82 T. Pietrzykowski, Bezstronnos¢ sedziowska. Lekcje z kryzysu, ,Przeglad Sadowy” 2022,
nris. 7

83 Ibidem, s. 9.

84 T. Pietrzykowski, Z. Tobor, Roszczenie do bezstronnosci, w: Filozofia prawa wobec glo-
balizmu. Materialy z XV Ogélnopolskiedo Zjazdu Katedr Teorii i Filozofii Prawa,



relacji z inng osobg, bedacy strong postepowania®. Trybunat Konstytucyjny
scharakteryzowal ten problem w nastepujacy sposéb: ,Wiezi osobiste taczace
sedziego z malzonkiem, krewnym i powinowatym, majace charakter zindywi-
dualizowany oraz motywowany psychologicznie, uznal zatem ustawodawca
za takie, ktore a priori przesadzaja, ze sedzia nie jest lub moze nie by¢
bezstronny’®, Réwnoczesnie w dogmatyce podkresla sie, ze w przepisach
o wylaczeniu sedziego chodzi o ,istnienie wiezi normatywnej pomiedzy mat-
zonkami, a nie faktyczne relacje ich laczace™’. Konieczna i wystarczajaca jest
wiec formalna blisko$¢ pomiedzy sedzig a podsagdnym.

cie regulacji dotyczacych omawianej tu instytucji nie nakazuje badania wie-
zi faktycznych, to sama idea wylaczenia opiera sie na przekonaniu, iz pew-
nym wieziom prawnym towarzyszg wiezi faktyczne, ktore moga wplywaé na
proces decyzyjny. Ponownie warto zacytowal tutaj wypowiedz Trybunatu
Konstytucyjnego:

Niemniej mozna zaryzykowac twierdzenie, ze cho¢ prawodawca na grun-

Jakkolwiek trudno zaklada¢ apriorycznie istnienie takiej zaleznosci (pomie-
dzy istnieniem okreslonych powiazan a brakiem bezstronnosci sedziego), to
jednak nie ulega watpliwosci, ze prawdopodobienistwo jej wystapienia jest na

tyle powazne, iz wymaga kazdorazowo wykluczenia takiej osoby od orzekania

6.3. Cele regulacji prawnych, w ktérych przyjmuje sie formalne rozumienie bliskosci

(decydowania) w sprawie, a wiec niezaleznie od tego, jak faktycznie moglaby
sie ksztaltowac ocena subiektywnej bezstronnosci wobec stron i uczestnikow

postepowania - sedziego orzekajacego w konkretnej sprawie®,

Ad 2. W orzecznictwie oraz literaturze wskazuje sie, ze instytucja wylacze-

nia sedziego ,buduje spoteczne zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci"®. Sta-

nowi réwniez nieodzowny komponent wizerunku sedziego jako niezawistego

85
86
87

33
89

Tomaszowice, 20-21 wrzesnia 2002 r., red. J. Stelmach, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego, Krakéw 2003, s. 60.

T. Pietrzykowski, Bezstronnos¢ sedziowska..., s. 11.
Wyrok TK z dnia 27 stycznia 1999 r, K 1/98, OTK 1999, nr 1, poz. 3.

W. Jasinski, Komentarz art. 40, w: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. J. Skorup-
ka, wyd. 5, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis].

Wyrok TK z dnia 13 grudnia 2005 r, SK 53/04, OTK-A 2005, nr 11, poz. 134.
Postanowienie SN z dnia 25 listopada 20211, I CSKP 524/21, LEX nr 3262183.
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arbitra. Najbardziej obrazowa bedzie tu hipotetyczna sytuacja z udzialem
dalekiego kuzyna sedziego. Jako dzieci razem siedzieli w szkolnej tawce i grali
w pitke na podworkuy, ale potem ich drogi zupetnie sie rozeszly. Mezczyzni
nie utrzymujg kontaktu od ponad 30 lat, maja tylko dos$¢ ogélne informacje
na swoj temat. Do sadu trafia sprawa, w ktorej jedng ze stron jest wlasnie
daleki kuzyn sedziego. W pierwszej chwili sedzia nie rozpoznaje krewnego,
dopiero pézniejsza lektura dokumentéw uswiadamia mu, z kim ma do czy-
nienia. Ignoruje ten fakt, bo przeciez ,teraz sie nie znajg". Ostatecznie podej-
muje rozstrzygniecie na korzys¢ kuzyna, a jego decyzje mozna uznad za uza-
sadniong w Swietle przepiséw i dowoddw. Jak jednak nietrudno sie domysli¢,
wystarczylaby informacja, ze orzekal w sprawie swojego krewnego, by auto-
matycznie pojawily sie oskarzenia o kumoterstwo i brak obiektywizmu.
Samo istnienie wiezi prawnych miedzy dang osoba a sedzig, nawet jezeli nie
towarzysza im wiezi faktyczne, rodzi bowiem podejrzenia wobec niego. Dla-
tego tez dla dobra wymiaru sprawiedliwosci prawodawca usituje zapobiegal
podobnym sytuacjom.

Instytucja wylaczenia sedziego ma na celu réwniez zagwarantowanie
stronom postepowania, Ze rozstrzygniecie w ich sprawie zostanie wydane na
podstawie prawa. Strony nie powinny mie¢ obiekcji dotyczacych bezstronno-
Sci sedziego, tj. tego, ze nie wplynely na niego czynniki pozaprawne mogace
determinowac jego decyzje, np. utrzymywanie bliskiej relacji z jedng ze stron
postepowania.

Ad 3. Instytucja wylaczenia sedziego stuzy ponadto przeciwdzialaniu
konfliktowi sumienia zwigzanemu z orzekaniem w sprawie osob, z ktérymi
pozostaje on w okreslonej relacji. W takich przypadkach moéglby sie bowiem
mierzy¢ z powaznymi watpliwosciami zaréwno co do obiektywizmu wlasnego
rozstrzygniecia, jak i co do jego merytorycznej zasadnosci®®. Niewykluczone,
ze dodatkowo podlegatby bezposrednim naciskom bliskich, nie tylko tych
bedacych podsadnymi. Zresztg orzekajac w ich sprawie, mogiby rozstrzygaé
de facto o wlasnych interesach®. Instytucja wylaczenia sedziego ma przynosi¢

90 Postanowienie SN z dnia 9 marca 2017 r, I UO 1/17, LEX nr 2271460.

91 Uchwala SN z dnia 13 maja 2015 r, III CZP 10/15, OSNC 2016, nr 5, poz. 57: ,[..] wylaczenie
nastepuje ze wzgledu na wystepowanie w sprawie w roli strony osoby, ktérg tacza z sedzia
bliskie relacje osobiste - rodzinne lub inne - powodujace, ze wynik sprawy oddziatuje na
prawa lub obowigzki sedziego (art. 48 § 1 pkt 1-3 kp.c). Chodzi wiec o wylaczenie sedziego
ze wzgledu na jego bezposrednie zainteresowanie w sprawie lub ze wzgledu na stosunki



korzysci jemu samemu ,poprzez uwolnienie go od koniecznosci rozstrzygania
spraw, co do wyniku ktérych moéglby by¢ osobiscie zainteresowany”o2,

Istnienie wiezi prawnych (malzenstwa, pokrewienstwa, powinowactwa,
przysposobienia czy opieki) lub faktycznych (pozostawanie we wspolnym
pozyciu) miedzy sedzia a strong postepowania jest zatem traktowane jako
okoliczno$¢, ktéra nie powinna wystepowaé w sytuacji bezstronnosci. Tego
rodzaju wiezi moga narazac sedziego na konflikt intereséw czy sumienia. Co
wiecej, samo ich istnienie uznaje sie za godzace w zaufanie do organow wla-
dzy panstwowej. Sedzia nie moze by¢ zwigzany z zadna ze stron, gdyz taki
stan rzeczy czyni jego decyzje wadliwymi niezaleznie od tego, jak dobrze sg
uzasadnione merytorycznie.

6.3.5. Podsumowanie

1. Za pomoca przepiséw zawierajacych formalne rozumienie bliskosci prawo-
dawca stwarza warunki do zaspokajania réznorodnych potrzeb, zaréwno indy-
widualnych, jak i spolecznych. Najczesciej w przepisach tych bliskosé¢ bywa
postrzegana jako wartos¢, ktorg nalezy chronié. Mozna powiedzie¢, ze bliskie
relacje sg w jakis sposéb doceniane przez nadanie szczegbélnych uprawnien
pozostajacym w nich jednostkom. W niektérych sytuacjach prawodawca dazy
jednak do zagwarantowania prawidlowego funkcjonowania organéw pan-
stwa i do ochrony o0séb trzecich, co wigze sie z postrzeganiem bliskosci jako
zagrozenia. Blisko$¢ rodzi tu pewne niebezpieczenstwa z perspektywy innych
wartosci systemu prawa, takich jak prawo do rozpatrzenia sprawy przez bez-
stronny sad. OczywiScie zakres potrzeb indywidualnych, ktérych realizacje
wspiera ustawodawca, jest ograniczony. Przede wszystkim to jednostki same
powinny zaspokaja¢ swoje potrzeby w relacjach.

Przyjmujac formalne rozumienie bliskosci, ustawodawca odnosi je do
sytuacji, w ktorych dalsza realizacja potrzeb moze stanag¢ pod znakiem zapy-
tania (np. przez brak informacji o stanie bliskiej osoby, brak tytulu prawne-
go do zajmowanego lokalu). Chodzi rowniez o sytuacje, w ktérych jednostka

taczace go z osobami w tej sprawie zainteresowanymi; charakter sprawy - jej przedmiot
i podloze faktyczne - nie ma w tym wypadku zadnego znaczenia'.

92 P. Hofmanski, Komentarz do art. 40, w: Kodeks postepowania karnego, red. P. Hofmanski, t. 1,
Komentarz do artykutéw 1-296, wyd. 3, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2007 [Legalis].

6.3. Cele regulacji prawnych, w ktérych przyjmuje sie formalne rozumienie bliskosci
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pozostajaca w bliskiej relacji wymaga ochrony ze wzgledu na szczegblne poto-
zenie (czemu stuzy np. prawo odmowy skladania zeznan) albo ochrony tej
potrzebuja osoby trzecie, ktérych uprawnienia moga by zagrozone z uwagi
na bliskie relacje innych osob (instytucja wylaczenia sedziego).

2. Celem ustanowienia przepiséw operujgcych formalnym rozumieniem
bliskosci jest przyznanie uprawnien o charakterze majatkowym badz upraw-
nien lub obowigzkéw o charakterze osobistym. Osoby niebliskie albo w 0g6-
le nie moga skorzysta¢ z tych szczegdlnych uprawnien, albo muszg spetnic
dodatkowe warunki, z czego bliscy sg zwolnieni.

3. Omoéwione regulacje opierajg sie na domniemaniu, ze osoby wskaza-
ne w definicji pozostajg bliskimi réwniez w rzeczywistosci. Tworzac przepisy,
w ktérych przyjeto formalne rozumienie bliskosci, prawodawca czyni implicite
pewne zalozenia co do wiezi faktycznych w bliskich relacjach. Chodzi o tak
intuicyjne prawdy jak wieksza cheé chronienia bliskich niz niebliskich czy
poczucie, ze bliski to ktos wyjatkowy. Warto spojrzeé na uzasadnienia wprowa-
dzania regulacji odwotujacych sie do formalnego rozumienia analizowanego
tutaj pojecia, np. tej w sprawie dostepu do informacji o stanie zdrowia pacjen-
ta. Ustawodawca przyjmuje, ze bliscy potrzebujg informacji na swoj temat
nie po to, aby sobie wzajemnie szkodzié, wiec nie wykorzystajg ich w sposob
niezgodny z dobrem drugiej osoby (nawet jezeli ona nie zyje). Mozna zatem
powiedziel, iz w sytuacjach, w ktérych uprawnia bliskich do czegos, zaklada
wystepowanie u nich dobrej woli, gdy zas traktuje bliskos¢ jako zagrozenie -
wrecz przeciwnie.

4. Dla ukazania pelnego obrazu trzeba doda¢, ze celéw pewnych regula-
¢ji prawnych nie daje sie latwo przyporzadkowaé do zadnej z przedstawio-
nych tu kategorii. Dotyczy to m.in. przepiséw przyznajacych okreslonym
podmiotom mozliwos¢ wstepowania do toczacych sie postepowan karnych?

93 Art. 52 § 1 kpk.: ,W razie Smierci pokrzywdzonego prawa, ktére by mu przystugiwaly, moga
wykonywaé osoby najblizsze lub osoby pozostajace na jego utrzymaniu, a w wypadku ich
braku lub nieujawnienia - prokurator, dzialajac z urzedu”. Warto tu przytoczy¢ uwage
Grzegorza Krysztofiuka: ,Osoby te wystepujg w swoim imieniu i na wlasng rzecz, a nie
w imieniu pokrzywdzonego i ze skutkiem dla niego. Podejmujg wiec decyzje samodzielnie,
w zwigzku z tym moga by¢ one sprzeczne z decyzjami lub wolg samego pokrzywdzonego”
(G. Krysztofiuk, Komentarz do art. 52, w: Kodeks postepowania karnego, red. D. Drajewicz,
t. 1, Komentarz. Art. 1-424, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2020 [Legalis]). Zob. tez
uchwata SN z dnia 30 wrzesnia 2003 1, I KZP 19/03, OSNKW 2003, nr 9-10, poz. 78; wyrok
SA w Warszawie z dnia 7 kwietnia 2014 1., II AKa 74/14, LEX nr 1459083.



lub dyscyplinarnych, w ktérych poszkodowanym badz pokrzywdzonym byta
zmarta bliska im osoba%. Podmioty te nie muszg reprezentowac jej intere-
su - moga dziala¢ we wlasnym interesie, nawet jezeli hipotetycznie statby
on w sprzecznosci z wyrazong wprost lub domniemang wola zmartego. Do
owej nienazwanej kategorii nalezaloby réwniez wilaczyé inne szczegdlne
regulacje, takie jak te zwigzane z prawem do pochowania zmartego bliskiego
(art. 10 ust. 1 u.c.c.z. - zob. tabela 6.).

Niezaleznie od eklektycznosci omawianej grupy przepiséw takze tutaj
daje sie zauwazy¢ zalozenie, ze bliscy - w sensie zaréwno faktycznym, jak
i prawnym - s3 zalezni od siebie nawzajem. Dlatego tez w niektérych sytua-
¢jach, by umozliwi¢ im realizacje lub pogtebienie tej wspotzaleznosci, prawo-
dawca przyznaje im wyjatkowe uprawnienia. Skoro bliscy zazwyczaj razem
zyja 1 zalatwiaja swoje sprawy wspdlnie, to by¢ moze pewne uprawnienia im
sie naleza.

6.4. Formalne rozumienie bliskosci prawnej w praktyce
stosowania prawa

W definicjach bliskosci ustawodawca postuguje sie terminami takimi jak:
,matzonek”, ,krewny’, ,wstepny”’, ,zstepny’, ,rodzenstwo’, ,powinowaty”, ,0so-
ba pozostajgca w stosunku przysposobienia’, ,osoba pozostajgca w stosunku
opieki”. W literaturze stwierdza si¢ zgodnie, ze pojecia uzywane w owych
definicjach sg zaczerpniete z prawa rodzinnego, wiec ich znaczenie powin-
no by¢ ustalane przez odwotanie sie do tej dziedziny. W dodatku to przede
wszystkim przepisami prawa rodzinnego ustawodawca normuje prawa i obo-
wigzki zwigzane z pozostawaniem w bliskich relacjach®. Zauwaza sie réwniez,

94 Podobne uprawnienie ustanawia art. 57 ust. 3 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach
lekarskich: \W razie $mierci pokrzywdzonego jego prawa w postepowaniu w przedmio-
cie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy, w tym prawo dostepu do informacji medycznej
oraz dokumentacji medycznej, moze wykonywaé matzonek, wstepny, zstepny, rodzenstwo,
powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia
oraz jej malzonek, a takze osoba pozostajaca we wspdolnym pozyciu’.

95 P. Daniluk, Wspélne pozycie jako pojecie karnoprawne, ,Prokuratura i Prawo’ 2015, nr 6,
s. 15. Autor ten zauwaza rowniez w odniesieniu do relacji rodzinnych wymienionych
w art. 115 § 11 kk, ze ,przy ich ustalaniu oraz analizowaniu odwota¢ sie nalezy do aktéw
prawnych tworzacych te galaz prawa, jak tez do wypowiedzi judykatury i doktryny
powstalych na ich gruncie” (idem, Komentarz do art. 115 § 11, w: Kodeks karny. Komentarz,
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ze zakres pojec okreslajacych poszczegdlnych bliskich jest jednoznaczny i nie
powinien budzi¢ watpliwosci®®.

Zastosowanie przepisu operujgcego formalnym rozumieniem bliskosci
wydaje sie zatem stosunkowo latwym zadaniem. Pozostawanie w zdecydowa-
nej wiekszosci relacji, ktére s3 wymieniane w definicjach tej kategorii, moz-
na ustali¢ na podstawie aktéw stanu cywilnego. Stosujacy prawo nie musi
doktadnie analizowa¢ istniejacych wiezi; wystarczy, ze zapozna sie z odpo-
wiednimi dokumentami?”. Aktom stanu cywilnego przystuguje szczegélna
moc dowodowa - stanowig wylaczny dowdd zdarzen w nich stwierdzonych,
a ich niezgodnos¢ z prawda moze zosta¢ udowodniona jedynie w postepowa-
niu sadowym?®. W aktach tych rejestrowane s3 takie zdarzenia, jak: urodzenie,

red. R.A. Stefanski, wyd. 5, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2020 [Legalis]). Z kolei
inni przedstawiciele doktryny wskazuja: ,Przy okresleniu osoby najblizszej Kodeks kar-
ny odwoluje si¢ do Kodeksu rodzinnego i opiekunczego” (M. Mozgawa, M. Budyn-Kulik,
P. Kozlowska-Kalisz, M. Kulik, Komentarz do art. 115, w: Kodeks karny. Komentarz aktualizo-
wany, red. M. Mozgawa, Wolters Kluwer [LEX] 2021). Tak réwniez D. Karkowska, Komen-
tarz do art. 3, w: eadem, Ustawa o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta. Komentarz,
wyd. 3, Wolters Kluwer, Warszawa 2016 [LEX]; J. Majewski, Komentarz do art. 115, w: Kodeks
karny. Czesé ogélna, red. W. Wrdbel, A. Zoll, t. 1, cz. 2, Komentarz do art. 53-116, wyd. 5, Wolters
Kluwer, Warszawa 2016 [LEX]; J. Giezek, Komentarz do art. 115, w: Kodeks karny. Czes¢ ogol-
na. Komentarz, red. J. Giezek, wyd. 2, Wolters Kluwer, Warszawa 2012, s. 703-704; J. Bojar-
ski, O. Gérniok, Komentarz do art. 115, w: Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, wyd. 5,
Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 812-814.

96 T. Oczkowski, Komentarz do art. 115, w: Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek,
wyd. 3, Wolters Kluwer, Warszawa 2020 [LEX]; A. Marek, Komentarz do art. 115, w: idem,
Kodeks karny. Komentarz, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2010 [LEX]: ,Kodeks karny
okresla w art. 115 § 11 osobe najblizszg, postugujac sie pojeciami zaczerpnietymi z Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego (malzonek, wstepny, zstepny, rodzenstwo, powinowaty w tej
samej linii lub stopniu), ktorych tres¢ jest jednoznaczna’.

97 Wyrok SO w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 27 maja 2014 r,, IV Ka 4/14, LEX nr 1883223:
,Sad Rejonowy w Radomsku poszedl tutaj nawet dalej, ustalajac, iz pokrzywdzona
B.M. w okresie objetym zarzutem byta Zong oskarzonego, co przeczy ustaleniom w sprawie.
Sam przeciez sad rejonowy w uzasadnieniu wskazal, iz strony zawarly jedynie sakral-
ny zwigzek matzenski. Nie byly wiec malzonkami w rozumieniu przepisu art. 115 § 11 kk,
gdyz ten przymiot przystuguje tylko i wylgcznie osobom, ktére zawarly matzenstwo na
warunkach opisanych w art. 1 kro, czyli przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego
lub tez przed duchownym za potwierdzeniem przez Kierownika Urzedu Stanu Cywilne-
g0, jezeli przewiduje to umowa z danym zwigzkiem wyznaniowym (tzw. $lub konkordato-
wy). Nazywanie wiec B.M. Zona oskarzonego nie bylo w $wietle tego uprawnione”.

98 Art. 3 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz.U. z 2023 r.
poz. 1378).



uznanie i uniewaznienie uznania dziecka, przysposobienie, zaprzeczenie ojco-
stwa meza matki dziecka, sgdowe ustalenie ojcostwa, zawarcie? i rozwigzanie
malzenstwa. Legitymowanie sie aktami stanu cywilnego jest proste w przy-
padku matzonkdw, zstepnych i wstepnych w tej samej linii lub stopniu. Jesli
chodzi o dalszych krewnych i powinowatych, to sytuacja okazuje sie nieco
bardziej skomplikowana, poniewaz najczesciej muszg oni przedstawi¢ kilka
takich aktéw.

W tym miejscu warto krotko oméwié kwestie, czy sadom przystuguje pra-
wo weryfikowania tresci aktéow stanu cywilnego. Zobrazuje to na przykladzie
art. 115 § 11 kk, gdyz wlasnie na jego kanwie rozwazano w pismiennictwie
i orzecznictwie, czy sad karny jest uprawniony do dokonania odmiennych
ustalen niz te, ktére wynikajg z aktu stanu cywilnego. Wyksztalcily sie dwa
poglady. Zgodnie z pierwszym sad powinien weryfikowaé takie akty podobnie
jak kazdy inny dowdd w sprawie, zgodnie z drugim zas stanowig one wylacz-
ny dowdd wymienionych w nich zdarzen nie tylko w postepowaniu cywilnym
czy administracyjnym, lecz takze w postepowaniu karnym™°. W ocenie Sadu
Apelacyjnego w Lublinie przyjecie pierwszego pogladu

6.4. Formalne rozumienie bliskosci prawnej w praktyce stosowania prawa

prowadzitoby do chaosu prawnego i powodowaloby sytuacje, ze okreslona
osoba w postepowaniu cywilnym lub administracyjnym uchodzitaby za dziec-
ko mezczyzny wskazanego w akcie urodzenia, ze wszystkimi tego konse-
kwencjami, a w postepowaniu toczacym sie w oparciu o przepisy Kodeksu
postepowania karnego moglaby uchodzi¢ juz za dziecko innego mezczyzny
i wystepowac z uprawnieniami przystugujacymi najblizszym w tym postepo-

waniu. Taka sytuacja nie moze zosta¢ zaaprobowana'.

99 Wyrok SN z dnia 3 marca 2015 1, IV KO 1/15, OSNKW 2015, nr 7, poz. 62: ,A.S. byla juz
zong oskarzonego L.S., co potwierdza skrocony odpis aktu malzenstwa zawartego przez
nich w dniu 14 wrzesnia 2013 r. Tym samym, zdaniem Sadu Apelacyjnego w K. mozli-
we stalo sie dokonanie rekonstrukgji relacji taczacej wymienione osoby w dacie przypi-
sanego czynu [..] i skonstatowanie, ze pokrzywdzona, jako osoba pozostajgca we wspol-
nym pozyciu z oskarzonym, byta dla niego woéwczas osobg najblizszg w rozumieniu
art. 115 § 11 kk.

100 Sady w takim przypadku traktuja akty stanu cywilnego podobnie jak prawomocne roz-
strzygniecie sadu ksztaltujace prawo lub stosunek prawny (art. 8 § 2 kpk.: ,Prawomocne
rozstrzygniecia sadu ksztaltujace prawo lub stosunek prawny sa jednak wiazace”).

101 Wyrok SA w Lublinie z dnia 21 lutego 2008 1, II AKa 6/08, LEX nr 399935.
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Bardziej uzasadnione jest wiec przyjecie drugiego pogladu, gdyz sprzyja
on maksymalizacji pewnosci prawa, bedacej wlasnie gtéwnym powodem, dla
ktorego ustawodawca w konkretnych przypadkach preferuje formalne rozu-
mienie bliskosci zamiast materialnego. Jakkolwiek dazenie sadéw do osig-
gania zgodnosci dokumentéw ze stanem rzeczywistym nalezy ocenié pozy-
tywnie, to nie wydaje sie, aby czynienie takich ustalen ad casum, w ramach
okreslonej sprawy, prowadzilo do ustabilizowania stanu cywilnego jednostki.

Jak wynika z poczynionych uwag, ustalenie stanu faktycznego przy stoso-
waniu przepiséw opartych na formalnym rozumieniu bliskosci jest zasadni-
czo proste, dlatego tez w orzecznictwie trudno znalezé wypowiedzi, w ktérych
wskazywano by problemy, jakie mogg stwarza¢ definicje legalne tego terminu.
Sady respektuja owe definicje i unikajg mniej czy bardziej otwartych inge-
rencji w ich tres¢, poza sporadycznymi rozwazaniami na temat mozliwosci
ich rozszerzenia. Zagadnienie to ponownie zobrazuje wypowiedziami sadéw
dotyczacymi art. 115 § 11 kk.

Pozytywny ,test bliskosci” sprowadza sie do formalnej weryfikacji istnie-
nia wiezi prawnej miedzy jednostkami.

Przyktad 1:

[.] tres¢ art. 52 § 1 kp.k. odwoluje si¢ do pojecia ,0soba najblizsza” zdefiniowa-
nego w art. 115 § 11 kk. W mysl tego przepisu osobg najblizsza jest malzonek,
wstepny, zstepny, rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii i stopniu, oso-
ba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej matzonek, a takze osoba
pozostajaca we wspdlnym pozyciu. W swietle powyzszego nie ulega watpli-
wosci, ze Helena K. jest ,osoba najblizszg” w stosunku do swojego zmarte-
go meza, Jozefa K. - a wiec moze po jego Smierci wykonywaé prawa, ktore

by mu przystugiwaly, gdyby zyl*=

Inna sytuacja wystepuje wtedy, ¢dy sady stwierdzaja, ze strona postepo-
wania nie moze zosta¢ uznana za zadng z os6b wymienionych w definicji bli-
skosci. Wowczas w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia podkreslaja niedo-
puszczalno$é modyfikowania definicji legalnych'®3. Wiezi faktyczne istniejace

102 Postanowienie SN z dnia 26 pazdziernika 2011 r, I KZP 11/11, OSNKW 2011, nr 10, poz. 89.

103 Zob. np. postanowienie SN z dnia 21 stycznia 2014 r, V KK 247/13, OSNKW 2014, nr 6,
poz. 48.



miedzy jednostkami, chocby byly najsilniejsze, nie maja tutaj znaczenia -
chyba ze konkretna definicja obejmuje osoby pozostajace we wspdlnym pozy-
ciy, a jednostki s3 ze sobg wlasnie w tej relacji. Jak pisat Szymon Rundstein,
,Z punktu widzenia poszukujacego swych praw bez watpienia brak, czasem
dos¢ dotkliwy, [wtedy] zachodzi"*4. Oto przyklady takich sytuacji:

Przyktad 2:

Definicja osoby najblizszej zawarta w art. 115 § 11 k.k. mowi, ze osoba najbliz-
sza jest m.in. malzonek. Tymczasem w chwili popelnienia przestepstw
z art. 157 § 2 kk. na szkode Z.M. status ten jej nie przystugiwal, poniewaz
orzeczony zostal juz prawomocnie rozwdd z oskarzonym. Zdaniem Sadu
Okregowego cytowany wyzej przepis nie moze by¢ interpretowany rozszerza-
jaco poprzez uznanie za osobe najblizszg bylego wspétmatzonka. Jezeli taka
bylaby intencja ustawodawcy, znalazloby to odzwierciedlenie w stosownej
regulacji, analogicznie jak ma to miejsce w przypadku art. 182 § 2 kpk, ktory

wyznaje [!] prawo odmowy zeznan bylemu matzonkowi'®.

Przyktad 3:

6.4. Formalne rozumienie bliskosci prawnej w praktyce stosowania prawa

Zgodnie z art. 115 § 11 kk. osoba najblizsza jest malzonek, wstepny, zstep-
ny, rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajg-
ca w stosunku przysposobienia oraz jej malzonek, a takze osoba pozosta-
jaca we wspdolnym pozyciu. Skarzacy nie nalezy do grona oséb enumera-
tywnie wskazanych w powyzszym przepisie, co w konsekwencji oznacza, ze
nie moze zadaé wszczecia postepowania o udostepnienie jemu dokumen-
tow na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy o IPN. W postepowaniu prowadzo-
nym w oparciu o podany przepis nie przysluguje mu bowiem status stro-
ny. [..] Na podkreslenie przy tym zastuguje — wobec twierdzen skargi - ze
organ dziatal w oparciu o obowigzujace przepisy prawa i nie byl uprawnio-
ny do dowolnego rozszerzania katalogu os6b uprawnionych do dostepu

do dokumentéw™®.

104 S. Rundstein, Studya i szkice prawne, Polskie Towarzystwo Naukowe, Lwow 1904, s. 47,
https://pbc.gda.pl/dlibra/publication/5327/edition/3878/content [dostep: 3.12.2021].

105 Wyrok SO w Siedlcach z dnia 5 lutego 2020 r, IT Ka 716/19, LEX nr 3103003.
106 Wyrok WSA w Warszawie z dnia 11 grudnia 2014 r, II SA/Wa 390/14, LEX nr 1618129.
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W orzecznictwie podnosi sie czasem zastrzezenia co do tresci definicji
bliskosci — w niektdrych sytuacjach s one oceniane jako zbyt waskie. Taki
dylemat moze sie pojawi¢ wtedy, gdy definicja uniemozliwia sagdowi uwzgled-
nienie osob, ktére w Swietle danego stanu faktycznego wydaja sie bliskimi
realnie, czyli w znaczeniu materialnym. Podmiot stosujacy prawo odczuwa
dysonans, dostrzeglszy, ze blisko$¢ w prawie rozmija sie z bliskoscig w zyciu.
Moze wybrac jedng z dwoch drog postepowania: ,naprawic¢” definicje tak, aby
osoba faktycznie bliska otrzymata uprawnienie, albo poprzesta¢ na zgtosze-
niu postulatow de lede ferenda w uzasadnieniu orzeczenia.

Problemy zwigzane ze stosowaniem definicji bliskosci nie wynikaja wiec
z watpliwosci co do ich zasiegu czy z ich konstrukgji, ale raczej ze zjawi-
ska tzw. luk w prawie. Pokuse uzupelniania tych luk poprzez ,dopisywanie”
okreslonych osé6b do katalogu moze réwniez wzmagaé uzycie jako definien-
dum wyrazen typu ,osoba bliska” czy ,0soba najblizsza”. Rozszerzanie zakresu
definicji bliskosci w orzecznictwie jest jednak niezwykle rzadkie”. Najczes-
ciej to sady nizszych instancji niezgodnie z jej trescig ustalaja, Ze pewne oso-
by s3 sobie bliskie, a sad wyzszej instancji (sad apelacyjny badz Sad Najwyz-
szy) koryguje tego rodzaju rozstrzygniecie™®.

Stosujac definicje legalne bliskosci, nalezy wszakze pamietac o ogolnych
dyrektywach wyktadni prawa. Przepisy odwotujace sie do takich definicji sta-
nowig ledes speciales na gruncie aktéw prawnych, w ktorych sg one formuto-
wane, nie powinny by¢ zatem wykladane rozszerzajaco - jak glosi jeden
z prawniczych toposéw, exceptiones non sunt extendendae. W tym kontekscie
mowi sie o ,zakazie dokonywania wykladni rozszerzajacej™*® na rzecz ,Scistej,

107 Tego rodzaju sytuacje mozna nazwal za Jerzym Zajadla ,odrzucenifem] ustawy nie-

-moralnej i orzekani[em] contra legem na podstawie nakazu sumienia’ (J. Zajadto, Sumienie

sedziego, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2017, t. 79, nr 4, s. 36). Oczy-

wiscie powstaje pytanie, w jakim stopniu definicje legalne bliskosci moga by¢ moral-

ne lub ,niemoralne” - najprawdopodobniej bedzie to kwestia oceny podmiotu stosu-
jacego prawo.

108 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 4 grudnia 2014 ., I ACa 852/14, LEX nr 1630728: , [..] wyklad-
nia ma charakter rozszerzajacy. [..] osoba bliska jest osoba, z ktora wiazaly zmartego szcze-
golnie bliskie wiezi". Zob. tez wyrok SN z dnia 27 marca 2019 r,, V CSK 3/18, OSNC 2020, nr 2,
Poz. 19; wyrok SA w Warszawie z dnia 23 maja 2019 r,, IV ACa 216/18, Portal Orzeczen Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, http://orzeczeniawaw.sa.gov.pl/content/$N/154500000003003 _
VI_ACa_000216_2018_Uz_2019-05-23_002 [dostep: 1.10.2023].

109 Wyrok SN z dnia 5 lipca 2012 r,, IV CSK 619/11, LEX nr 1228453.


http://orzeczenia.waw.sa.gov.pl/content/$N/154500000003003_VI_ACa_000216_2018_Uz_2019-05-23_002
http://orzeczenia.waw.sa.gov.pl/content/$N/154500000003003_VI_ACa_000216_2018_Uz_2019-05-23_002

literalnej wyktadni™, ktérej podlegaja ,przepisy wprowadzajace wyjatki"™.
Technika legislacyjna ogranicza podmiot stosujgcy prawo: bliskimi sg osoby
wskazane w definicji i zadne inne. Uznanie innych oséb za bliskie niweczyto-
by zatozone cele regulacji prawnej.

6.4.1. Podsumowanie

1. Przyjmujac formalne rozumienie bliskosci, ustawodawca dazy do zagwaran-
towania pewnosci prawa dzieki precyzyjnemu ustaleniu in abstracto, kto jest
bliskim wedltug okreslonego aktu prawnego. Dazenie do pewnosci zazwyczaj
okazuje sie skuteczne, skoro tylko sporadycznie sady mierza sie z jakiegos
rodzaju problemami ze stwierdzeniem istnienia bliskosci formalnej w kon-
kretnej sytuacji. Rownoczesnie definicje legalne maja ograniczy¢ do niezbed-
nego minimum uznaniowos$¢ podmiotéw stosujgcych prawo.

2. Ustalenie formalnej bliskosci miedzy jednostkami stanowi na ogét zale-
dwie poboczny watek w ramach sprawy rozpatrywanej przez sad (np. w poste-
powaniu karnym chodzi o kwestie skorzystania z prawa do odmowy skta-
dania zeznan). Nie dziwi wiec przyjmowanie takiego rozumienia bliskosci
w przepisach proceduralnych - umozliwia ono szybkie i precyzyjne rozstrzyg-
niecie bez tamowania przebiegu postepowan.

3. Tres¢ definicji legalnej nie zawsze bedzie jednak adekwatna do rzeczy-
wisto$ci™ Wowczas podmiot stosujgcy prawo konfrontuje dwa obrazy danej

110 Szerzej na temat dylematéw zwigzanych z wykladnig Scisty (literalng) - zob. Z. Tobor,
Wykladnia potwierdzajgca, w: Rozprawy z prawa prywatnedo. Ksiega jubileuszowa dedy-
kowana Profesorowi Wojciechowi Popiotkowi, red. M. Jagielska, M. Szpunar, E. Rott-Pietrzyk,
Wolters Kluwer, Warszawa 2017, s. 1256-1263; idem, Iluzja wyktadni jezykowej, w: Konstytu-
cyjne uwarunkowania tworzenia i stosowania prawa finansowego i podatkowego, red. P.J. Lew-
kowicz, J. Stankiewicz, Temida 2, Bialystok 2010, s. 194-200.

m G. Matusik, Komentarz do art. 4, w: Ustawa o gospodarce nieruchomosciami. Komen-
tarz, red. S. Kalus, LexisNexis, Warszawa 2012 [LEX]: ,Zakres pojecia »osoba bliska«
(art. 4 pkt 13) zostat ustalony przy zastosowaniu definicji zamknietej przez wyliczenie. Nie
mozna zatem tego katalogu rozszerzy('. Zob. tez M. Kaczocha, Redagowanie aktéw pod-
ustawowych. Zagadnienia praktyczne, Wolters Kluwer, Warszawa 2020 [LEX]; wyrok WSA
w Warszawie z dnia 8 sierpnia 2017 r,, IV SA/Wa 580/17, LEX nr 2600298.

112 A. Bielska-Brodziak, Klopoty z definicjami legalnymi, w: System prawny a porzqdek prawny,
red. O. Bogucki, S. Czepita, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szcze-
cin 2008, s. 172.
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sytuacji: wynikajacy z litery prawa oraz wynikajacy ze stanu faktycznego
sprawy. Dysonans powstaje chocby wtedy, g¢dy pewne osoby s3g sobie rzeczy-
wiscie bliskie, ale nie zostaly wskazane jako takie w definicji. W tego typu
przypadkach stosujacy prawo stoi przed klasycznym konfliktem wyboru mie-
dzy stusznoscia (o ile na podstawie stanu faktycznego sprawy uzasadnione
jest uznawanie konkretnej osoby za bliska, mimo ze nie wyszczegdlniono jej
w definicji) a litera prawa. Modyfikujac tres¢ definicji legalnych, sedziowie
przyjmuja postawe aktywistyczna, ktorg mozna nazwac empatyczng™. Oczy-
wiscie maja oni okreslong percepcje bliskosci, co bedzie stawiato ich przed
dylematem, poniewaz bliski to nie obcy, ale kto$§ dobrze znany, komu dobrze
sie zyczy i wobec kogo jest sie w jaki$ sposob zobowigzanym. W tym $wietle
sprawiedliwe wydaje sie przyznawanie uprawnien osobom, ktére aczy real-
na, a nie formalna i czasem pozorna relacja oparta jedynie na wiezi praw-
nej. Niemniej pozostaje pytanie, w jakim zakresie stosujacy prawo moga
zmienia¢ decyzje ustawodawcy na potrzeby naprawienia niesprawiedliwej
sytuacji ad casum.

4. Dylematy, przed ktorymi stoja sedziowie dokonujacy wyborow w takich
sytuacjach, dobrze oddaja stowa Mieczystawa Honzatki:

[] przepisy prawa dlatego maja znalez¢ urzeczywistnienie, bo ich celem jest
najdoskonalszy rozwdj spoleczenstwa, popieranie jego intereséw i unormo-
wanie powstajacych konfliktéw. Zycie nie rozwija sie mechanicznie wedle
przepiséw prawa, lecz przeciwnie, ono wywiera nacisk na prawo, ktére pod
wplywem zycia powstaje, rozwija sie i zanika; tres¢ prawa zalezy od celow

spotecznych, a nie odwrotnie™.

Sady moga wiec stara¢ sie ad casum niwelowad rozdzwiek miedzy Dbli-
skoscig wynikajaca z przepiséw prawa a bliskoscig wynikajaca ze stanu fak-
tycznego analizowanej sprawy. Postepujg wtedy podobnie jak w wypadku
stosowania przepisow, w ktorych postuzono si¢ materialnym rozumieniem
bliskosci — mimo ze w definicji prawodawca wyliczyt bliskich w sposéb z zato-

zenia wyczerpujacy.

113 R. Cotterrell, The politics of jurisprudence: A critical introduction to legal philosophy, Oxford
University Press, London-Edinburgh 1989, s. 101.

114 M. Honzatko, Istota luki w prawie, Pierwsza Zwigzkowa Drukarnia, Lwdw 1929, s. 31.



5. Techniki legislacyjne charakterystyczne dla formalnego rozumienia bli-
skosci nie pozwalajg uwzgledni¢ potrzeb wszystkich oséb, ktére uznajg sie
za Dliskie. Prawodawca w wielu sytuacjach odnosi sie do réznych zjawisk
odmiennie, niz sugerowalyby intuicje spoteczenistwa, cho¢ - jak wskazatam -
akurat formalne rozumienie bliskosci wydaje sie korespondowac z powszech-
nym, stereotypowym postrzeganiem takich relacji. Na poziomie stosowania
prawa moga jednak zdarza¢ sie przypadki, w ktorych definicja bedzie wyzna-
czata krag os6b bliskich zupelnie nieadekwatny do stanu faktycznego.

Mozna powiedzie¢, zZe jest to koszt, jaki ponosi prawodawca (i jednostka,
ktorej sprawa dotyczy) na rzecz wypracowania precyzyjnego jezyka prawnego.
Jak pisal Jerzy Wroblewski, przy realizacji tej wartosci nie sposob wykluczyé
»zderzenia« dwoch tendendji, z ktérych jedna méwi o mozliwie jak najwiek-
szym zblizeniu prawa do spoleczenstwa, z kolei druga ukazuje potrzebe
»maksymalnej $cistosci w stosowaniu prawa«, wyrazonej w drodze tworzenia
terminéw technicznych, charakterystycznych dla jezyka prawnego™s. Za war-
tos¢, jaka jest spoteczna adekwatnos$é prawa, odpowiada przede wszystkim
materialne rozumienie bliskosci, formalna blisko§¢ ma natomiast stanowié
przejaw pewnosci prawa, czasem za cene prawdy.

6. W sytuacjach gdy sady przyjmuja, ze bliskim jest osoba niewskazana
w okreslonej definicji legalnej, stosuja dyrektywe interpretacyjna in dubio pro
relatione. Zgodnie z nig w razie watpliwosci faktycznych i prawnych zwia-
zanych z bliska relacja nalezy rozstrzygac tak, aby wzmocni¢ wiezi miedzy
jednostkami lub przynajmniej ich nie ostabié. Oczywiscie w tym kontekscie
powstaje pytanie, czy sedzia, przyjawszy wobec bliskosci postawe zZyczliwe-
go interpretatora, bedzie rownoczesnie straznikiem intencji prawodawcy, czy
przeciwnie - nadanie uprawnien osobom pozostajagcym w danej relacji fak-
tycznej (lub tez prawnej, ale niewskazanej w tresci przepisu) zawsze oznacza
konflikt miedzy pewnoscig prawa a stusznoscig. Niewykluczone, ze w odnie-
sieniu do bliskich relacji pewnos¢ prawa mozna rozumiec¢ jako przyznawanie
uprawnien tym, ktérych taczy faktyczna wiez, a nie jedynie wiez prawna.

115 J. Wréblewski, Zagadnienia teorii wyktadni prawa ludowego, Wydawnictwo Prawnicze, War-
szawa 1959, s. 2309.
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Rozdziat 7

Okreslenie

»0soba pozostajaca we wspolnym pozyciu” -
pomiedzy formalnym a materialnym
rozumieniem bliskosci

7.1. Wprowadzenie

W wielu definicjach legalnych bliskosci ustawodawca posréd bliskich wymie-
nia ,0sobe pozostajaca we wspdlnym pozyciu”. To wyrazenie nieostre wywo-
tuje watpliwosci interpretacyjne w obrebie formalnego rozumienia bliskosci.
Skoro przepisy, w ktorych postuzono sie takim rozumieniem owej katego-
rii, maja na celu stworzenie prostego i precyzyjnego sposobu ustalania, kto
jest bliskim, mozna dojs¢ do wniosku, ze wprowadzanie do definicji blisko-
Sci okreslenia nieostrego wydaje sie problematyczne. Analizowane wyrazenie
okazuje sie¢ wiec interesujace ze wzgledu na swoja hybrydalng nature: jest
nieostre, 2 mimo to ustawodawca siega po nie, aby budowac definicje legalne,
ktore bedg precyzowal kwestie niejasne. Ani okreslenie ,0soba pozostajaca we
wspoélnym pozyciu’, ani tez ,wspélne pozycie” nie maja ustalonego znaczenia
w jezyku prawnym (brak ich definicji legalnych). Préby uscislenia ich rozu-
mienia sg zatem od dawna podejmowane w dyskursie prawniczym?

1 Pokazuje to chociazby liczba opracowan, w ktérych podjeto sie analizy okreslenia ,0so-
ba pozostajgca we wspdlnym pozyciu”. Zob. np. P. Daniluk, Wspélne pozycie jako pojecie
karnoprawne, ,Prokuratura i Prawo’ 2015, nr 6, s. 5-27; D. Chorazewicz, T. Snarski, Brak
odmiennosci plci a wspélne pozycie. Glosa do uchwaty SN z dnia 25 lutego 2016 r, I KZP 20/15,
,Gdanskie Studia Prawnicze” 2016, nr 3, s. 82-92; A. Siostrzonek-Sergiel, Partnerzy w zwigz-
kach homoseksualnych a ,osoby najblizsze” w prawie karnym, ,Panistwo i Prawo’ 2011, z. 4,
s. 73-84. Niektérzy autorzy oceniajg, ze nie ma sporu co do rozumienia tego okreslenia,
poniewaz od dawna jest ono uwazane za synonim ,konkubinatu”. Przyktadowo wedtug
Andrzeja Skowrona z faktu, ze ,w piSmiennictwie istnialy rozbiezne poglady, bynajmniej
nie wynika, iz w jezyku prawniczym termin »wspdlne pozycie« nie mial utrwalonego zna-
czenia. Wrecz przeciwnie, wlasnie ze wzgledu na powszechne utozsamianie »wspdlnego
pozycia« z konkubinatem, a wiec zwigzkiem opartym na wiezi emocjonalnej, fizycznej
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W typowych przypadkach, gdy jednostki sg polaczone wieziami prawny-
mi, ustalenie istnienia miedzy nimi formalnie rozumianej bliskosci wymaga
od organu stosujacego prawo tylko skontrolowania odpowiednich dokumen-
tow. W sytuacji gdy nalezy oceni¢, czy jednostki pozostaja we wspdlnym pozy-
ciy, trudnosci sg znacznie wieksze, poniewaz okolicznosci tej nie potwierdza
zadnego rodzaju dokument. Stosujacy prawo - podobnie jak wtedy, kiedy ma
do czynienia z przepisami operujagcymi materialnym rozumieniem bliskosci -
musi ustali¢ istnienie wiezi faktycznych miedzy danymi osobami. Czy jednak
chodzi o wszystkie mozliwe wiezi faktyczne, czy wystarczajace jest istnienie
niektérych z nich? Ktérg trzeba uzna¢ za kluczows, ktéra konstytuuje pozo-
stawanie ze sobg we wspolnym pozyciu?

,Osoba pozostajgca we wspolnym pozyciu” jako okreslenie umieszcza-
ne w definicjach zakresowych oraz indukcyjnych stanowi réwnorzedny
z innymi element przepisow opartych na formalnym rozumieniu blisko-
$ci. Pozostawanie we wspélnym pozyciu - o ile prawodawca uwzglednit je
w tresci konkretnej definicji legalnej - bedzie zatem rodzito takie same
skutki jak bycie matzonkiem, powinowatym czy przysposobionym. Omo-
wione wczesniej cele przepisow, w ktorych przyjeto formalne rozumienie
bliskosci (zob. rozdzial 6), odnosza si¢ wiec takze do oséb pozostajacych we
wspélnym pozyciu, dlatego nie bede powtarzala poczynionych juz ustalen
na ten temat.

W niniejszym rozdziale zrekonstruuje rozumienie okreslenia ,0soba pozo-
stajgca we wspdlnym pozyciu’, ktore pojawia sie w wiekszosci definicji legal-
nych bliskosci w polskim systemie prawnym. W pierwszej kolejnosci zidenty-
fikuje slady, jakie zostawia sam prawodawca, mogace pomodc w ustaleniu, co
oznacza owo wyrazenie. Nastepnie przeanalizuje dorobek orzecznictwa, a osta-
tecznie wyodrebnie kryteria istotne dla uznania, ze dwie osoby pozostaja we
wspdlnym pozyciu. Przeprowadzone badania pozwolg réwniez zaprezentowad,
jak zmieniato sie i zmienia z biegiem czasu rozumienie ,0soby pozostajgcej
we wspolnym pozyciu”.

Rozdzial 7. Okreslenie ,0soba pozostajaca we wspdélnym pozyciu” — pomiedzy formalnym a materialnym rozumieniem bliskosci

i gospodarczej, a na dodatek tgczacym mezczyzne i kobiete, ustawodawca terminem tym
postuzyt sie, definiujgc »osobe najblizsza«, zaréwno w kodeksie karnym z 1969 r., jak
iz 1997 1 (A. Skowron, Pojecie ,wspdlnego pozycia” w rozumieniu art. 115 § 11 kk. Glosa do
uchwaly SN z dnia 25 lutego 2016 r, I KZP 20/15, Wolters Kluwer 2016 [LEX/el]).
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7.2. Sposoby uzywania okreslenia ,wspolne pozycie”
przez prawodawce

Mozna wyr6znié dwa konteksty, w ktorych w polskim prawodawstwie uzywa
sie okreslenia ,wspélne pozycie”: 1) w przepisach dotyczacych malzenstwa;
2) w zakresowych i indukcyjnych definicjach bliskosci.

Ad 1. Przyktad: W razie przemijajacej przeszkody, ktora dotyczy jednego
z malzonkéw pozostajacych we wspolnym pozyciu, drugi matzonek moze
za niego dziata¢ w sprawach zwyktego zarzadu, w szczegblnosci moze bez pet-
nomocnictwa pobieraé przypadajace naleznosci, chyba ze sprzeciwia sie temu
malzonek, ktérego przeszkoda dotyczy. Wzgledem osob trzecich sprzeciw jest
skuteczny, jezeli byt im wiadomy” (art. 29 kr.o).

Ad 2. Przyklad: ,Osoba najblizszg jest malzonek, wstepny, zstepny,
rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajaca
w stosunku przysposobienia oraz jej malzonek, a takze osoba pozostajaca
we wspolnym pozyciu” (art. 115 § 11 kk).

Cho¢ w pierwszym wariancie nie wystepuje literalnie ,osoba pozostaja-
ca we wspolnym pozyciu’, ale samo ,wspdlne pozycie”, wlasnie to wyrazenie
pomaga w zrozumieniu okreslenia stosowanego w definicjach legalnych bli-
skosci. Sformulowanie ,wspdlne pozycie” w pierwszym znaczeniu odnosi sie
do wiezi faktycznych istniejgcych miedzy matzonkami, a w drugim dotyczy
relacji faktycznych, ktérych status nie jest uregulowany prawnie. Rozwazania
rozpoczne od historycznie wczesniejszego wariantu pierwszego — wspolnego
pozycia malzenskiego.

7.2.1. ,\Wspolne pozycie” jako zbiorcze ujecie wiezi faktycznych miedzy
malzonkami

Okreslenie ,wspdélne pozycie” jest uzywane w polskim ustawodawstwie
i orzecznictwie sgdowym od ponad 90 lat? jako sposéb nazwania koegzystencji

2 Przykladowo mozna przywotaé orzeczenie SN z dnia 11 pazdziernika 1921 r,, R 666/21, LEX
nr 1637474: ,[..] uniemozliwita ona sama wspdlne pozycie przez zabranie z jego mieszkania
swoich mebli”; wyrok SN z dnia 24 marca 1922 r, C 21/20, LEX nr 1638955: ,[..] maz nie byt
w stanie zapanowac nad swoimi nerwami czy tez celowo dreczyl zone, aby ona dala inicja-
tywe do przerwania wspdlnego pozycia’; orzeczenie SN z dnia 5 kwietnia 1927 ., I C 499/26,
OSN 1927, nr 1, poz. 48: ,[..] uchylenie si¢ zony od wspélnego pozycia malzenskiego, o ile
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malzenskiej. Jeszcze dluzszg tradycje w jezyku prawnym ma okreslenie
,pozycie’, rowniez stosowane w odniesieniu do malzonkéw. Mozna je spot-
ka¢ juz w Kodeksie Napoleona3, ABGB4, BGB5, Kodeksie cywilnym Krélestwa
Polskiego® czy Prawie o malzenstwie z 1836 r.7 Obowigzek wspdlnego pozycia

stalo sie ono dla niej nie do zniesienia z przyczyny brutalnego, potaczonego ze zniewaga-
mi obejscia sie¢ meza oraz pogwalcenia przez niego obowigzkéw wynikajacych z malzen-
stwa, nie zwalnia meza od obowigzku dostarczania zonie wyzywienia i utrzymania’. Na
podstawie danych z SIP LEX ustalitam, ze jedno z pierwszych zastosowan takiego sfor-
mutowania (lacznego wystapienia stow ,wspélne” i ,pozycie”) miato miejsce w art. 6 Kon-
wengji dotyczacej uregulowania kolizyj ustawodawstw i jurysdykcyj w zakresie rozwodu
i rozlaczenia co do stotu i toza, podpisanej w Hadze w dniu 12 czerwca 1902 r. (,[..] celem
spowodowania ustania wspdlnego pozycia’). Konwencja zostata przyjeta oswiadczeniem
rzadowym z dnia 14 wrzes$nia 1929 r. Wczesniej takie polaczenie wyrazéw znalazlo sie
w rozporzadzeniu Ministra Komunikacji z dnia 3 lutego 1927 r. wydanym w porozumie-
niu z Ministrami Skarbu oraz Pracy i Opieki Spolecznej w sprawie wykonania rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 3 wrzesnia 1926 r. o zaopatrzeniu emerytalnem
nieetatowych pracownikéw polskich kolei panstwowych i o zaopatrzeniu pozostatych po
nich wdéw i sierot oraz o odszkodowaniu za nieszczesliwe wypadki. Zgodnie z § 15 tego
aktu prawnego do zgloszen o przyznanie zaopatrzenia wdowiego, wzglednie sierocego,
nalezy dolaczy¢ metryke $mierci, metryke $lubu, poswiadczenie wspdlnego pozycia mal-
zenskiego, wydane przez wlasciwy urzad gminny, parafialny lub przez policje panistwowa,
oraz metryki urodzenia dzieci.

Wystepowalo ono w art. 259 w kontekscie ustalania okolicznosci, na podstawie ktorych
sad moze upowaznic ,zone, aby opuscila pozycie z mezem” przed orzeczeniem rozwodu.

§ 96 Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch z dnia 1 czerwca 1811 r. (PKUC1811111),
Powszechna ksiega ustaw cywilnych dla wszystkich krajéw dziedzicznych niemieckich Monar-
chji austryjackiéj. Z pézniejszemi odnosnemi ustawami i rozporzqdzeniami, oprac. M. Zatorski,
F. Kasparek, naktadem Karola Malika, Cieszyn 1875, s. 67, https://bitly/38hjUDK [dostep:
24.01.2022].

§ 1371, § 1389, § 1567 ust. 1 Birgerliches Gesetzbuch (ZUZ.Z19231.10.1), Kodeks cywil-
ny obowigzujqcy na Ziemiach Zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej, oprac. Z. Lisowski,
wyd. 2, Wojewddzki Instytut Wydawniczy w Poznaniu, Poznan 1933, s. 629, 635, 699:
https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/show-content/publication/edition/103756?id=103
756 [dostep: 24.01.2022].

Art. 337 Kodeksu cywilnego Krolestwa Polskiego (Dz. Praw KP z 1825 T, t. 10, nr 41, s. 3):
W ciagu pozycia malzenskiego oboje rodzice sprawuja wladze rodzicielska; w razie jednak
réznosci zdan - zdanie i wola ojca przewaza’ (K. Hube, Prawo cywilne obowiqzujgce w guber-
niach Krélestwa Polskiedo, z. 1, Gebethner i Wolff, Warszawa 1877, s. 142, https://biblioteka
cyfrowa.pl/Content/94818/PAd_17988_t_1.pdf [dostep: 24.01.2022]).

Art. 62, art. 64, art. 74, art. 207 Prawa o malzenstwie z dnia 24 czerwca 1836 r. (Dz. Praw KP
21836 1, t. 18, nr 64, s. 57).


https://bit.ly/38hjUDK
https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/show-content/publication/edition/103756?id=103756
https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/show-content/publication/edition/103756?id=103756
https://bibliotekacyfrowa.pl/Content/94818/PAd_17988_t_1.pdf
https://bibliotekacyfrowa.pl/Content/94818/PAd_17988_t_1.pdf

natozono na matzonkéw przepisami Prawa malzenskiego z 1945 1.8, a takze
Kodeksu rodzinnego z 1950 1.2

W obecnym Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym ustawodawca postuguje
sie okresleniem ,wspodlne pozycie” m.in. w art. 16, art. 23 i art. 28", Jest ono
stosowane w tym akcie prawnym w przypadkach, w ktérych chodzi o wiezi
faktyczne miedzy matzonkami w konkretnym momencie ich relacji. Nale-
7y jeszcze raz zaznaczy(, ze istnienia wspélnego pozycia - jak przyjmuje
sie w literaturze i w orzecznictwie - mozna domniemywaé z samego fak-
tu trwania malzenstwa (domniemanie faktyczne). To osoba, ktéra wywodzi
skutki prawne z faktu ustania pozycia, musi go udowodni¢”. Wspdlnego
pozycia malzonkow nie trzeba wiec dowodzi¢, jego ustania - owszem (zob. pod-
rozdzial 4.3.4).

Zgodnie z art. 23 kr.o. matzonkowie sg zobowigzani do wspdlnego pozycia.
Obowigzek ten mozna rozumiec jako dotozenie wszelkich staran, aby taczace
ich wiezi faktyczne utrzymywaly sie i rozwijaly. Ma on charakter bardzo ogol-
ny, obejmuje rézne zachowania, ktérych nie sposéb wymienié in abstracto™.

8 Art. 14 dekretu z dnia 25 wrzesnia 1945 r. - Prawo malzenskie (Dz.U. z 1945 r. Nr 270,
poz. 48).
9 Art. 14 ustawy z dnia 27 czerwca 1950 1. - Kodeks rodzinny (Dz.U. z 1950 1. Nt 308, poz. 34).

10 Art. 16 kro. ,W razie zawarcia malzenstwa przez pelnomocnika mocodawca moze zadaé
uniewaznienia matlzenstwa, jezeli brak bylo zezwolenia sagdu na zlozenie oswiadczenia
o wstgpieniu w zwigzek matzenski przez pelnomocnika albo jezeli pelnomocnictwo byto
niewazne lub skutecznie odwolane. Jednakze nie mozna z tego powodu zgdaé uniewaz-
nienia malzenstwa, jezeli malzonkowie podjeli wspdlne pozycie”. Art. 23 kr.o.: ,Maltzonko-
wie majg rowne prawa i obowigzki w matzenstwie. Sg obowigzani do wspdlnego pozycia,
do wzajemnej pomocy i wiernosci oraz do wspdéldziatania dla dobra rodziny, ktorg przez
swoj zwigzek zatozyli”. Art. 28 kro. ,Jezeli jeden z malzonkow pozostajacych we wspdl-
nym pozyciu nie spelnia cigzacego na nim obowigzku przyczyniania sie do zaspokajania
potrzeb rodziny, sad moze nakazal, azeby wynagrodzenie za prace albo inne naleznosci
przypadajace temu malzonkowi byly w caltosci lub w czesci wyptacane do ragk drugiego
malzonka. Nakaz, o ktorym mowa w paragrafie poprzedzajacym, zachowuje moc mimo
ustania po jego wydaniu wspdlnego pozycia matzonkéw. Sad moze jednak na wniosek
kazdego z matzonkéw nakaz ten zmieni¢ albo uchylic”.

11 Wyrok SN z dnia 15 czerwca 2005 r.,, IT UK 248/2004, OSNP 2006, nr 3—4, poz. 62. Zob. tez:
W. Borysiak, Komentarz do art. 23, w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. J. Wier-
cinski, LexisNexis, Warszawa 2014 [LEX].

12 J. Pawliczak, Komentarz do art. 23, w: Komentarze prawa prywatnego, t. 5, Kodeks rodzin-
ny i opiekunczy. Komentarz. Przepisy wprowadzajgce KRO, red. K. Osajda, Wydawnic-
two C.H. Beck, Warszawa 2017 [Legalis].
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W literaturze przedmiotu wskazuje sie przykladowo, Ze jest to obowigzek
,doktadania wszelkich staran, by powstata wiez psychiczna, fizyczna i gospo-
darcza, ktéra powinna harmonijnie zespala¢ matzonkéw i umozliwia¢ im
urzeczywistnianie celéw malzenstwa™. Do tatwo dostrzegalnych elemen-
tow wspodlnego pozycia mozna zaliczy¢ wspdlne zamieszkiwanie, prowadze-
nie wspdlnego gospodarstwa domowego oraz obcowanie plciowe (wspélzycie
seksualne)*.

O doniostej roli wspdlnego pozycia w malzenstwie najlepiej swiadczy fakt,
ze to wilasnie zupelny i trwaly rozktad pozycia malzenskiego zostal uznany
za okolicznos$¢ uzasadniajaca rozwigzanie wiezi prawnej miedzy partnerami.
W kilku przepisach Kodeksu rodzinnego i opiekunczego oraz innych ustaw
prawodawca uzaleznia mozliwos¢ uzyskania okreslonych uprawnien od pozo-
stawania przez matzonkéw we wspdélnym pozyciu badz przeciwnie - zaznacza,
ze nie musza oni pozostawaé we wspdlnym pozyciu, aby z pewnego uprawnie-
nia skorzystacs. Wyrazenia ,pozycie” i ,wspdlne pozycie” sg zatem dobrze zako-
rzenione w regulacjach prawnorodzinnych dotyczacych matzenstwa®; kieruja
uwage na rzeczywiste funkcjonowanie relacji na réznych jej plaszczyznach czy
tez — méwiac inaczej - na rézne wiezi faktyczne taczace matzonkow.

13 J. Gajda, Komentarz do art. 23, w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Pietrzy-
kowski, wyd. 7, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis].

14 E. Holewinska-Fapinska, Orzecznictwo w sprawach o zniesienie separacji, ,Prawo w Dziata-
niu. Sprawy cywilne” 2017, nr 29, s. 71-72.

15 Poza art. 23 s3 to art. 16, art. 28 § 1, art. 29 kro, a w innych aktach prawnych -
np. art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tj. Dz.U. z 2023 1. poz. 1251): ,Malzonka rozwiedziona lub wdowa,
ktéra do dnia Smierci meza nie pozostawala z nim we wspdlnosci matzenskiej, ma prawo do
renty rodzinnej, jezeli oprécz spelnienia warunkéw okreslonych w ust. 1 lub 2 miata w dniu
$mierci meza prawo do alimentéw z jego strony ustalone wyrokiem lub ugoda sadows’”.
Cho¢ w tym przepisie wystepuje tylko okreslenie ,wspdlnos¢ malzenska’, w czesci orzecznic-
twa utozsamiano je z istnieniem ,wspdlnego pozycia’ miedzy malzonkami. Szerzej na ten
temat - zob. A. Bielska-Brodziak, Problemy z Alojzym, w: Prawnicze dylematy interpretacyjne,
red. J. Gluminska-Pawlic, Z. Tobor, TNOiK Dom Organizatora, Torun 2011, s. 9-28.

16 Zob. np. § 90 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 wrzesnia 1953 r. - Regu-
lamin czynnosci sadéw wojewddzkich i powiatowych w sprawach cywilnych i karnych
(DzU. z 1953 1. Nr 44, poz. 216): ,Wydanie postanowienia nakazujacego wyplate wyna-
grodzenia za prace lub innej naleznosci do rak malzonka wierzyciela (art. 14 ustawy
z dnia 27 czerwca 1950 r. o postepowaniu niespornym w sprawach rodzinnych oraz
z zakresu kurateli - Dz.U. Nr 34, poz. 310) moze nastapi¢ tylko wowczas, gdy ma miejsce
wspolne pozycie matzonkow”.



W aktach prawnych sporadycznie wystepuja réwniez okreslenia ,osoba
pozostajaca faktycznie we wspdlnym pozyciu malzenskim™ oraz ,wspdl-
ne pozycie matzenskie”. Przykladowo w jednym z przepiséw jako osobe
bliskg - oprécz ,malzonka, ktéry nie pozostaje z posiadaczem rachunku
we wspolnosci ustawowej” — wskazano ,0sobe, ktora pozostaje faktycznie we
wspolnym pozyciu matzenskim z posiadaczem rachunku oszczednosciowo-
-kredytowego™. W tej sytuacji powstaje pytanie, jak nalezy rozumiec tak sfor-
mutowane okreslenie nieostre.

W moim przekonaniu, jezeli w definicji zakresowej badz indukcyjnej
wyszczegolniono oprécz ,0soby pozostajacej we wspdlnym pozyciu malzen-
skim” rowniez malzonka, to wyrazenie nieostre powinno sie odnosi¢ do rela-
¢ji podobnych do matzenstwa, ale pozbawionych wiezi prawnych. W swiet-
le uksztaltowanej wykladni chodzi o heteroseksualny konkubinat, bo
tylko taki zwigzek moze w polskim prawie przerodzi¢ sie w malzen-
stwo. Obecnie nie wydaje sie uzasadnione rozszerzajgce interpretowanie

17 Art. 4 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkéw i darowizn
(tj. DzU. z 2021 . poz. 1043): ,Zwalnia si¢ od podatku: [..] 6) nabycie w drodze darowizny
praw do rachunku oszczednosciowo-kredytowego przez osobe pozostajaca faktycznie we
wspdlnym pozyciu malzenskim z posiadaczem rachunku oszczednosciowo-kredytowego
w kasie mieszkaniowej, pod warunkiem przeznaczenia srodkéw zgromadzonych na tym
rachunku na cele mieszkaniowe”.

18 Art. 42 ust. 5 ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nieruchomosciami
rolnymi Skarbu Panstwa (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 2329): ,Uprawnienie, o ktérym mowa
w ust. 4, przystuguje stale zamieszkalym z najemca zstepnym, wstepnym, petnoletniemu
rodzenstwu najemcy, osobom go przysposabiajacym albo przez niego przysposobionym
oraz osobie, ktéra pozostawala z nim we wspdlnym pozyciu matzenskim”.

19 Art. 15 ust. 3 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1995 r. o niektérych formach popierania
budownictwa mieszkaniowego (Dz.U. z 2021 r. poz. 2224): ,Do o0sob bliskich, o ktérych
mowa w ust. 2, zalicza sie malzonka, ktory nie pozostaje z posiadaczem rachunku we
wspolnosci ustawowej, wstepnych, zstepnych, rodzenstwo oraz osobe, ktdra pozostaje
faktycznie we wspélnym pozyciu matzenskim z posiadaczem rachunku oszczednosciowo-
-kredytowego”. Wedtug Katarzyny Zdun-Zateskiej ,sformutowanie to nalezy uznaé za »skrét
myslowy« ustawodawcy; moim zdaniem zasadne jest jego odczytywanie jako pozycia takie-
go jak pozycie maltzenskie; w przeciwnym razie nie dojdzie do rozrdznienia faktycznego
pozycia od pozycia malzeniskiego. Chodzi tu przy tym o osobe rzeczywiscie pozostajaca
z posiadaczem rachunku we wspdlnym pozyciu, a nie tylko fikcyjnie, w celu skorzystania
z mozliwosci, jaka stanowi art. 15 ust. 2 unfpbm. (K. Zdun-Zaleska, Komentarz do art. 15,
w: eadem, Ustawa o niektérych formach popierania budownictwa mieszkaniowegdo. Komentarz,
Wolters Kluwer, Warszawa 2015 [LEX)).
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wymienionych sformutowan. Gdyby bylo to wolg ustawodawcy, zrezygnowal-
by wszak z doprecyzowania pojecia pozycia jako ,malzenskiego’. Ten zabieg
redakcyjny wyklucza alternatywne rozumienie omawianych okreslen. Jezeli
natomiast w definicji zakresowej badz indukcyjnej nie wskazano matzonka
oprocz ,0soby pozostajgcej we wspdlnym pozyciu matzenskim’, nalezy to
wyrazenie odnosi¢ do malzonkéw niebedacych w separacji faktyczne;.

7.2.2. ,0s0ba pozostajgca we wspolnym pozyciu” jako sposob
odniesienia si¢ do relacji faktycznej miedzy osobami innymi
niz malzonkowie

W latach 60. XX w. okreslenie ,wspdlne pozycie” zaczeto odnosi¢ do innych
relacji niz malzenstwo. Przyktadowo w kontekscie postepowania przed komi-
sja do spraw przymusowego leczenia alkoholikéw za bliska uznano m.in. oso-
be ,pozostaj[acg] we wspélnym gospodarstwie domowym i faktycznym wspot-
zyciu z osobg, ktdra nie jest jej malzonkiem"°. W Kodeksie karnym z 1969 r.
w definicji ,najblizszego” wymieniono nie tylko ,malzonka’, lecz takze ,osobe
pozostajaca we wspdlnym pozyciu. Od tego czasu okreslenie to jest stalym
elementem formalnego rozumienia bliskosci odnoszgcym sie do wybranych
relagji faktycznych®2

20 § 7 rozporzadzenia Ministra Zdrowia i Opieki Spolecznej z dnia 19 kwietnia 1961 r.
w sprawie komisji spoteczno-lekarskich do spraw przymusowego leczenia alkoholi-
kéw (DzU. z 1961 1. Nr 22, poz. 109): ,Osobami bliskimi w rozumieniu rozporzadzenia
s3: malzonek, wstepni i zstepni w linii prostej, rodzenstwo, a ponadto wspdlnie zamiesz-
kali z osobg, ktorej postepowanie dotyczy, rodzice, dzieci i rodzenistwo matzonka. Jezeli
osoba, ktorej postepowanie dotyczy, pozostaje we wspdlnym gospodarstwie domowym
i faktycznym wspélzyciu z osobg, ktora nie jest jej malzonkiem, osobe taky traktuje sie
jako bliskg". Prawdopodobnie jest to jedno z pierwszych zastosowan okreslenia ,wspélne
pozycie” w kontekscie innym niz malzenski oraz w wyliczeniu - jako elementu definicji
,osoby bliskiej".

21 Art. 120 § 5 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 . - Kodeks karny (Dz.U. z 1969 1. N1 94, poz. 13).

22 Oto kilka przykladow zastosowania okreslenia ,osoba pozostajgca we wspdlnym pozyciu”
w polskim prawodawstwie od poczatku lat 70. XX w. Art. 47 § 3 ustawy z dnia 20 maja 1971 . -
Kodeks wykroczen (tj. DzU. z 2022 r. poz. 2151): ,Osoba najblizsza jest malzonek, wstep-
ny, zstepny, rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajaca
w stosunku przysposobienia oraz jej malzonek, a takze osoba pozostajaca we wspdolnym
pozyciu”. Art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. - Prawo lokalowe (DzU. z 1974 r.
Nr 14, poz. 84): ,Do oséb bliskich najemcy naleza jego wstepni, zstepni, rodzenstwo, dzieci



W definicjach zakresowych oraz indukcyjnych bliskosci ustawodawca

wykorzystuje pojecie wspolnego pozycia w nastepujacych zestawieniach:

)
)
)
)
)

a) ,osoba pozostajaca we wspoélnym pozyciu'*3;

b) ,0soba, ktéra pozostaje faktycznie we wspolnym pozyciu'*;

,0soba, ktora pozostawala faktycznie we wspolnym pozyciu z najemcg’?;

d) ,osoba, ktdra pozostaje ze zbywca faktycznie we wspdlnym pozyciu'?;

e) ,osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu z weteranem lub weteranem

poszkodowanym”?7,

23

24

25

26

27

rodzeristwa, powinowaci w tej samej linii lub stopniu, osoby przysposobione oraz ich mal-
zonkowie i zstepni, osoby przysposabiajace, osoby maloletnie przyjete na podstawie orze-
czenia sadu opiekunczego na wychowanie oraz osoby pozostajace faktycznie we wspdlnym
pozyciu malzenskim”. Art. 31 ust. 1 ustawy z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kon-
troli (tj. DzU. z 2022 r. poz. 623): ,Kontroler podlega wylaczeniu, na wniosek lub z urzedu,
z postepowania kontrolnego, jezeli wyniki kontroli moglyby oddzialywaé na jego prawa lub
obowiazki, na prawa lub obowiazki jego matzonka albo osoby pozostajacej z nim faktycznie
we wspolnym pozyciu, krewnych i powinowatych do drugiego stopnia badz oséb zwigzanych
z nim z tytulu przysposobienia, opieki lub kurateli. Powody wylaczenia kontrolera trwaja
takze po ustaniu malzenstwa, przysposobienia, opieki lub kurateli”.

Art. 115 § 11 kk: ,Osobg najblizsza jest malzonek, wstepny, zstepny, rodzenstwo, powino-
waty w tej samej linii lub stopniu, osoba pozostajgca w stosunku przysposobienia oraz
jej malzonek, a takze osoba pozostajgca we wspdlnym pozyciu”; tozsama definicja zostata
przyjeta w art. 47 § 3 Kodeksu wykroczen. Niemal identyczne brzmienie ma definicja
z art. 90g ust. 5 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach wprowa-
dzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spéotkach
publicznych (tj. Dz.U. z 2022 1. poz. 2554).

Art. 2 ust. 5 usm.: ,Osobg bliska w rozumieniu ustawy jest zstepny, wstepny, rodzenstwo,
dzieci rodzenstwa, malzonek, osoba przysposabiajaca i przysposobiona oraz osoba, ktéra
pozostaje faktycznie we wspdlnym pozyciu’.

Art. 691 § 1 kc.: ,W razie $mierci najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek najmu lokalu
wstepujg: matzonek niebedacy wspoinajemcy lokaly, dzieci najemcy i jego wspétmatzonka,
inne osoby, wobec ktérych najemca byl obowigzany do $wiadczen alimentacyjnych, oraz
osoba, ktdra pozostawala faktycznie we wspdlnym pozyciu z najemcy’.

Art. 4 pkt 13 ugn.: ,Ilekro¢ w ustawie jest mowa o: [..] 13) osobie bliskiej — nalezy przez to
rozumiec zstepnych, wstepnych, rodzenstwo, dzieci rodzenstwa, malzonka, osoby przyspo-
sabiajace i przysposobione oraz osobe, ktora pozostaje ze zbywca faktycznie we wspdlnym
pozyciu”.

Art. 4 pkt 12 ustawy z dnia 19 sierpnia 2011 1. 0 weteranach dzialan poza granicami pan-
stwa: ,Okreslenia uzyte w ustawie oznaczaja: [..] 12) najblizszy czlonek rodziny - matzon-
ka, wstepnych, zstepnych, rodzenstwo, osobe pozostajacg w stosunku przysposobienia oraz
osobe pozostajaca we wspdlnym pozyciu z weteranem lub weteranem poszkodowanym'”.
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Okreslenia wymienione w trzech ostatnich punktach réznig sie od uje-
tych w dwoch pierwszych wylacznie tym, ze doprecyzowano w nich, jaka
inng funkcje ma spelnia¢ jedna z 0séb pozostajacych we wspdlnym pozyciu
(np. najemcy). Te warianty pomine wiec w dalszym wywodzie, skoncentruje
sie za$ na sformutowaniu ,osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu”, ktore
wystepuje w prawodawstwie najczesciej.

Najpierw warto jednak rozwazy¢, czy nalezy wigzaé jakies konsekwencje
z okolicznoscia, ze w niektérych miejscach prawodawca doprecyzowuje, iz
chodzi o faktyczne wspdlne pozycie, czyli o aktualny stan relacji. Uzycie tego
przymiotnika wskazuje, ze przepis dotyczy relacji rzeczywiscie funkcjonuja-
cych, a nie istniejacych tylko ,na papierze”. Niemniej czy brak tego dookresle-
nia powinien sklania¢ do innego odczytania ,wspdlnego pozycia’?

Z zastrzezenia, ze wspdlne pozycie ma by¢ faktyczne, zrezygnowa-
no np. w definicji ,0soby najblizszej’ w art. 115 § 11 kk. z 1997 1. - chociaz
w Kodeksie karnym z 1969 r. postugiwano sie formuly ,osoba pozostajaca
faktycznie we wspolnym pozyciu”. Wedlug Tadeusza Bojarskiego wczesniej-
sze rozwigzanie bylo bardziej uzasadnione, gdyz podkreslono w ten sposdb,
ze dane osoby powinny by¢ potaczone wieziami faktycznymi, a nie prawny-
mi*8, Jak natomiast - stusznie - stwierdza Jarostaw Majewski, ,pominieto tu
jedynie zbedne stowo, ¢dyz »wspdlne pozycie« to pojecie odnoszace sie do
pewnego stanu faktycznego. [..| nie mozna pozostawaé we wspélnym pozyciu
inaczej niz »faktycznie«"?.

Mimo wszystko w niektérych ustawach okreslenie ,osoba pozostajaca
we wspdlnym pozyciu” opatrzone jest zastrzezeniem, ze mowa o ,faktycznym”
wspdlnym pozyciu. Poza tym dodatkiem, ktory w ocenie wiekszosci dogmaty-
kéw nie wplywa na tresé przepisu, w systemie prawnym nie wystepuja inne
odmiany analizowanego sformulowania. W toku prac legislacyjnych zgtasza-
no jednak propozycje zmodyfikowania pewnych definicji bliskosci obejmu-
jacych ,osobe pozostajaca we wspélnym pozyciu”. Przykladowo w projektach
ustaw dotyczacych statusu zwigzkdéw jednoplciowych proponowano, by defi-
nicje zakresowa ,0soby najblizszej’ z art. 115 § 11 k.k. zmieni¢ poprzez dodanie

28 T. Bojarski, Komentarz do art. 47 § 3, w: Kodeks wykroczen. Komentarz, red. T. Bojarski,
wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2015, s. 138.

29 J. Majewski, Komentarz do art. 115, w: Kodeks karny. Czesé ogolna, red. W. Wrébel, A. Zoll, t. 1,
cz. 2, Komentarz do art. 53-116, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2016 [LEX].



do definicji - oprécz ,osoby pozostajacej we wspdlnym pozyciu” - ,partne-
ra zwigzanego umowg zwigzku partnerskiego’® lub poprzez dodanie do
okreslenia ,osoba pozostajaca we wspolnym pozyciu” wskazania ,niezaleznie
od jej plci”. Przytoczone projekty ustaw nie byly jednak dalej rozpatrywane -
zostaly w catosci odrzucone podczas pierwszego czytania.

Warto zaznaczy(¢, ze w aktualnym stanie prawnym bardzo rzadkie s3 defi-
nicje zakresowe bliskosci, ktére nie obejmujg osoby pozostajacej we wspdl-
nym pozyciu. Tak jest w przypadku:

a) definicji ,osoby bliskiej” z art. 2 pkt 6 ukur;

b) definicji ,najblizszego cztonka rodziny” oraz ,bliskiego” z ustawy o cmen-
tarzach i chowaniu zmarlych;

¢) definicji ,osoby bliskiej" z art. 2 pkt 8 urod.

Chciatabym sie tu przyjrzeé pierwszemu z wyszczegdlnionych przypadkoéw,
a wiec definicji zakresowej z ustawy o ksztattowaniu ustroju rolnego. Przez
wiele lat na gruncie tego aktu prawnego ,osoba pozostajaca we wspdlnym
pozyciu” byla uznawana za bliskg i dopiero nowelizacja z 2016 r. zmienita
sytuacje. W pierwotnie ogloszonym tekscie ustawy z 2003 r. nie zamieszczo-
no definicji legalnej bliskosci, mimo ze wystepowato w nim okreslenie ,0soba
bliska". Ustawa odsytata do definicji zakresowej bliskosci zawartej w ustawie
o gospodarce nieruchomosciami i obejmujacej m.in. ,0sobe, ktora pozostaje ze
zbywca faktycznie we wspdlnym pozyciu™? Definicje legalng ,o0soby bliskiej’
dodano wspomniang nowelizacja z 2016 133, a w przyjetej wowczas wersji
miata ona brzmienie: ,Ilekro¢ w ustawie jest mowa o [..|] »osobie bliskiej« -

30 Art. 22 projektu ustawy o umowie zwigzku partnerskiego, druk nr 4418, Sejm VI kadendji,
19.05.2011, Kancelaria Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/o/F1DAO5E62E
DOB62BC12578CC00268996/$file/4418 pdf [dostep: 15.03.2022].

31 Art. 111 art. 54 poselskiego projektu ustawy — Przepisy wprowadzajace ustawe o zwigzkach
partnerskich, druk nr 555, Sejm VII kadencji, 22.05.2012, Kancelaria Sejmu [online], http:/
www.sejm.gov.pl/Sejm7nsf/PrzebiegProcxsp?nr=555 [dostep: 15.03.2022]; art. 33 posel-
skiego projektu ustawy o umowie zwigzku partnerskiego, druk nr 825, Sejm VII kaden-
cji, 29.08.2012, Kancelaria Sejmu [online], http://www.sejm.gov.pl/Sejm7nsf/PrzebiegProc.
xsp?nr=825 [dostep: 15.03.2022].

32 Art. 3 ust. 5 pkt 2: ,Przepisow ust. 1-4 nie stosuje sie, jezeli nabywca nieruchomosci rolnej
jest: 1) spétdzielnia produkeji rolnej - w przypadku sprzedazy przez jej cztonka nierucho-
mosci rolnej stanowiacej wklad gruntowy w tej spotdzielni; 2) osoba bliska zbywcy w rozu-
mieniu przepiséw o gospodarce nieruchomosciami”.

33 DzU. z 2016 1. poz. 585.
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nalezy przez to rozumiel zstepnych, wstepnych, rodzenstwo, dzieci rodzen-
stwa, matzonka, osoby przysposabiajgce i przysposobione”. W doktrynie zgta-
szano watpliwosci co do jej zakresu podmiotowego - tak waskie ujecie uwa-
zano za sprzeczne z celem w postaci ,wzmocnienia i rozwoju gospodarstw
rodzinnych”4. Komentatorzy podkreslali, ze definicje powinno sie poszerzy¢
w taki sposdb, aby odzwierciedlala stosunki panujace w realiach wiejskich,
w ktorych z rolnikiem czesto pracujg w gospodarstwie czlonkowie dalszej
rodziny lub osoby zwigzane z nim tylko relacjami faktycznymi3. Noweliza-
¢ja z 2019 1. do definicji dodano rodzenstwo, rodzicow oraz pasierbéw?, ale
w trakcie prac legislacyjnych nie rozwazano ewentualnego wiaczenia do niej
,0s0by pozostajacej we wspdlnym pozyciu” - kwestia ta zostala jedynie zasyg-
nalizowana podczas trzeciego czytania projektu?”. W literaturze wskazuje sie,
ze taka konstrukcja przepisu moze wynikaé z préby promowania modelu
rodziny opartej na wieziach prawnych3s,

34 T. Czech, Komentarz do art. 4, w: idem, Ksztaltowanie ustroju rolnedo. Komentarz, Wolters
Kluwer, Warszawa 2020 [LEX]: ,Poza zakresem tego przepisu pozostaja pewne sytuacje, kt6-
re - ze wzgledu na relacje rodzinne lub osobiste - powinny podlega¢ identycznym wigcze-
niom [jak te], ktore zastosowano w odniesieniu do nabycia nieruchomosci rolnej przez osobe
bliska. De lege ferenda nalezy postulowaé rozszerzenie zakresu komentowanego przepisu’.

35 D. Lobos-Kotowska, M. Stanko, Komentarz do art. 4, w: eidem, Ustawa o ksztaltowaniu
ustroju rolnego. Komentarz, Wolters Kluwer, Warszawa 2020 [LEX].

36 Ustawa z dnia 26 kwietnia 2019 r. 0 zmianie ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r. poz. 1080).

37 Posel Paulina Hennig-Kloska podkreslita: ,Rozszerzacie katalog oséb bliskich, ktore moga
swobodnie dziedziczy¢, o rodzenstwo, rodzicow czy pasierbéw, ale brakuje tam dalej kon-
kubenta czy konkubiny. Niestety Zycie réznie wyglada i w dalszym ciggu ta mozliwosé
dziedziczenia nie bedzie taka, jak by¢ powinna” (Sprawozdanie stenograficzne z 80. posie-
dzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 25 kwietnia 2019 r, Sejm RP, VIII kaden-
cja, [Wydawnictwo Sejmowe], Warszawa 2019, s. 233, https:/orkaz.sejm.gov.pl/Ste
nolnter8.nsf/0/C65387B153A9D99BC12583E8001ED95F/%24File/80_c_ksiazka_bis.pdf
[dostep: 22.02.2022]).

38 Tak twierdzi np. Jerzy Bieluk: ,W brzmieniu ustawy obowigzujacym przed 30.4.2016 1. do
0s6b bliskich wedtug UstRolU zaliczano osoby pozostajace faktycznie we wspdlnym pozy-
ciu. Jednak ta kategoria zostata wylgczona z kategorii osob bliskich. Nie jest to zrozumia-
te, zwlaszcza ¢dy w aktualnych realiach spolecznych bardzo czesto wystepuja nieformalne
zwigzki. By¢ moze ustawodawcy chodzi o promowanie modelu rodziny opartego o zwigzek
sformalizowany w postaci malzenstwa. Ale w ten sposob z kategorii osob bliskich wylacza
sie rowniez np. dalszych krewnych opiekujgcych sie osobami starszymi i zajmujacych sie
gospodarstwem rolnym lub dzieci matzonka z innego matzenstwa” (J. Bieluk, Komentarz


https://orka2.sejm.gov.pl/StenoInter8.nsf/0/C65387B153A9D99BC12583E8001ED95F/%24File/80_c_ksiazka_bis.pdf
https://orka2.sejm.gov.pl/StenoInter8.nsf/0/C65387B153A9D99BC12583E8001ED95F/%24File/80_c_ksiazka_bis.pdf

Definicja ,osoby bliskiej” z ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego nale-
zy do przepiséw stanowiacych leges speciales w stosunku do zasady zawar-
tej w art. 2a ust. 1, zgodnie z ktéra nabywca nieruchomosci rolnej moze by¢
wylacznie rolnik indywidualny. Exceptiones non sunt extendendae, dlatego tez
definicji tej nie powinno sie wykladad rozszerzajaco. Wprowadzono j3, aby
uniemozliwi¢ nieobjetym nig osobom skorzystanie z preferencyjnych warun-
kéw nabywania nieruchomosci rolnych3. Skoro obrét nimi mial zostaé
uszczelniony, niepozadane byloby dopuszczenie do kregu bliskich takich jed-
nostek, ktérych relacja nie opiera sie na wiezi prawnej, a co za tym idzie - nie
jest potwierdzona w sposéb formalny.

Przestanki interpretacyjne mozna prébowaé wyprowadzaé réwniez
z umiejscowienia wyrazenia w definicji legalnej bliskosci. Niemal we wszyst-
kich jej definicjach zakresowych okreslenia nawigzujace do wspdlnego pozy-
cia zajmuja ostatnie miejsce#°. Na etapie stosowania prawa mozna z takiego
usytuowania ,wspdlnego pozycia’ wyciggnaé dwa rézne wnioski:

1. Analizowane okreslenie nalezy rozumiel przez pryzmat relacji wczes-
niej wymienionych w przepisie, jako ze ma to by¢ relacja podobna
do nich (argumentum a rubrica)*. Do takiego argumentu odwotano si¢
w uchwale Sadu Najwyzszego z 2016 r.:

do art. 2, w: idem, Ustawa o ksztaltowaniu ustroju rolnego. Komentarz, wyd. 2, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2019 [Legalis]). Jak z kolei wskazuje Pawel Popardowski, ,[n]a tle
art. 2 pkt 6 UstRolU mamy raczej do czynienia z zalozeniem ustawodawcy, ze w prakty-
ce funkcjonowania gospodarstw rodzinnych zazwyczaj to wlasnie krewni pozostajacy ze
zbywca w relacjach rodzinnych opisanych w art. 2 pkt 6 UstRolU wraz z nim uczestni-
czg aktywnie w prowadzeniu produkgji rolnej. Zastosowane podejscie nie zawsze znajduje
rzeczywiste odzwierciedlenie w realiach prowadzenia gospodarstw rolnych” (P. Popardow-
ski, Komentarz do art. 2 ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego, w: Komentarze prawa pry-
watnego, t. 9, Prawo rolne. Obrot nieruchomosciami rolnymi. Komentarz, red. P. Popardowski,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis)).

39 K. Sobczak, Klopot z definicjq osoby bliskiej w przepisach o obrocie ziemig, Prawo.pl, 3.07.2017,
https://www.prawo.pl/prawnicy-sady/klopot-z-definicja-osoby-bliskiej-w-przepisach
-0-obrocie-ziemia,71116.html [dostep: 17.01.2023].

40 Wyjatkiem jest art. 3 ust. 1 pkt 2 up.p., w ktérym ,osoba pozostajaca we wspolnym pozy-
ciu” znalazla sie na miejscu przedostatnim, przed wyrazeniem ,osoba wskazana przez
pacjenta’.

41 Na temat argumentum a rubrica - zob. M. Zielinski, Wykladnia prawa. Zasady - reguly -
wskazowki, wyd. 7 uzup.,, Wolters Kluwer, Warszawa 2017, s. 297; J. Wréblewski, Zagad-
nienia teorii wykladni prawa ludowego, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1959, s. 325.
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2.

Postugujac sie zatem kontekstem jezykowym, ale i dostrzegajac umiejscowienie
tego zwrotu w tej samej jednostce redakcyjnej, w ktérej ujeto matzonka (argu-
mentum a rubrica), mozna stwierdzi¢, ze na gruncie prawa karnego (material-
nego oraz procesowego) zwrot ,wspélne pozycie” ujmowany jest w konsekwen-

¢jach prawnych na réwni do malzenstwa i relacji okreslajacych ten zwigzek>

Jest to kategoria odmienna od wyszczegolnionych we wczesniejszych
czesciach przepisu. Taki poglad przedstawil Pierwszy Prezes Sadu Naj-
wyzszego, kierujac do tego organu zapytanie wlasnie w zasygnalizowanej
sprawie wyktadni okreslenia ,osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu”.
Sad Najwyzszy odrzucil jednak tego rodzaju interpretacje:

Autor wniosku podniésl, ze umieszczenie pojecia ,wspélne pozycie” na koncu
przepisu art. 115 § 11 kk. moze $wiadczyé o tym, iz pojecie to ma samo-
dzielny byt, oderwany od triady wiezi charakterystycznych dla zwigzku
malzenskiego, a zatem ze pojecie to nie dotyczy zwigzku analogicznego
jak malzenstwo, pozbawionego jedynie wezla formalnego. Ten ostatni
efekt bytby bowiem osiggniety, gdyby przepis sformutowano w ten sposdb, ze
,0soba najblizsza jest: malzonek lub osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu,

wstepny, zstepny... 3

W definicjach indukcyjnych ,osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu”

bywa czasami umiejscawiana tuz po ,malzonku¥, lecz najczesciej na kon-

42

43

Kwestie te analizowal juz przed wojna Eugeniusz Waskowski: ,Najblizsza wiez systema-
tyczna istnieje miedzy normami jednego i tego samego aktu ustawodawczego. Podzial
norm wedlug grup, rozmieszczenie tych grup, naglowki i wreszcie miejsce zajmowane
przez norme w obrebie kazdej grupy - wszystko to jest uwarunkowane przez logiczne
ustosunkowanie sie norm i dlatego z reguty moze by¢é pomocne przy wyjasnieniu wiezi
logicznej miedzy nimi. Z tego punktu widzenia element systematyczny stanowi niezbedne
uzupelnienie elementu logicznego, przyczyniajac sie do wykrycia rzeczywistej mysli usta-
wodawcy” (E. Waskowski, Teorja wyktadni prawa cywilnego. Metodologja dogmatyki cywili-
stycznej w zarysie, Izba Adwokacka, Warszawa 1936, s. 806).

Uchwatla sktadu 7 sedziéw SN z dnia 25 lutego 2016 r, I KZP 20/15, OSNKW 2016, nr 3,
poz. 19.
Ibidem.

44 Tak np. w art. 95b ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. - Prawo farmaceu-

tyczne (tj. DzU. z 2022 1. poz. 2301): ,Recepta dla: 1) osoby wystawiajacej, zwana dalej



cu wyliczenia®. Powstaje watpliwos¢, w jakim stopniu jest to celowy zabieg
prawodawcy i w jaki sposdb usytuowanie omawianego okreslenia w definicji
zakresowej lub indukcyjnej powinno wptywaé na jego wyktadnie. Czy jezeli
znajduje sie ono blizej, czyli tuz po ,malzonku’, to powinno by¢ rozumiane
inaczej niz wtedy, gdy znajduje sie na koncu szeregu?

Jak pokazatam na przyktadzie definicji zakresowych, z samego umiejsco-
wienia ,0soby pozostajacej we wspolnym pozyciu” w definicji legalnej blisko-
$ci mozna wysnué odmienne wnioski. Niemniej wspdlnota interpretacyjna od
wielu lat odnosi owo wyrazenie do 0s6b pozostajacych w relacjach faktycz-
nych podobnych do malzenstwa. Nie jest to zwigzane z usytuowaniem ,mat-
zonka” na poczatku wyliczenia, a ,0soby pozostajacej we wspolnym pozyciu”
na jego koncu, ale raczej z utrwalong wykltadnig okreslenia ,wspdlne pozy-
cie” w orzecznictwie rozwodowym (zob. podrozdzial 7.3).

Kwestii umieszczenia ,0soby pozostajacej we wspdlnym pozyciu” w defi-
nicji nie rozwaza sie podczas prac legislacyjnych, przynajmniej na etapie par-
lamentarnym. Materialy legislacyjne pokazuja jednak, ze pojecie wspdolnego
pozycia sprawia inny problem: nie zawsze jest ono zrozumiate dla uczestni-
kow posiedzen komisji. Warto przytoczy¢ tutaj dyskusje z prac nad projek-
tem ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych. Poset Jézef Zych zgto-
sit watpliwos¢ co do znaczenia ,wspdélnego pozycia’. Obradujacy wyjasnili, ze
przez to okreslenie powinno sie rozumieé konkubinat i Ze jest ono stosowane
réwniez w innych ustawach?#. Pytajacy odpowiedzial:

»recepta pro auctore«, 2) maltzonka, osoby pozostajacej we wspdlnym pozyciu, krewnych
lub powinowatych w linii prostej, a w linii bocznej do stopnia pokrewienistwa miedzy
dzie¢mi rodzenistwa osoby wystawiajgcej, zwana dalej »recepty pro familiae« - jest wysta-
wiana w postaci elektronicznej albo papierowej’. Z kolei w art. 129 ust. 3 pkt 9 ustawy
z dnia 11 maja 2017 r. o biegltych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze pub-
licznym (tj. Dz.U. z 2023 1. poz. 1015) zaznaczono: ,Uznaje sig, ze cztonek komitetu audytu
jest niezalezny od danej jednostki zainteresowania publicznego, jezeli spelnia nastepuja-
ce kryteria: nie jest malzonkiem, osobg pozostajaca we wspolnym pozyciu, krewnym lub
powinowatym w linii prostej, a w linii bocznej do czwartego stopnia - cztonka zarzadu
lub innego organu zarzadzajacego danej jednostki zainteresowania publicznego lub osoby,
o ktérej mowa w pkt 1-8”.

45 Tak np. w art. 691§ 1 kc, art. 57 ust. 3 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich;
art. 560 § 1 kp.k.

46  Senator Andrzej Spychalski i przedstawiciel Biura Legislacyjnego Kancelarii Sejmu pod-
czas posiedzenia Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej (nr 98) oraz
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Jezeli tak pojmujemy to sformutowanie, to nalezato wprost zapisaé, ze chodzi
o konkubinat. W naszym prawie pojecie pozycia nie obejmuje ani wspélnoty,
ani dzialalnosci gospodarczej, a sprowadza sie jedynie do pozycia fizycznego.
To moze prowadzi¢ do probleméw zwigzanych ze sporami na temat, czy ktos
dopuszcza sie takiego pozycia [..]. To, ze inne ustawy postuguja sie tym poje-

ciem, nie jest argumentem za tym, by bezkrytycznie je stosowac#’.

Przytoczona wypowiedZ nie zawiera przekonujacych argumentéw za
rezygnacja z wykorzystywania okreslenia ,osoba pozostajgca we wspolnym
pozyciu” w definicjach bliskosci. Stanowi raczej przyktad tego, jak wyrazenie
z jezyka prawnego moze by¢ nie calkiem zrozumiate nawet dla osoby obe-
znanej z dyskursem prawnym - zacytowany tu posel Zych ma stopien dok-
tora nauk prawnych#®. Omawiane okreslenie jest specyficznym zwrotem, za
pomocy ktérego ustawodawca odnosi sie do relacji faktycznych, tj. opartych
jedynie na wieziach faktycznych. W jezyku ogdlnym sformutowania ,osoba
pozostajaca we wspdlnym pozyciu” wlasciwie nie spotyka sie poza konteks-
tem prawnym.

7.2.3. Podsumowanie

1. Okreslenie ,wspdlne pozycie” jest historycznie zakorzenione w regulacjach
dotyczacych matzenstwa. W przepisach tych uzywano i uzywa sie go wowczas,
gdy prawodawca chce oddzieli¢ malzonkéw pozostajacych w zywej, rzeczy-
wistej relacji - polaczonych wieziami faktycznymi - od tych, ktérych taczy
jedynie wiez prawna.

W przypadku malzenstwa pozostawanie we wspdlnym pozyciu oznacza
rowniez postulat, aby partnerzy wzmacniali spajajace ich wiezi faktyczne
(obowiazek wspdlnego pozycia). Istnienie ,martwych matzenstw” nie jest zja-
wiskiem spotecznie pozadanym, dlatego tez zupelny i trwaty rozktad pozycia
uznano za przestanke uzasadniajaca rozwigzanie wiezi prawnej. W rzadkich

Komisji do spraw Kontroli Panistwowej (nr 58), 22.07.2003, Biuletyn 2082/1V, Kancelaria
Sejmu [online], https:/lorka.sejm.gov.pl/Biuletyn.nsf/wgskrnr/KOP-58 [dostep: 21.02.2022].

47 Ibidem.

48 Pozycja ,Jozef Zych" w Archiwum Danych o Postach (IV kadencji) Kancelarii Sejmu RP,
https://orka.sejm.gov.pl/ArchAll2.nsf/Glowny?OpenFrameset&kad=4 [dostep: 13.04.2022].


https://orka.sejm.gov.pl/Biuletyn.nsf/wgskrnr/KOP-58
https://orka.sejm.gov.pl/ArchAll2.nsf/Glowny?OpenFrameset&kad=4

sytuacjach, w ktorych zakres praw i obowigzkéw matzonkéw zalezy od
tego, czy pozostajg oni we wspdlnym pozyciu, w praktyce stanu tego jednak
domniemywa sie na podstawie istnienia wiezi prawnej miedzy nimi - maz
i zona tylko sporadycznie muszg przedstawiaé¢ argumenty poswiadczajace, ze
taczg ich wiezi faktyczne. Dopdki wiec malzenstwo nie zostanie rozwigzane
przez $mier¢ lub rozwod, zaklada sie, Ze partnerzy pozostaja we wspélnym
pozyciu, stan przeciwny nalezy zas udowodnic.

2. W latach 60. XX w. pojawily sie w polskim prawodawstwie definicje
zakresowe bliskosci, w ktorych w definiensie oprocz ,matzonka” wskazywa-
no réwniez m.in. ,0sobe pozostajaca we wspdolnym pozyciu. W tym kon-
tekscie analizowane pojecie odnosi sie do szczegdlnych relacji faktycznych.
W przypadku os6b utrzymujacych takie relacje stwierdzenie, ze sg pola-
czone ,wspdlnym pozyciem’, stanowi nieraz jedyna mozliwos¢ przyzna-
nia im okreslonych uprawnien badZ (rzadziej) nalozenia na nie obowigz-
kow. Niemniej zainteresowani muszg wowczas wykazaé pozostawanie we
wspdlnym pozyciu, w polskim prawie nie ma bowiem podstawy do domnie-
mania tego faktu.

Jezeli ustawodawca nie wymienia w definicji bliskosci ,0soby pozostaja-
cej we wspolnym pozyciu’, oznacza to, ze na gruncie danego aktu prawnego
jednostki zaangazowane w relacje faktyczne nie beda traktowane jako bliskie.
Celowo uzywam tutaj tego szerokiego pojecia, poniewaz dopiero kolejna czes¢
rozwazan pozwoli ustali¢, ktére sposrdéd relacji faktycznych mozna objaé
zakresem wyrazenia ,wsp6lne pozycie”.

3. Zastosowanie okreslenia ,0soba pozostajaca we wspdlnym pozyciu”
w przepisie operujagcym formalnym rozumieniem bliskosci moze by¢ préoba
jego uelastycznienia. Jest to wiec technika, ktéra prima facie realizuje inny cel
niz postugiwanie sie formalnym rozumieniem bliskosci - zamiast wzmacnia¢
pewnos¢ prawa, daje szanse na wieksza jego adekwatnosé¢ do zycia.

4. O znaczeniu wyrazenia nieostrego ,osoba pozostajgca we wspolnym
pozyciu” (i wszystkich podobnych) powinien rozstrzyga¢ ad casum podmiot
stosujgcy prawo. Nie zawsze bedzie nim sedzia - nieraz bedy to notariu-
sze czy lekarze, ktorzy nie dysponuja takimi mozliwosciami dowodowymi
jak on. Kluczowe jest pytanie, jak ustali¢ rozumienie tego wyrazenia, aby
uzyskal pewnos¢, do ktorej sie zmierza, przyjmujac formalne rozumie-
nie bliskosci. Obawy zwigzane z niepewnoscig i brakiem sposobu na zwe-
ryfikowanie istnienia relacji faktycznej miedzy jednostkami uwaza sie za
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najpowazniejsze zastrzezenie wobec okreslenia ,osoba pozostajaca we wspdl-
nym pozyciu™.

7.3. Rozumienie okreslenia ,osoba pozostajaca we wspolnym
pozyciu” w praktyce stosowania prawa

W niniejszym podrozdziale przyjrze sie temu, jak w praktyce stosowania pra-
wa rozumiane jest sformutowanie ,0soba pozostajaca we wspdlnym pozyciu”.
Mimo ze w prawodawstwie od kilkudziesieciu lat wykorzystuje sie je w iden-
tycznej postaci w warstwie literalnej, z uplywem czasu zmieniato sie jego
pojmowanie.

Jak juz nadmienitam, analizowanego wyrazenia nie zdefiniowano w zad-
nym z aktéw prawnych. Organ stosujgcy prawo musi sam szukaé odpowiedzi
na pytanie, pod jakimi warunkami mozna uznad, ze dwie jednostki pozosta-
ja we wspolnym pozyciu. Powinien to uczyni¢ w sposob, ktory pozwoli mu
zyskac pewnos¢ chocby zblizong do tej, jaka dajg akty stanu cywilnego.

W orzecznictwie podkresla sig, ze organ weryfikujacy istnienie i tres¢ rela-
gji faktycznej nie moze sie ograniczy¢ do wystuchania stron’°. Jak zaznaczyt

49 Przyktadowo Kinga Baczyk-Rozwadowska postuluje: ,De lege ferenda warto byloby réw-
niez rozwazy¢ potrzebe wskazania ogélnych ustawowych kryteriéw weryfikacji przestan-
ki wspélnego pozycia, aby uwolnié lekarza od obowigzku dokonywania niejednokrotnie
trudnych i ucigzliwych ustalen, czy osoba zainteresowana stanem pacjenta rzeczywiscie
w takim pozyciu pozostaje i tym samym jest ex lege upowazniona do otrzymania informa-
i (K. Baczyk-Rozwadowska, Prawo pacjenta do informacji wedlug przepiséw polskiego pra-
wa medycznego, ,Studia Iuridica Toruniensia” 2011, t. 9, s. 69). Z kolei w kontekscie noweli-
zacji ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego (zmiany obejmowaty dodanie definicji ,0soby
bliskiej") Malgorzata Korzycka wskazala, Ze ustawodawca stusznie zawezil krag podmio-
téw: ,W katalogu oséb bliskich nie zostala wymieniona osoba pozostajaca faktycznie we
wspélnym pozyciu (konkubinat). Wobec licznych niejasnosci prawnych zwigzanych z kon-
kubinatem, a zwlaszcza trudnosciami z okresleniem daty poczatkowej i daty zakonczenia
takiego stosunku, wykluczenie tej grupy oséb jest w pelni uzasadnione. Regulacja o tak
istotnym znaczeniu dla wlascicieli i panstwa, jakim jest obrét ziemia rolnicza, nie moze
zawiera¢ niejasnego statusu osoby mogacej korzystal z przywileju wylaczenia z ustano-
wionych ograniczen” (M. Korzycka, Analiza prawna przepisow ustawy o wstrzymaniu sprze-
dazy nieruchomosci Zasobu Wlasnosci Rolnej Skarbu Parstwa oraz o zmianie niektérych ustaw
zwana dalej ustawq (druk senacki nr 124), Kancelaria Senatu, Warszawa 2016, s. 6, https:/
www.senat.gov.pl/gfx/senat/pl/senatekspertyzy/3439/plik/oe-248pdf [dostep: 7.04.2022]).

50 Wyrok SN z dnia 31 marca 1988 r,, I KR 50/88, OSNKW 1988, nr 9-10, poz. 71: ,Stusznie
zatem Sad Wojewddzki nie poprzestal w tym wzgledzie na oswiadczeniach oskarzonego


https://www.senat.gov.pl/gfx/senat/pl/senatekspertyzy/3439/plik/oe-248.pdf
https://www.senat.gov.pl/gfx/senat/pl/senatekspertyzy/3439/plik/oe-248.pdf

Sad Apelacyjny w Lublinie, ,[i]stnienia konkubinatu nie mozna domniemy-
wad. Sad nie moze tez poprzesta¢ na oswiadczeniach oskarzonego i $wiadka,
iz pozostajg w konkubinacie, lecz musi podjaé stosowne czynno$ci sprawdza-
jace 1 poddaé ocenie material dowodowy, aby okresli¢ charakter kontaktow
taczacych te osoby™s'. Mozliwe, cho¢ najprawdopodobniej niezwykle rzadkie,
sa sytuacje, w ktorych jednostki powotuja sie na pozostawanie we wspdlnym
pozyciu tylko dla osiagnigcia korzystnych skutkéw prawnych (np. we wnio-
skowym trybie $cigania niektdrych przestepstw popelnionych na szkode oso-
by najblizszej)>.

Jak wskazalam wczesniej, by w pelni zrozumieé okreslenie ,osoba pozo-
stajgca we wspolnym pozyciu”, trzeba przede wszystkim ustalié, co oznacza
,wspdlne pozycie”. Sformutowanie to wystepuje w polskim systemie prawnym
od dawna i pierwotnie odnosito sie do relacji faktycznej miedzy matzonkami.
To historyczne zakotwiczenie w przepisach malzenskich nie zostato zignoro-
wane w praktyce prawniczej, gdy w ustawach zaczeto sie postugiwaé wyraze-
niem ,0soba pozostajgca we wspdlnym pozyciu’.

O istnieniu wspoélnego pozycia malzenskiego, jak przyjmowano (i przyj-
muje si¢) w orzecznictwie, rozstrzyga wystepowanie okreslonych wiezi miedzy
partnerami. Szczegélne znaczenie ma w tym kontekscie uchwata Sadu Naj-
wyzszego 7 1955 1., w ktdrej rozwazano, w jaki sposdb nalezy rozumieé ,zupet-
ny i trwaly rozklad pozycia’3. Organ ten przyjal, ze o istnieniu wspélnego
pozycia decyduje obecnos¢ trzech wiezi: duchowej (emocjonalnej), fizycznej
oraz gospodarczej. Ustalil zarazem, ze konstytutywna role odgrywa pierwsza
z nich, gdyz wiezi gospodarcze lub fizyczne z usprawiedliwionych przyczyn
(takich jak choroba, wiek malzonkéw, dtugotrwaly wyjazd zwiazany z praca
jednego z nich) moga zosta¢ przerwane. Wystepowanie wiezi duchowej (emo-
cjonalnej) miedzy matzonkami, jak wyjasnial Sad Najwyzszy, jest czyms wiecej

i $wiadka, lecz podjal stosowne czynnosci sprawdzajace i poddal ocenie materiat dowodo-
wy, dazac do okreslenia charakteru kontaktow laczacych oskarzonego Andrzeja K. i $wiad-
ka Danute P. Na tle catoksztattu materiatu dowodowego za stuszny i przekonujacy uznaé
nalezy poglad Sadu Wojewddzkiego, ze zwigzek laczacy te osoby wbrew stanowisku
rewidujacego nie stanowi konkubinatu, i $wiadek Danuta P. nie moze korzysta¢ z prawa
odmowy zeznan wobec oskarzonego”.

51 Wyrok SA w Lublinie z dnia 30 grudnia 1997 r, II AKa 51/97, Apel.-Lub. 1998, nr 1, poz. 7.
52 P. Daniluk, Wspélne pozycie jako pojecie prawnokarne.., s. 26-27.
53 Uchwata IC SN z dnia 28 maja 1955 r,, I CO 5/55, OSNCK 1955, nr 3, poz. 46.
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niz tylko stanem, w ktérym partnerzy sie nie ktécg i utrzymujg poprawne
stosunki - chodzi tutaj ,nie o jakgkolwiek wiez duchowg pomiedzy dwojgiem
ludzi, lecz o wiez charakterystyczng dla duchowej wspélnoty malzenskiej’s.
Niestety, organ nie sprecyzowal, na czym polega ,wiez charakterystyczna dla
duchowej wspolnoty malzenskiej”. Co jednak najistotniejsze, trzy wiezi wska-
zane przez Sad Najwyzszy staly sie podstawowymi kryteriami takze przy
ustalaniu, czy niemalzonkowie pozostajg ze sobg we wspélnym pozyciu.

7.3.1. Okreslenie ,,0soba pozostajgca we wspolnym pozyciu” jako
odnoszqce sie do relacji faktycznej miedzy konkubentami

Koncepcje wyksztalcong w odniesieniu do matzenskiego wspdlnego pozy-
cia przeniesiono na zwigzki niematzenskie, gdy tylko w systemie prawnym
zaczelo by¢ stosowane okreslenie ,0osoba pozostajgca we wspdlnym pozyciu”
(wraz z jego wariantami). Przyjeto zatem, Ze osoby takie laczy trwala rela-
cja faktyczna oparta na istnieniu trzech wiezi: duchowej (emocjonalnej),
gospodarczej i fizycznej. Sady podkreslaly, ze analizowane tu wyrazenie doty-
czy jedynie oséb zyjacych w konkubinacie’. Réwniez temu pojeciu trzeba
sie wiec przyjrzed, aby w petni zrekonstruowaé rozumienie ,0soby pozostaja-
cej we wspdlnym pozyciu”.

Okreslenie ,konkubinat” nie jest uzywane w aktach prawnych - nalezy
wylgcznie do jezyka prawniczego. Jak stwierdza si¢ w orzecznictwie, kon-
kubinat powstaje na skutek ,Swiadomego wyboru tej formy pozycia przez
zainteresowanych’s®. Do lat 60. XX w. traktowano go jednak jako relacje
,nielegalng’s’, przeciwng dobrym obyczajom3®, Mozna powiedzie, ze nie cieszyt

54 Ibidem.

55 Wyrok SN z dnia 5 wrzesnia 1973 r, IV KR 197/73, LEX nr 63773.

56 Wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 12 pazdziernika 2005 r, II SA/Wr 1627/03, LEX
nr 724340.

57 Orzeczenie SN z dnia 15 lutego 1947 r, III C 913/46, OSN 1948, nr 2, poz. 37: ,Mozna sie
zgodzi¢ z tym, Ze istnienie malzenstw, w ktorych pozycie malzenskie ustato lub w ktérych
jeden z malzonkéw nawigzal stosunek nielegalny - konkubinat - jest zjawiskiem nienor-
malnym, ktore nalezy zwalczac'.

58 Orzeczenie SN z dnia 29 wrzesnia 1936 r., II C 1044/36, RPEiS 1937, nr 3, poz. 625: ,Umo-
wa o pozycie w konkubinacie, jako przeciwna dobrym obyczajom (zasadom wspélzycia
spolecznego), jest niewazna’. W czasach gdy zwiazki takie postrzegano jako nielegalne, na



sie dobrg opinig w orzecznictwie, a zmiane spojrzenia wymusito dopiero poja-
wienie si¢ w polskim prawodawstwie sformutowania ,osoba pozostajaca we
wspdlnym pozyciu”. Ewolucje te odzwierciedla wypowiedZ Sadu Najwyzszego
z 1975 1. dotyczaca definicji zakresowej ,najblizszego” zawartej w Kodeksie
karnym z 1969 r.:

Za istotne i konieczne elementy wspélnego pozycia w rozumieniu
art. 120 § 5 kk uzna¢ nalezy nastepujace: wspdlne pozycie psychiczne
i fizyczne, wspdlnote ekonomiczng i trwatos¢ zwigzku. Te elementy bowiem
wskazywaé moga, ze pomiedzy dwiema osobami plci odmiennej zachodzi
taki zwigzek, ktéry od zwigzku malzenskiego rézni sie tylko brakiem prawnej

legalizacji faktycznego zwigzku malzenskiego®.

W polskim jezyku prawniczym konkubinat utozsamia si¢ z romantycz-
ng relacjg faktyczng pomiedzy kobietg i mezczyzna, ktérzy nie sg malzen-
stwem; termin ten posiada wiec utrwalone znaczenie - obejmuje jedynie
relacje heteroseksualne. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy, ,[p]ojecie »wspdlne
pozycie« odnoszone jest wylgcznie do konkubinatu, a w szczegdlnosci do
zwigzku osob o réznej plci, odpowiadajgcego od strony faktycznej stosun-
kowi malzenstwa (ktérym w mysl art. 18 Konstytucji jest wylacznie zwigzek
osob réznej plci)®.

Chociaz w orzecznictwie zgadzano sie w kwestii przyjmowania, ze kon-
kubenci sg osobami pozostajacymi we wspdlnym pozyciu, przedmiotem spo-
réw nadal byto ustalenie, co konkretnie sprawia, iz dwie osoby mogg zosta’l
uznane za konkubentéw. Watpliwosci budzito przede wszystkim to, czy trzy
rodzaje wiezi charakteryzujace wspélne pozycie musza wystepowal réwno-
czesnie, czy wystarczy juz jeden z nich. W latach 80. 1 90. XX w. orzecznictwo
koncentrowalo sie wlasnie na systematyzowaniu i analizowaniu owych kry-
teriow. Do okolicznosci mogacych swiadczy¢ o istnieniu wspélnego pozycia

pewnych obszarach panstwa wojtowie posiadali kompetencje do wzywania ,do rozwigza-
nia konkubinatow (dzikich malzenstw, powodujacych zgorszenie publiczne)’ (§ 1 rozporza-
dzenia Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 27 marca 1935 r. w sprawie przekazania nie-
ktorych obowigzkéw wojtéw powiatowym wiadzom administracji ogdlnej; Dz.U. z 1935 .
Nr 27, poz. 200).

59 Wyrok SN z dnia 12 listopada 1975 1, V KR 203/75, OSP 1976, nr 10, poz. 187.
60 Postanowienie SN z dnia 7 lipca 2004 r,, II KK 176/04, LEX nr 121668.
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miedzy konkubentami zaliczono np.: trwatos¢®, zapowiedz zawarcia matzen-
stwa w najblizszym czasie, prowadzenie wspélnego gospodarstwa domowego,
,Zwigzanie uczuciowe’®?, wspélzycie fizyczne® czy wspdlne zamieszkiwanie.
Samo pozycie fizyczne uwazano jednak za niewystarczajace®. W literaturze
przedmiotu zaznaczano, ze wspdolnego pozycia nie mozna utozsamiaé tylko
z utrzymywaniem stosunkéw seksualnych - nalezy je wigzac raczej z pro-
wadzeniem wspdlnego gospodarstwa domowego oraz z wiezig emocjonalng®.

W latach 90. XX w. przestanki konieczne do uznania relacji za konkubi-
nat doczekaly sie usystematyzowania, problematyka ta stawala sie bowiem
coraz istotniejsza zaréwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie. W jednym
z wyrokow Sad Najwyzszy nazwal konkubinat ,prawnie nieuregulowang

"% i wymienil nastepujace

trwalg wspdlnotg zyciowa mezczyzny i kobiety
jego cechy charakterystyczne: heteroseksualnosé, trwatos¢ zwigzku, pozy-
cie jak w malzenstwie, brak zdarzenia prawnego regulujacego zwiazek.
Zewnetrznymi przejawami trwalosci i pozycia sg zas wspélzycie fizyczne,
wspolne zamieszkiwanie i wspdlne prowadzenie gospodarstwa domowego®”.
W judykaturze wyraznie podkreslano, Ze relacja, ktérg uzna sie za wspdlne

pozycie, musi by¢ rzeczywiscie podobna do matzenstwa®, Konkubinat stano-

61 Wyrok NSA we Wroclawiu z dnia 9 grudnia 1988 r, SA/Wr 431/88, ONSA 1988, nr 2,
POZ. 94.

62 Postanowienie SN z dnia 22 lutego 2006 1, I1I KK 222/05, OSNKW 2006, nr 5, poz. 46.

63 Wyrok SN z dnia 2 kwietnia 1981 r,, I KR 23/81, LEX nr 17342.

64 Wyrok SN z dnia 13 sierpnia 1987 r,, IT KR 187/87, OSNKW 1988, nr 1, poz. 11.

65 M. Plachta, O prawie odmowy zeznan osoby najblizszej, ,Panistwo i Prawo’ 1988, z. 10,
s. 69-70.

66 Wyrok SN z dnia 5 grudnia 1997 1, II CKN 485/97, LEX nr 533765.

67 Ibidem. Z kolei w wyroku NSA w Warszawie z dnia 17 czerwca 1999 ., V SA 1760/98, LEX
nr 49407, stwierdzono: ,Funkcjonariusze Strazy Granicznej wiedzieli, ze w chwili zatrzy-
mania Oleksandra A. faczyt zwiazek (konkubinat) z Marzena R., z ktérag prowadzi wspol-
ne gospodarstwo rodzinne i z ktéra zyje na prawach matzenskich. [..] Marzena R. o$wiad-
czyla [..], ze zamierza w najblizszym czasie zawrze¢ zwigzek matzenski z Oleksandrem A.
W celu zapoznania jego rodziny wyjezdzata na Ukraine. Swiadczy to, ze miedzy wyzej
wymienionymi istnieja trwale wiezy”.

68 Wyrok SN z dnia 31 marca 1988 r, I KR 50/88, OSNKW 1988, nr 9-10, poz. 71: ,[..] przez
konkubinat rozumie¢ nalezy wspélzycie analogiczne do malzenskiego z tg rdznica, ze
pozbawione legalnego wezla. Oznacza to istnienie ogniska domowego charakteryzujacego
sie duchowg, fizyczng i ekonomiczng wiezig taczacg mezczyzne oraz kobiete”. Wyrok SA



wi bowiem ,faktyczne, trwale pozycie kobiety i mezczyzny charakteryzujace
sie wystepowaniem takich wiezi, jakie cechujg harmonijne pozycie matzon-
kow, bez formalizowania tego zwigzku poprzez zawarcie malzenstwa'®. Jako
istotng ceche relacji faktycznej, ktora taczy ,osoby pozostajace we wspolnym
pozyciu’, wskazuje sie wiec w orzecznictwie trwatosé. Niemniej ja samg oraz
wystepowanie wiezi emocjonalnych miedzy jednostkami nie zawsze uwaza
sie za wystarczajace, co dobrze obrazujg kazusy narzeczonych, ktérzy rzadko
s3 uznawani za pozostajacych we wspolnym pozyciu.

7.3.2. Okreslenie ,,0soba pozostajgca we wspolnym pozyciu” jako
odnoszqce sie do innych relacji prawnych lub faktycznych

Na podstawie rozwazan z poprzedniego podrozdziatu mozna by przyjaé, ze
gtéwnym znaczeniem okreslenia ,osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu”
jest — zaleznie od sytuacji - ,konkubent” badz ,konkubina’”’. Ale jak zauwaza
Pawel Daniluk, odnoszac ,wspdlne pozycie” do konkubinatu, jedynie kompli-
kuje sie rozumienie tego pierwszego terminu’> W dodatku zakres okreslenia

w Krakowie z dnia 28 pazdziernika 2009 r, II AKa 176/09, KZS 2009, nr 12, poz. 58:
,[--] konkubinat, ktory charakteryzuje si¢ cechami identycznymi jak malzenstwo, tyle ze nie
jest sankcjonowany przez prawo. Chodzi zatem o zwigzek trwaly, polaczony wiezami uczu-
ciowymi, fizycznymi i ekonomicznymi, to jest wspolnym planowaniem i podejmowaniem
waznych decyzji oraz wspdlnym ponoszeniem kosztow egzystencji”.

69 Wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 12 pazdziernika 2005 r, II SA/Wr 1627/03, LEX
nr 724340.

70 Wyrok SO w Gliwicach z dnia 12 kwietnia 2018 r, V Ka 13518, LEX nr 2483098: ,[..] z akt
sprawy w sposob jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci wynika, iz na dzien skladania
przez oskarzona zeznan [..] JM. i K.L. nie zamieszkiwali razem i nie prowadzili wspdlne-
go gospodarstwa domowego. Nie jest relacja, o jakiej mowa w art. 115 § 11 kk, dtugotrwala
przyjazn, zazytosé, utrzymywanie stosunkéw seksualnych - chocby dlugotrwale - a nawet
narzeczenstwo, jezeli narzeczeni nie pozostaja we wspdlnym pozyciu w rozumieniu k.r.o.".
Wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 1., WR 203/90, LEX nr 21019: ,[..] przepis art. 120 § 5 kk,
wyliczajacy w sposéb enumeratywny osoby najblizsze dla oskarzonego, nie stanowi tego,
aby narzeczona byla osobg najblizsza w sytuacji, ¢dy nie pozostawata faktycznie z oskar-
zonym we wspdolnym pozyciu. Nalezy wiec ja traktowac jako osobe obcg’.

71 Wyrok SA w Katowicach z dnia 4 pazdziernika 2012 r, II AKa 349/12, LEX nr 1236422:
,Oczywiste jest, ze pojecie »wspolne pozycie« obejmuje tzw. konkubinat”.

72 P. Daniluk, Wspélne pozycie jako pojecie karnoprawne..., s. 24: ,Wymaga podkreslenia, ze
przy ustalaniu i opisywaniu na uzytek karnoprawny pojecia wspdlnego pozycia nie jest
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,0soba pozostajaca we wspolnym pozyciu” nie zostal w jezyku prawnym ogra-
niczony do konkubentéw, o czym wyraznie $wiadczy rozwdj orzecznictwa od
poczatku XXI w. Wtedy w praktyce prawniczej zaczeto analizowad, czy sfor-
mutowanie to dotyczy tylko relacji faktycznych o charakterze romantycznym
(co cechuje wlasnie konkubinat), czy réwniez innych relacji faktycznych, nie-
posiadajacych komponentu romantycznego’s.

W orzecznictwie mozna odnalez¢é sprawy, w ktérych osoby spokrewnione
badZ spowinowacone, ale niewskazane w definicji legalnej bliskosci, stara-
ty sie udowodnié, ze pozostajag we wspélnym pozyciu. Rozpatrujac te kazu-
sy, sady zajmowaly jednak stanowisko, ze okreslenie ,osoba pozostajaca we
wspdlnym pozyciu” posiada w jezyku prawniczym utrwalone znaczenie, zgod-
nie z ktérym odnosi sie tylko do relacji zblizonej do malzenstwa, a nie do
kazdej relacji faktycznej.

W pierwszym kazusie powddka domagala sie ustalenia na podstawie
art. 691 § 1 kc, ze wstapita w stosunek najmu mieszkania po zmartej beda-
cej jej prababka™. Sad okregowy uznal powddke za ,osobe pozostajaca we
wspdlnym pozyciu z najemcg’, gdyz prawodawca nie zastrzegl, iz moze nig by¢
wylacznie osoba, ktéra pozostaje z inng faktycznie we wspdlnym pozyciu mat-
zenskim: ,[..] a contrario, nalezy wiec dojs¢ do wniosku, ze skoro ustawodaw-
ca zrezygnowat z przymiotnika »malzenskie«, to do tej kategorii os6b mozna
zaliczy¢ nie tylko konkubentéw”. W stanie faktycznym sprawy zaréwno dzieci,
wnuki, jak i prawnuki najemcy mieszkaly z nim oraz istniala miedzy nimi
wiez duchowa i gospodarcza. Sad okregowy podkreslil, ze przyjecie takiego
rozumienia ,wspélnego pozycia’ z art. 691 § 1 k.c. nie narusza uprawnien osob
pozostajacych w konkubinacie: ,[..] a minori ad maius bytyby one bowiem tym
bardziej uprawnione do wstapienia w stosunek najmu”.

Sad Najwyzszy natomiast zdecydowanie odrzucit stanowisko sadu okre-
gowego. Podnidst, ze przepisy dotyczace ochrony praw lokatoréw musza by¢
interpretowane Scisle, poniewaz ze swej natury sg wyjatkiem od gwaranto-
wanej prawem swobody wlasciciela w rozporzadzaniu nalezacym do niego

zasadne odwolywanie sie do pojecia konkubinatu, co bylto czynione w poprzednim stanie
prawnym, jak i jest czynione obecnie. Odwotania takie niczemu bowiem nie stuza, w szcze-
golnosci nie utatwiaja zdefiniowania wspélnego pozycia, a jedynie wprowadzaja [..] nowe
pojecie, ktorego zakres znaczeniowy moze budzi¢ watpliwosci”.

73 Zob. wniosek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego zacytowany w podrozdziale 7.2.2.

74 Uchwala SN z dnia 21 maja 2002 r,, III CZP 26/02, OSNC 2003, nr 2, poz. 20.



lokalem i w korzystaniu z owego lokalu. Ponadto ustawodawca wskazal, ze
ma na mysli ,osobe”, a nie ,0soby” - postuguje sie terminem ,wspdlne pozycie”
tylko w znaczeniu pozycia malzenskiego, ,nawet wiec, gdy brak przymiotni-
ka »malzenskie«, nie mozna tego terminu uzywaé w innym znaczeniu niz
dla oznaczenia wiezi laczacych dwie osoby pozostajgce w takich relacjach jak
matzonkowie”. Nawet bardzo intensywna wiez psychiczna miedzy czlonkami
rodziny i prowadzenie wspélnego gospodarstwa domowego nie uzasadniajg
uznania ich relacji za wspdlne pozycie. Przybiera ona raczej postaé ,opieki,
pieczy czy przyjazni, gdyz brak wiezi fizycznej wyklucza takg kwalifikacje”.

Jak zauwazyt Sad Najwyzszy, ,w obowigzujacym ustawodawstwie odnaj-
dujemy takze wiele innych przepiséw, w ktorych uzywa sie okreslenia »wspdl-
ne pozycie«. Niezaleznie od tego, czy uzyto dodatkowego okreslenia, ze jest to
pozycie malzenskie, z kontekstu wynika, iz chodzi o relacje obejmujace tak-
ze wiez fizyczna, czyli relacje [takie jak| zachodzace migdzy malzonkami'’s.
Obszerne wyliczenie regulacji podsumowal stowami:

Te przyktadowo podane przepisy wskazuja wiec wyraznie, ze termin ,wspdlne
pozycie” jest przez ustawodawce jednolicie rozumiany i oznacza on zawsze
relacje pomiedzy dwiema osobami, ktére chociaz formalnie nie zawarly
zwigzku malzenskiego, pozostajg jednak w stosunkach faktycznych takich,

jakie charakteryzuja stosunki pomiedzy matzonkami.

75 Sad powolal sie na rézne regulacje, w ktorych okreslenie ,wspdlne pozycie” jest odnoszone
do relacji zblizonych do malzenstwa: ,[..] mozna wskazaé przepis art. 42 ust. 1 pkt 2 usta-
wy z dnia 8 wrzes$nia 2000 1. 0 komercjalizacji, restrukturyzacji i prywatyzacji przedsiebior-
stwa panstwowego »Polskie Koleje Panstwowe« [..], ktéry stanowi, ze prawo do nabycia loka-
lu mieszkalnego przystuguje osobom, ktore zajmujg lokal mieszkalny po $mierci najemcy:
malzonkowi, zstepnym, wstepnym, rodzenstwu, przysposabiajgcym albo przysposobione-
mu, a takze osobie, ktéra pozostawala faktycznie we wspélnym pozyciu z najemca. Takze
w ustawie z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dyscyplinie wojskowej [..] w art. 49 ust. 1 pkt 1 mowi
sie, ze przetozony dyscyplinarny i rzecznik dyscyplinarny podlega wylgczeniu z urzedu,
jezeli jest malzonkiem zolnierza objetego postepowaniem dyscyplinarnym albo pozostaje
we wspdlnym z nim pozyciu. W ustawie z dnia 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie
Kontroli [..] w art. 31 stwierdza sig, Ze kontroler podlega wylaczeniu, jezeli wynik kontroli
mialby oddzialywaé na jego prawa lub obowigzki, na prawa lub obowigzki jego malzon-
ka albo osoby pozostajacej z nim faktycznie we wspdlnym pozyciu. Ustawowe okreslenia
osoby bliskiej zawarte w art. 4 pkt 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce nieru-
chomosciami [..], art. 115 § 11 kk. lub w art. 47 § 3 kw, obejmuja oprocz matzonka osobe
pozostajaca z bliskim we wspélnym pozyciu” (ibidem).

7.3. Rozumienie okreslenia ,0soba pozostajgca we wspdlnym pozyciu” w praktyce stosowania prawa

263



Rozdzial 7. Okreslenie ,0soba pozostajaca we wspdélnym pozyciu” — pomiedzy formalnym a materialnym rozumieniem bliskosci

264

W dalszej kolejnosci Sad Najwyzszy powotal sie na argument ze zmiany
przepiséw - krag ,0sob bliskich” na potrzeby uregulowania wstapienia w sto-
sunek najmu po $mierci najemcy zostal wczesniej okreslony w art. 8 ustawy
o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych. W 6wczesnym
stanie prawnym uprawnieni do tego byli wszyscy zstepni najemcy. Uleglo to
zmianie w 2001 1. wraz z przywréceniem do Kodeksu cywilnego art. 691 § 1,
gdzie ,po raz pierwszy we wspoétczesnym prawie polskim wyeliminowano
z kregu oséb, ktére po $mierci najemcy wstepuja w stosunek najmu lokalu
mieszkalnego, znaczng czesé jego zstepnych”. Skoro ustawodawca ograniczyt
grono uprawnionych, nie wydaje si¢ stuszne ponowne wiaczanie do zakresu
okreslenia ,0osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu z najemca” relacji, z kto-
rych celowo zrezygnowal.

W drugim kazusie Sad Najwyzszy rozwazal, czy ciotka moze by¢ ,0sobg
pozostajaca we wspolnym pozyciu” zgodnie z definicjg zakresowg bliskosci
z art. 115 § 11 kk.7® Wnioskodawcy w tej sprawie nie wyjasnili dokladnie, jakie-
go rodzaju pokrewienstwo laczylo ich ze zmarlg skazang. Okreslali ja mia-
nem ciotki i podawali, Ze istniata miedzy nimi intensywna wiez emocjonal-
na. Sad odmoéwit zakwalifikowania wnioskodawcéw jako oséb najblizszych
skazanej w rozumieniu art. 115 § 11 kk. W uzasadnieniu zaznaczyt, ze choc
okreslenie ,o0soba pozostajagca we wspdlnym pozyciu” nie jest jednolicie
interpretowane, to ,przewaza takie jego rozumienie, ktore za wspdlne pozy-
cie uznaje jedynie relacje pomiedzy dwiema osobami, ktore chociaz nie
zawarly zwigzku malzenskiego, pozostaja jednak w stosunkach faktycz-
nych takich, jakie charakteryzuja stosunki pomiedzy malzonkami”.

Dalej Sad Najwyzszy podkreslil, ze sama wiez emocjonalna, chocby pota-
czona z zamieszkiwaniem razem, nie wystarcza, by méwié o ,wspdlnym
pozyciu’, i popart te konkluzje orzecznictwem i literaturg przedmiotu?, acz-
kolwiek w doktrynie sa tez prezentowane odmienne sposoby rozumienia

76 Postanowienie SN z dnia 4 marca 2015 r,, IV KO 98/14, OSNKW 2015, nr 8§, poz. 67.

77 Sad odeslal do analizowanej w pierwszym kazusie uchwaly SN z dnia 21 maja 2002 r,
II1 CZP 26/02, OSNC 2003, nr 2, poz. 20. Ponadto przywotal ,uchwal{e] SN [..] z dnia 28 listo-
pada 2012 r,, III CZP 65/12, OSNC 2013, nr 5, poz. 57, w ktérej nadto dopuszczono mozliwosé
pozostawania we wspdlnym pozyciu oséb tej samej plci; postanowienie SN z dnia 7 lip-
ca 2004 r,, IT KK 176/04, LEX nr 121668; takze T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2014, s. 632; L.K. Paprzycki, w: Kodeks postepowania karnego. Komen-
tarz, red. J. Grajewski, Warszawa 2010, s. 646" (ibidem).



badanego sformutowania. Zgodnie z nimi ,za osoby pozostajace we wspolnym
pozyciu, a w konsekwencji najblizsze, [nalezy] uznawac takie, ktore - nieza-
leznie od ich plci i wieku - razem ze soba zyja, co zaklada prowadzenie wspdl-
nego gospodarstwa domowego oraz okreslong wiez psychiczng, natomiast
niekoniecznie fizyczng'7®. W ocenie sagdu trudnosci w interpretacji ,wspdlne-
go pozycia” przemawiaja za

indywidualnym traktowaniem konkretnego przypadku, ale tez za przyje-
ciem rozwiazania posredniego, tj. takiego, ktore pojecia wspdlnego pozycia
nie ogranicza do normalnie funkcjonujgcego malzenstwa i konkubinatu, jak
tez zblizonego do niego pozycia osob tej samej plci, ale tez nie przyjmuje, ze
wspdlne pozycie ma miejsce zawsze wtedy, gdy wspdlnemu zamieszkiwaniu

towarzyszy silna pozytywna wiez emocjonalna.

Okreslenie ,0soba pozostajaca we wspdlnym pozyciu” obejmuje wiec osoby,
ktére wiodg wspdlnie Zycie i zawigzaly relacje podobne do relacji prawnych
wymienionych w definicji zakresowej ,0soby najblizszej” z art. 115 § 11 kk.
Wydaje sie, ze w ten sposéb Sad Najwyzszy nie wykluczyl odnoszenia ana-
lizowanego okreslenia réwniez do relacji quasi-rodzinnych lub rodzinnych,
ktore jednak nie s oparte na wieziach formalnych.

Niemniej ostatecznie, jak juz sygnalizowalam, organ odmoéwil uznania
wnioskodawcéw za pozostajacych we wspdlnym pozyciu ze skazang - chod
faczyta ich gleboka wiez, nie réznila sie ona od wiezi wystepujacych w wielu
rodzinach, gdzie mlodsi cztonkowie tej komoérki spolecznej pomagaja star-
szym. Relacje miedzy wnioskodawcami a skazang mozna scharakteryzowac
jako relacje opieki, wigzaca sie z istnieniem ,szczegdlnie bliskiego stosunku
osobistego”, o ktorym mowa w art. 185 k.p.k” Fakt, ze skazana uczynila wnio-
skodawcow swoimi spadkobiercami, nalezy potraktowaé jako potwierdzenie
istnienia wlasnie takiego stosunku osobistego, a nie ,wspdlnego pozycia”.

W trzecim kazusie chodzito o ustalenie, czy syn pokrzywdzonej, kto-
ra w trakcie trwania procesu zawarla zwigzek matzenski ze skazanym, jest

78 Ibidem.

79 Art. 185 kpk.: ,Mozna zwolni¢ od zloZenia zeznania lub odpowiedzi na pytania osobe
pozostajaca z oskarzonym w szczegdlnie bliskim stosunku osobistym, jezeli osoba taka
wnosi o zwolnienie”.
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dla niego ,0sobg pozostajgca we wspdlnym pozyciu®®. Sad Najwyzszy przy-
jal, ze ttermin »wspdlne pozycie« obejmuje osoby, ktére - niezaleznie od ich
plci i wieku - razem ze soba zyja, co zaklada prowadzenie wspdlnego gospo-
darstwa domowego oraz (jak sie zdaje) okreslona wiez psychiczng’. Istot-
ng role odgrywa réwniez kontekst, w jakim w tym przypadku trzeba bylo
ustali¢ rozumienie ,wspdlnego pozycia’ - prawo odmowy skladania zeznan
przeciwko osobie najblizszej. Przepis ten ma zapobiegal sytuacjom, ze $wia-
dek musialtby sktada¢ zeznania na niekorzys¢ podejrzanego lub oskarzone-
go, z ktérym pozostaje w bliskiej relacji, chociazby wtedy, gdy z uwagi na
stale zamieszkiwanie wytworzyla si¢ miedzy nimi wiez emocjonalna. ,Nie
ma zadnych podstaw, by owe sytuacje kolizyjne zawezaé wylgcznie do kon-
kubentéw. Moga one takze dotyczy¢ innych oséb stale ze sobg zamiesz-
kujacych, jak np. wychowankéw czy innych osob niepozostajacych w relacji
pokrewienstwa, powinowactwa czy przysposobienia’. Przytoczone orzecze-
nie stanowi przyklad tego, w jaki sposéb mozna wykorzystywaé okreslenie
,osoba pozostajaca we wspolnym pozyciu’, aby uwzgledni¢ materialne rozu-
mienie blisko$ci przy stosowaniu przepiséw zasadniczo opartych na jej
formalnym rozumieniu.

Przeanalizowane kazusy dobrze ilustrujg zjawisko, ktére polega na zyski-
waniu przez wyrazenie nieostre na tyle utrwalonego znaczenia w dyskursie
prawniczym, ze sady traktuja je jako bariere uniemozliwiajaca (lub co naj-
mniej znacznie utrudniajaca) wziecie pod uwage innego rozumienia tego
wyrazenia®. Wyjatkowo zdarzaja sie sytuacje (kazus 3), w ktorych przyjmuje

80 Wyrok SN z dnia 21 marca 2013 r,, IIT KK 268/12, LEX nr 1311768.

81 Tak réwniez w wyroku SA w Katowicach z dnia 4 pazdziernika 2012 r, II AKa 349/12,
LEX nr 1236422: ,Kazdorazowo jednak rozwazane desygnaty znaczeniowe pojecia »wspol-
ne pozycie« nie zblizaly sie nawet do objecia swoim zakresem takich luznych relacji, jakie
wystapily, czy mialy wystapié, miedzy B.J. a ML.S. lub jego bratem”. Warto tez nieco szerzej
oméwi¢ wyrok SA w Poznaniu z dnia 2 grudnia 2010 r, I ACa 940/10, LEX nr 893668.
W tej sprawie stan faktyczny wygladal nastepujaco: powddka ubiegata sie - jako osoba
bliska - o przyznanie jej spoldzielczego prawa lokatorskiego po zmartej ciotce, kuzynce jej
babci ze strony matki. Chciala wykazad, ze jest ,0soba pozostajacg we wspdlnym pozyciu”
7z ciotky. Zameldowala sie w jej mieszkaniu, lecz nie zamieszkiwala z nig ani sie nig nie
opiekowata. Ciotka powddki samodzielnie prowadzila gospodarstwo domowe, nie miata
bliskiej rodziny, ktéra moglaby jej pomodc. Sad apelacyjny nie uznal powddki za osobe
bliskg zmartej: ,[..] wprawdzie w omawianym przepisie ustawodawca pominat okreslenie,
ze chodzi tu o pozycie malzenskie, jednakze nie ma watpliwosci, ze o takie rozumienie
»faktycznego pozycia« tu chodzi”. Sad nie kwestionowal przy tym, ze zmarla i powddka



sie, ze okreslenie ,osoba pozostajgca we wspdlnym pozyciu” obejmuje roz-
ne relacje faktyczne, niekoniecznie romantyczne. Za wazne uznaje sie tutaj
samo istnienie rozwinietych wiezi faktycznych oraz cel analizowanej regula-
cji prawnej (np. ochrone potrzeb emocjonalnych w przypadku prawa odmo-
wy zeznan). Niekiedy nawet gdy sady nie przyznaja dalszym krewnym mia-
na ,osoby pozostajacej we wspdlnym pozyciu”, nie wykluczaja ewentualnej
odmiennej interpretacji analizowanego sformulowania (kazus 2).

Przedstawione kazusy dowodzg réwniez, ze takie poszerzenie rozumienia
moze przybiera¢ dwojaka postal. Po pierwsze, osoby niewskazane w definicji
bliskosci, a potaczone z dang osobg relacja prawng, moga probowaé wykorzy-
stywal okreslenie nieostre do uzyskania uprawnienia nawet wobec jednostek,
ktére nie s3 im w zaden sposob bliskie®?. Po drugie, nieostrosé¢ okreslenia
,0soba pozostajgca we wspdolnym pozyciu” pozwala podmiotom stosujacym
prawo aktualizowaé znaczenie bliskosci formalnej przez rozszerzenie go na
relacje, ktorych ustawodawca wprost nie zawarl w tresci definicji legalne;j.
Ustanowiona w dyskursie prawniczym granica ,malzenskiego’ rozumienia
analizowanego wyrazenia moze by¢ potraktowana jako jedno z przyjetych
znaczen, ktére nie ma charakteru wyczerpujacego.

mogly pozostawal w bliskiej relacji faktycznej, ale jego zdaniem nie spelniata ona warun-
kow okreslonych w ustawie o spétdzielniach mieszkaniowych.

82 Jako przyklad mozna przedstawi¢ kazus osoby, ktéra przyjeta dzieci w piecze zastepcza

i znecala sie nad nimi w szczegdlnie okrutny sposob. W trakcie postepowania karnego
podniosta, ze matoletni wadliwie nie zostali poinformowani o prawie odmowy skladania
zeznan, chociaz sg dla niej ,osobami najblizszymi”. Sagd Najwyzszy odmowit zakwalifiko-
wania oskarzonej jako ,0soby najblizszej’, poniewaz definicja ta nie obejmuje relacji pie-
czy zastepczej. Oskarzona wywodzita dalej, ze byla wobec matoletnich ,0sobg pozostajaca
we wspdlnym pozyciu”. Sad odméwit réwniez takiej kwalifikacji. Rozwazano nastepnie,
czy relacje miedzy oskarzong a maloletnimi mozna ujgé jako ,szczegdlnie bliski stosu-
nek” z art. 185 kp.k. Sad Najwyzszy takze na to pytanie udzielil negatywnej odpowiedzi:
,Okres normalnych stosunkow trwal wiec bardzo krétko, a popelnienie przestepstwa lub
przestepstw na osobach podopiecznych w zaden sposdb nie moze by¢ uznane za podstawe
do zaistnienia szczegdlnie bliskiego, a wiec aprobowanego lub akceptowanego spolecznie,
stosunku bliskosci miedzy maltretowanym dzieckiem a znecajacym si¢ nad nim rodzi-
cem zastgpczym (opiekunem)’ (postanowienie SN z dnia 4 lutego 2010 r, V KK 296/09,
OSNKW 2010, nr 6, poz. 51).
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7.3.3. Okreslenie , 0soba pozostajgca we wspolnym pozyciu” jako
odnoszqce sie do relacji faktycznej miedzy osobami tej samej plci

Pierwotnie, tj. od lat 60. XX w,, okreslenie ,0soba pozostajgca we wspdlnym
pozyciu” bylo odnoszone niemal wylgcznie do relacji heteroseksualnych, mia-
nowicie - oprécz matzonkéw - do konkubentdw, a wiec os6b odmiennych plci.
Incydentalnie zdarzaly sie sytuacje, w ktérych okresleniem tym obejmowano
osoby utrzymujace relacje faktyczne pozbawione charakteru romantycznego
(kazus 3 z poprzedniego podrozdziatu). Na poczatku XXI w. w orzecznictwie
zaczeto rozpatrywaé sprawy, w ktoérych o przyznanie uprawnien, jakie wyni-
kajg z pozostawania we wspdlnym pozyciu, ubiegaly sie jednostki bedace
w zwigzkach jednoptciowych. Réwniez w literaturze przedmiotu pojawily sie
glosy za objeciem analizowanym okresleniem takze osdb zyjacych w takich
zwigzkach®. Sady rozwazaly zatem, czy odnosi sie ono tez do innych niz
konkubinat relacji faktycznych o charakterze romantycznym, tj. do zwigzkow
homoseksualnych.

Najpierw przedstawie kazus, w ktéorym sad uznal zwigzek jednoplciowy
za konkubinat (ale trzeba podkresli¢, ze jest to przyklad wyjatkowy, poniewaz
nazwe te wcigz rezerwuje si¢ dla relacji réznopiciowych), a nastepnie przywo-
tam dwie uchwaly Sadu Najwyzszego, ktore wplynely na poszerzenie znacze-
nia sformulowania ,0soba pozostajaca we wspdlnym pozyciu” o osoby zyjace
w zwigzkach jednoptciowych.

W pierwszym przypadku powdd otrzymal telefonicznie propozycje
zawarcia umowy ubezpieczenia NNW z mozliwoscig rozciggniecia ochrony

83 R. Krajewski, Osoba najblizsza w prawie karnym, ,Przeglad Sadowy” 2009, nr 3, s. 112: ,Przy-
znanie konkubentom statusu o0séb najblizszych w prawie karnym nie budzi rozbieznosci
w doktrynie i zasluguje na aprobate. Uprawnione wydaje sie tez uznanie za nalezacych do
tego kregu osob tej samej plci pozostajacych we wspdlnym pozyciu. Opiera sie to na lite-
ralnej wykladni uzytego przez ustawodawce sformultowania [..]. Pojecie osoby nolens volens
musi obejmowal przedstawicieli obu plci, gdyby bowiem ustawodawca chcial kategoria
0s6b pozostajgcych we wspdlnym pozyciu objaé wylacznie relacje miedzy kobietg i mez-
czyzng, toby to wyraznie zapisal, chocby przez sformulowanie, iz osobami najblizszymi
w prawie karnym sg mezczyzna i kobieta pozostajacy we wspdlnym pozyciu. Zapatrywanie
to jest wylgcznie przejawem interpretatio declarativa i nie stanowi nieuzasadnionej proby
objecia szczegdlng ochrong prawa osdb tej samej plci pozostajgcych we wspdlnym pozyciu,
cho¢ uwzgledniajac realia spoleczne, nalezy rowniez tam, gdzie to mozliwe, i w umiarko-
wanym zakresie bra¢ pod uwage prawa mniejszosci seksualnych’.



na osoby bliskie, np. partnerke zyciowg czy matzonke®4. Dopytal konsultan-
ta o ewentualne objecie t3 ochrong konkubenta, na co otrzymat odpowiedz
pozytywng. W efekcie zdecydowal sie przystapi¢ do ubezpieczenia w wersji
rodzinnej. Tego samego dnia jednak pracownik infolinii powiadomil powo-
da, Ze jego wniosek o zawarcie umowy zostal odrzucony ze wzgledu na pleé
konkubenta. Wowczas powdd postanowil zawrzeé umowe w wersji indywidu-
alnej, a swojego partnera wskazal jako osobe uposazona. P6zniej dwukrotnie
skladat reklamacje, ktére miaty na celu objecie ubezpieczeniem réwniez part-
nera. Zaklad ubezpieczen argumentowat, ze konkubinat jest uwazany za ,nie-
formalny zwigzek kobiety i mezczyzny, analogicznie do malzenstwa’. Powdd
wystapil na droge sadowa, podnoszac, ze doszlo do naruszenia jego godnosci
przez odmowe objecia go wraz z partnerem ochrong ubezpieczeniows, sposob
tej odmowy oraz tres¢ korespondengji, ktora otrzymywal od pozwanego.

Sad okregowy nie zgodzil sie z oceng powoda, jakoby naruszono jego
godnos¢ - pracownik infolinii wytlumaczyt mu jedynie, Ze nie moze wybrac
ubezpieczenia w wersji rodzinnej, poniewaz jest ono kierowane do rodzin
oraz konkubentéw. Organ przyjal, iz zwigzek partnerski z osobg tej samej
plci nie jest konkubinatem. Natomiast Sad Apelacyjny w Warszawie doszedt
do odmiennych wnioskéw. Co prawda wskazal, ze ,[k]luczowe znaczenie
ma dla sprawy wyjasnienie pojecia konkubinatu. Pojecie to w jezyku pol-
skim dawniej bylo rozumiane jako trwate pozycie mezczyzny z kobietg bez
zawarcia zwigzku malzenskiego (Stownik jezyka polskiego pod redakcja Mie-
czystawa Szymczaka; Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1988 r,,
tom I, str. 991)’, lecz ostatecznie uznal, ze termin ,konkubinat” oznacza trwa-
le wspolne pozycie dwoch osob bez wzgledu na ich pleé.

Jak wspomniatam, oméwiony przyklad stanowi wyjatek w polskim
orzecznictwie, gdyz sady wciaz przyjmujg, ze ,konkubinat” posiada utrwalone
znaczenie w jezyku prawniczym. Dobrze obrazuje to wypowiedz Sadu Naj-
wWyzszego z 2007 ..

Przeciw objeciu pojeciem konkubinatu wspdlnot oséb tej samej plci, zorga-
nizowanych na wzér zwigzkéw heteroseksualnych, przemawia ugruntowana
tradycja, takze jezykowa. Jak trafnie podkresla sie w doktrynie, argumen-

tem przeciwnym jest réwniez ujmowanie cech wspdlnot konkubenckich

84 Wpyrok SA w Warszawie z dnia 26 czerwca 2014 1., I ACa 40/14, LEX nr 1496122.
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w nawigzaniu do modelu wspélnot malzenskich, a wiec dotyczacych wytacz-

nie zwigzkow osob réznej plci®.

Odmowa uznania dwdch oséb tej samej plci za konkubentéw nie ozna-
cza jednak, ze nie mogg one by¢ zaklasyfikowane jako osoby pozostajace we
wspdlnym pozyciu. Szczegdlnie wazne okazujg sie tutaj dwie uchwaty Sadu
Najwyzszego, w ktorych przyjeto, ze analizowane okreslenie oprocz konku-
bentéw obejmuje tez osoby w zwigzkach jednoptciowych. Wprawdzie akty te
odnosily sie tylko do tresci konkretnych przepiséw - art. 115 § 11 kk. oraz
art. 691 § 1 kc. - niemniej rola, jaka odgrywaja te definicje (odpowiednio:
zakresowa i indukcyjna) w polskim systemie prawnym, powoduje, ze uchwaty
Sadu Najwyzszego nalezy uwazac za istotne dla rozumienia sformulowania
,0soba pozostajaca we wspdlnym pozyciu” takze na gruncie innych definicji
legalnych bliskosci®. Co trzeba jeszcze podkresli¢, podjecie tych uchwat byto
poprzedzone dtugoletnim sporem w orzecznictwie i doktrynie.

Pierwsza z nich, pochodzjca z 2012 r, dotyczyta art. 691 § 1 k.c. Sad Naj-
wyzszy stwierdzil, ze skoro sam ustawodawca nie zawezit ,wspdélnego pozycia’
do pozycia malzenskiego, to

[n]ie ma przekonujacych racji jurydycznych, a takze argumentéw socjolo-
gicznych lub psychologicznych, przemawiajacych za réznicowaniem - na
plaszczyznie prawnej - skutkéw wynikajacych ze wspdlnego pozycia hete-
ro- i homoseksualnego; przeciwnie, wiezi emocjonalne, fizyczne i gospodarcze
powstajace w ramach takiego pozycia s3 w obu przypadkach tozsame i moga
tworzy¢ réwnie mocna spdjnie. Przeciwko poszukiwaniu dystynkcji w tym
zakresie na plaszczyznie prawnej przemawiajg zresztg wzgledy konstytucyjne,
tj. ustanowiony w art. 32 Konstytucji nakaz réwnego traktowania i odpowia-
dajacy mu zakaz jakiejkolwiek dyskryminacji, m.in. ze wzgledu na pte¢ lub

orientacje seksualng®.

85 Wyrok SN z dnia 6 grudnia 2007 r, IV CSK 301/07, OSNC 2009, nr 2, poz. 29.
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86 Zob. np. E. Bonczak-Kucharczyk, Komentarz do art. 4, w: eadem, Ustawa o gospodarce nie-
ruchomosciami. Komentarz aktualizowany, Wolters Kluwer 2022 [LEX/el]; A. Rzetecka-Gil,
Komentarz do art. 25b ustawy o samorzqdzie powiatowym, w: Ustawy samorzgdowe. Komen-
tarz, red. S. Gajewski, A. Jakubowski, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2019 [Legalis].

87 Uchwala SN z dnia 28 listopada 2012 r., III CZP 65/12, OSNC 2013, nr 5, poz. 57.
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Druga uchwata - podjeta w 2016 r. - odnosita sie zas do przepisu Kodeksu
karnego. Stwierdzono w niej, ze ,odmiennos¢ plci oséb pozostajacych w takiej
relacji nie jest warunkiem uznania ich za pozostajac[e] we wspolnym pozyciu
w rozumieniu art. 115 § 11 kk.%, Zdaniem Sadu Najwyzszego zwigzki homo-
seksualne moga wiec charakteryzowal sie istnieniem wiezi identycznych
z tymi, jakie obserwuje sie w relacjach os6b odmiennych plci, m.in. moga
obejmowac ,te same przezycia i zwigzki uczuciowe oraz emocjonalne”. Podob-
nie jak w 2012 . Sad Najwyzszy rozumowat w zgodzie z dyrektywa lege non
distinguente:

Skoro zatem na plaszczyznie jezykowej ustawodawca, konstruujac
w art. 115 § 11 kk. definicje osoby najblizszej i obejmujac nig osoby pozosta-
jace we wspdlnym pozyciu, nie dookreslil, ze chodzi o relacje tylko pomiedzy
kobieta a mezczyzna, to réwniez - stosownie do dyrektywy lede non distingu-
ente nec nostrum est distinguere — takiego rozréznienia nie mozna wprowadzaé

w drodze interpretacji®.

Zdanie odrebne do cytowanej uchwaly Sadu Najwyzszego z 2016 1. zto-
zyl sedzia Rafatl Malarski, ktory wyrazil poglad, Ze odmiennos¢ plci stanowi
warunek pozostawania we wspélnym pozyciu. W ocenie sedziego podjecie
uchwaly o innej tresci byto spowodowane nastepujacymi uchybieniami:

1. Poddano odrebnej analizie pojecia ,wspdlne pozycie” i ,osoba”: ,Jestem
zdania, ze uzyty w art. 115 § 11 k.k. in fine kk. zwrot »osoba pozostajaca we
wspdlnym pozyciu« powinien by¢ interpretowany w swym catoksztalcie”.

2. ,[.] pojecie »wspolne pozycie«, oznaczajace wspotzycie plciowe, szczegolng
bliskos¢ duchowa i wspdlnote ekonomiczng, rozumiane bylo od niepa-
mietnych czaséw jako wiez istniejaca miedzy kobietg i mezczyzng - nale-
zalo przy ustalaniu jego sensu siegngé po reguly wykladni systemowej
i funkcjonalnej™®.

88 Uchwata skladu 7 sedziéw SN z dnia 25 lutego 2016 r., I KZP 20/15, OSNKW 2016, nr 3,
poz. 19.
89 Ibidem.

90 Wykladnia zwrotu ,osoba pozostajgca we wspdlnym pozyciu”. Uchwata Sagdu Najwyzszego
[uzasadnienie zdania odrebnego], I KZP 20/15, LEX nr 1984687.
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Punktem odniesienia wyktadni systemowej powinny by¢, wedtug sedziego
Malarskiego, przepisy tej gatezi prawa, ktéra zajmuje sie istotg matzenstwa,
a nie przepisy ustaw, w ktoérych zwrot ,wspdlne pozycie” wystepuje incydental-
nie; Kodeks rodzinny i opiekunczy zas ,wyraznie wyklucza pary jednoptciowe
spod stosowania prawa matzenskiego’. Réwniez odwotywanie sie do poprzed-
niej uchwaly Sadu Najwyzszego dotyczacej wykladni ,wspdlnego pozycia’
z art. 691 § 1 k.c. jest, w przekonaniu Malarskiego, nietrafne i nieprzydatne - we
wczesniejszym orzeczeniu ,kierowano sie przede wszystkim wzgledami huma-
nitarnymi”. Autor zdania odrebnego twierdzil, ze akceptacja pogladu wyra-
zonego w owej uchwale moze prowadzi¢ do naduzy¢ procesowych®, a osoby
pozostajace w zwigzkach jednoplciowych majg juz zapewniong ochrone praw-
ng w postepowaniu karnym. Jak przestrzegal, ,[p|rzyjecie wyktadni odmiennej
od zaprezentowanej przeze mnie moze - moim zdaniem - generowac takie
czy inne naduzycia zwigzane np. z uznawaniem za osoby najblizsze cztonkéw
roznego rodzaju zwigzkéw poligamicznych czy wspolnot o charakterze sek-
ciarskim”. Uchwala w swoim ostatecznym ksztalcie prowadzi, wedtug Malar-
skiego, do ,zbytecznej promocji skadingd marginalnych i niezastugujacych na
spoleczng afirmacje zjawisk”. Na zakonczenie sedzia wskazal, ze definitywny
kres sporom interpretacyjnym powinien polozy¢ sam ustawodawca,

opowiadajac sie jasno albo za tradycyjnym podejsciem do omawianego prob-
lemu, albo za dominujacg wsréd niektérych odtamow spoteczenstwa prze-
ciwna tendencjg. Zbyt dlugie milczenie prawodawcy wydaje sie tu niewtas-
ciwe; moze wszak zostaé¢ odczytane jako uchylanie sie od rozwigzania tego
szeroko dyskutowanego i wzbudzajacego niemale emocje dylematu, a zara-
zem jako bagatelizowanie niezrozumiatej dla opinii publicznej sytuacji, gdy
wykladany w uchwale przepis, mimo Ze jego brzmienie od lat nie uleglo

zmianie, rozumiany byl jeszcze niedawno przez réznego szczebla sady

91 ,Mam tu w szczegdlnosci na mysli hipotetyczne, ale jakze prawdopodobne sytuacje, gdy
$wiadek (np. zaangazowany w zorganizowang dziatalnos¢ kryminalng) bedzie odmawiaé
skladania zeznan (art. 182 § 1 kpk) lub udzielania odpowiedzi na poszczegdlne pytania
(art. 183 § 1 kpk), utrzymujac, ze z oskarzonym tej samej plci tworzy zwiazek partner-
ski. Rzecz jasna, deklaracje takie muszg byc przez organ procesowy weryfikowane, ale
przeciez wcale nierzadko napotykad to bedzie na najrézniejsze przeszkody i prowadzi¢ -
wbrew zasadzie przewidzianej w art. 2 § 1 pkt 4 kp.k. - do przewlektosci postepowania
karnego” (ibidem).



diametralnie inaczej niz w trzecim zdaniu uchwaly, od ktérego tresci sta-

nowczo zdystansowatem sie.

Cho¢ poglad przedstawiony w zdaniu odrebnym mozna uznac za odosob-
niony na gruncie aktualnego stanu doktryny i orzecznictwa, to jest on dobra
egzemplifikacja watpliwosci, jakie rodzi okreslenie ,osoba pozostajaca we
wspdlnym pozyciu”. Sedzia Malarski stusznie zwrécit uwage na rozbieznosc
istniejaca w polskim dyskursie prawnym, ktéra powstaje, gdy zestawi sie
utrwalone rozumienie pojecia malzenstwa (i zwigzanego z nim wspdlnego
pozycia) z wykorzystywaniem zwrotu ,0soba pozostajaca we wspélnym pozy-
ciu” do ,wprowadzania” réznych relacji faktycznych do systemu prawa. Zwa-
zywszy, ze polski prawodawca nie wyraza aprobaty dla relacji faktycznych
o charakterze romantycznym (szczegélnie zwiazkéw jednoplciowych), opisany
przyktad pokazuje rozdzwiek pomiedzy intencja historycznego prawodawcy
(zob. rozdziat 4) a praktyka aktualizowania rozumienia okreslen nieostrych.

Z drugiej strony w zdaniu odrebnym pominieto intencje, jaka przyswieca
ustawodawcy wtedy, gdy postuguje sie on w przepisach okresleniami nieostry-
mi. Jest to przeciez sytuacja, w ktorej celowo ceduje na podmioty stosujace
prawo uprawnienie do dookreslania ich tresci ad casum. Czyni to z zamiarem
uelastycznienia prawa. Ilekro¢ uzywa takich wyrazen, ,liczy sie z koniecznoscig
ich doprecyzowania przez sady’, czyli powoduje sie intencjg upowazniajaca®
Co wiecej, po podjeciu uchwat przez Sad Najwyzszy ustawodawca nie przystapit
do zadnych dziatan legislacyjnych, ktére miatyby za przedmiot przepisy obej-
mujace ,0soby pozostajace we wspdlnym pozyciu”. Mozna zalozy(, ze swiadczy
to o zgodzie na kierunek wykladni, jaki przyjat wspomniany organ.

7.3.4. Podsumowanie

1. Okre$lenie ,osoba pozostajaca we wspdolnym pozyciu” jest w polskim dys-
kursie prawniczym rozumiane jako odnoszace sie do oséb, ktére pozosta-
ja w trwalej relacji faktycznej o charakterze romantycznym, opartej na
trzech wieziach: emocjonalnej, gospodarczej oraz fizycznej. Zgodnie
z obecng wyktadnig definicji legalnych bliskosci obejmuje ono zaréwno kon-
kubentdw, jak i osoby zyjace w zwigzkach jednoplciowych.

92 Z. Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy, Wolters Kluwer, Warszawa 2013, s. 197.

7.3. Rozumienie okreslenia ,0soba pozostajgca we wspdlnym pozyciu” w praktyce stosowania prawa

273



Rozdzial 7. Okreslenie ,0soba pozostajaca we wspdélnym pozyciu” — pomiedzy formalnym a materialnym rozumieniem bliskosci

274

2. Za relacje mieszczace sie w zakresie analizowanego okreslenia uznaje
sie te, ktore sg zblizone do rzeczywiscie funkcjonujacego malzenstwa. Za
istotnie podobny do malzenstwa jest zas uwazany konkubinat - w orzecz-
nictwie podkresla sie, ze jedyna réznice miedzy tymi relacjami stanowi brak
wiezi prawnej miedzy konkubentami.

3. Interpretujgc dwie regulacje prawne - art. 115 § 11 k.k. oraz art. 691§ 1 kc. -
Sad Najwyzszy przyjal, ze okreslenie ,osoba pozostajaca we wspolnym pozy-
ciu” obejmuje réwniez osoby zyjace w zwigzkach jednopltciowych. W tym
ujeciu odmiennos¢ plci traktuje sie jako nieistotng ceche relacji, a o podo-
bienstwie relacji matzenskiej i partnerskiej decyduje wystepowanie wiezi fak-
tycznych miedzy jednostkami. Jak zaznaczaja sady, sam prawodawca w lite-
ralnej warstwie tych dwdch przepiséw nie odréznit relacji homoseksualnych
od heteroseksualnych, stad na poziomie stosowania prawa nie ma podstaw
do wprowadzania takiego rozréznienia. Co wazne, cho¢ uchwaly te zapadly na
tle dwoch przepiséw - z Kodeksu cywilnego i z Kodeksu karnego - w doktry-
nie stanowig punkt odniesienia dla rozumienia ,wspdlnego pozycia” w innych
definicjach bliskosci.

Mozna oczywiscie zadal pytanie, czy obejmowanie oséb pozostajacych
w zwigzkach jednoplciowych mianem ,pozostajacych we wspdlnym pozy-
ciu” wydaje sie uzasadnione w $wietle intencji polskiego prawodawcy. Jest
on wszak niezwykle zachowawczy w kwestii uregulowania statusu prawne-
go takich zwigzkéw. Z drugiej strony przepisy, ktore pozwalaja uznaé osoby
utrzymujace relacje faktycznag za ,osoby pozostajace we wspdlnym pozyciu”
(a wiec bliskie), stanowia zaledwie utamek regulacji prawnych na tle regulacji
systemowych, normujacych kompleksowo status okreslonych relacji (np. mat-
zenstwa czy rodzicielstwa). By¢ moze prawodawca nie jest sklonny regulowac
w sposob caloSciowy statusu prawnego relacji osobistych innych niz mat-
zenstwo, gdyz uwaza, ze bylby to wyraz niepozadanej przez niego aprobaty,
jest jednak sklonny przyznaé osobom pozostajagcym w relacjach faktycznych
wybrane uprawnienia na gruncie niektérych aktéw prawnych.

W okresleniu ,0soba pozostajaca we wspdlnym pozyciu” nie ma zadne-
go zastrzezenia, ktore ograniczatoby jego stosowanie tylko do uczestnikéw
relacji zblizonych do malzenstwa, dlatego u osoby nieobeznanej z dyskursem
prawniczym moze ono wywolywaé wrazenie, ze obejmuje réznego rodzaju
relacje faktyczne. Jak wynika z oméwionych kazuséw, sady co do zasady sto-
ja na strazy utrwalonego w jezyku prawniczym rozumienia analizowanego



sformutowania - zeby unikna¢ niepewnosci zwigzanej z wykltadnig okreslenia
nieostrego, trzymaja si¢ schematow. Niewykluczone, ze takie podejscie stuzy
zwiekszaniu pewnos$ci prawa.

4. Jeden z podstawowych argumentéw sadéw przeciwko szerszemu spoj-
rzeniu na wspdlne pozycie, mianowicie brak wiezi fizycznej miedzy rodzen-
stwem czy innymi krewnymi, wydaje sie chybiony. Niemniej pokazuje on ten-
dencje, o ktorej juz wspominalam (w rozdziale 4), tj. koncentracje polskiego
dyskursu poswieconego wieziom faktycznym wokdét bliskich relacji opartych
na interakcjach seksualnych. Co ciekawe, mozna znalez¢ tez orzeczenia doty-
czace ,0soby pozostajacej we wspolnym pozyciu’, w ktérych sady okazujg sie
bardziej wyrozumiate i podkreslaja, ze brak wiezi fizycznej bywa ,obiektywnie
usprawiedliwiony” chorobg czy podeszlym wiekiem stron relacji®. To zastrze-
zenie odnosi sie jednak wylgcznie do zwigzkéw o charakterze romantycznym,
nie za$ do kazdej relacji faktycznej. W dyskursie prawniczym nie uznaje sie
wiezi fizycznych za element relacji miedzy krewnymi czy powinowatymi -
gdy istnieja, najczesciej sa postrzegane negatywnie.

Warto zauwazy¢, ze w niektorych kazusach (kazus 3 z niniejszego roz-
dzialu) sady opowiadaja si¢ za bardzo szerokim rozumieniem wspélnego
pozycia, umozliwiajacym uwzglednienie wlasciwie kazdej bliskiej relacji
faktycznej. Niemniej takie poglady stanowiag wyjatek od stanowiska ogélnie
przyjmowanego w orzecznictwie. Niewykluczone, ze prawodawca w przyszto-
$ci powinien rozwazy¢ zastosowanie w definicjach legalnych bliskosci innego
okreslenia nieostrego, ktore mogloby obejmowac nie tylko relacje faktyczne
zblizone do malzenstwa®.

93 Uchwatla sktadu 7 sedziéw SN z dnia 25 lutego 2016 r, I KZP 20/15, OSNKW 2016,
nr 3, poz. 19.

94 W niektoérych regulacjach prawodawca postuguje sie zresztg takimi okresleniami. Przykta-
dowo w art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolni-
kéw (tj. DzU. z 2023 1. poz. 208) zamiescil definicje ,domownika”: ,Ilekro¢ w ustawie jest
mowa o: [..] 2) domowniku - rozumie sie przez to osobg bliska rolnikowi, ktéra: a) ukon-
czyla 16 lat, b) pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie domowym lub zamiesz-
kuje na terenie jego gospodarstwa rolnego albo w bliskim sgsiedztwie, c) stale pracuje
w tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana z rolnikiem stosunkiem pracy”. W niekto-
rych ustawach pojawia sie okreslenie ,0soba pozostajaca we wspolnym gospodarstwie
domowym”, np. w art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o akredytacji w ochronie
zdrowia (tj. DzU. z 2016 1. poz. 2135); art. 2 pkt 2 lit b ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o zasadach zbywania mieszkan bedgcych wlasnoscig przedsiebiorstw panstwowych,
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5. Wprowadzenie do definicji bliskosci sformutowania ,osoba pozostaja-
ca we wspdlnym pozyciu” zbieglo sie w czasie z przemianami obyczajowymi
lat 70. XX w. - coraz wiecej jednostek wybieralo zycie poza malzenstwem?,
totez prawodawca zdecydowat sie przynajmniej czesciowo odnie$é¢ do potrzeb
0sob bedacych w takich zwigzkach. Mozna zatem stwierdzié, ze cho¢ nie
wyraza jasno swego stanowiska na temat relacji faktycznych, to godzi sie
7 1ZeCZywistoscig i stara sie na nig w pewien sposob odpowiedziec.

Warto w tym kontekscie rozwazy¢, w jakiej mierze — wobec dynamicznego
rozwoju relacji faktycznych - uzasadnione jest stosowanie kryteriéw wspdlne-
go pozycia w postaci trzech rodzajow wiezi. Nietrudno wyobrazic sobie trwalg
relacje faktyczna oparta jedynie na wiezi emocjonalnej (np. relacje ,na odleg-
tos¢”). Kiedy brak okreslonych wiezi mozna uwazaé za ,obiektywnie uspra-
wiedliwiony”? Jak wskazalam, w przypadku wiezi fizycznej za usprawied-
liwiajace okolicznosci uznaje sie chorobe, niepelnosprawnosé czy podeszty
wiek. W uchwale z 2012 r. Sad Najwyzszy zaznaczyl zreszta, iz ,w niektérych
sytuacjach dla trwania tej wiezi nie jest nieodzowne - z réznych powodéw -
istnienie lgcznosci cielesnej, zwlaszcza wtedy, gdy sama wiez emocjonalna
jest szczegodlnie silna i zespalajaca, do tego stopnia, ze zastepuje zwigzki
fizyczne lub kompensuje ich brak™®.

W przypadku wiezi gospodarczej zwraca sie uwage na - nierzadka wsp6t-
cze$nie - koniecznos$¢ wyjazdu partnera z powodu pracy?”. Mozna dyskutowad,
czy jako usprawiedliwiony brak wiezi gospodarczej zostataby potraktowana
takze okolicznos¢, ze relacja z istoty zaklada osobne miejsca zamieszkania
partneréw. Przyktadowo w zwigzkach typu LAT (living apart together) docho-
dzi do przelamania dogmatu ,wspolnego gospodarstwa domowego’, gdyz oso-
by zaangazowane w tego rodzaju zwigzek mieszkajg osobno. Taka elastyczna
i nieformalna relacja moze by¢ zaréwno sposobem przygotowania do kohabi-
tacji, jak i stanem trwale utrzymywanym, umozliwiajagcym jednostce zacho-

niektérych spétek handlowych z udzialem Skarbu Parnstwa, panstwowych oséb prawnych
oraz niektérych mieszkan bedacych wlasnoscig Skarbu Panstwa (tj. DzU. z 2016 1. poz. 52).

95 LL. Janicka, W. Szymczak, Can close romantic relationships last? The commitment of partners
in married and cohabitant couples, ,Current Issues in Personality Psychology” 2017, vol. 7,
issue 3, s. 204.

96 Uchwatla SN z dnia 28 listopada 2012 r,, III CZP 65/12, OSNC 2013, nr 5, poz. 57.

97 Uchwala sktadu 7 sedziéw SN z dnia 25 lutego 2016 r, I KZP 20/15, OSNKW 2016, nr 3,
poz. 19.



wanie niezaleznosci we wlasnej przestrzeni zyciowej%s. W relacjach typu LDR
(long-distance relationship) zostaje z kolei przetamany dogmat fizycznej obec-
nosci jako koniecznego elementu relacji intymnej*® - opieraja sie one gtow-
nie na komunikacji epistolarnej i wirtualnej pomiedzy partnerami®®. Cho¢
terminy ,LAT" oraz ,LDR” s3 nieraz stosowane zamiennie, niektérzy badacze
tych zjawisk podkreslajg, ze w przypadku relacji typu LDR chodzi o przej-
Sciowe oddalenie sie od siebie partnerow, zazwyczaj na duze odleglosci geo-
graficzne', w przypadku relacji typu LAT partnerzy moga zas mieszkaé bli-
sko siebie i widywac¢ sie na co dzien, nie majg tylko wspdlnego gospodarstwa
domowego.

Prowadzac swoje badania, nie napotkalam orzeczen, w ktérych sady ana-
lizowalyby tego rodzaju relacje, ale niewykluczone, ze pojawienie sie takich
analiz stanowi jedynie kwestie czasu. Mozna w tym miejscu wyrazi¢ intui-
cje, iz obecnie sady nie uznawalyby oséb bedacych w relacjach typu LDR
czy LAT za objete okresleniem ,osoba pozostajaca we wspdolnym pozyciu” ze
wzgledu na brak wiezi gospodarczej (wspdlnego zamieszkiwania czy wspél-
nych interesow majatkowych). Wydaje si¢ jednak, Ze nieostros¢ omawianego
okreslenia moze by¢ wykorzystana przez podmioty stosujgce prawo w roli
filtra przemian spotecznych, ktory pozwala aktualizowaé tres¢ prawa i dopa-
sowywac ja do przeobrazajacych sie warunkéw zycia jednostek. Nieostrosé
wyrazen, ktorymi postuguje sie prawodawca, mozna potraktowaé jako postu-
lat, aby podmioty stosujgce przepisy patrzyty na analizowane stany faktyczne
nie przez pryzmat schematow (np. relacji matzenskich), ale przede wszystkim
przez pryzmat konkretnego kazusu. By¢ moze w przypadku relacji LAT albo
LDR bardziej adekwatna niz analiza trzech wiezi (emocjonalnej, gospodarczej,

98 R. Coulter, Y. Hu, Living apart together and cohabitation intentions in Great Britain, ,Journal
of Family Issues” 2015, vol. 38, issue 12, s. 1702-1703.

99 L. Stafford, A.J. Merolla, Idealization, reunions, and stability in long-distance dating relation-
ships, ,Journal of Social and Personal Relationships” 2007, vol. 24, issue 1, s. 38.

100 AC. Butler, W. Goodfriend, Long distance vs proximal romantic relationships: Predicting com-
mitment, investments, and bias, ,Modern Psychological Studies” 2015, vol. 20, no. 2, s. 40.

101 M.C. Pistole, A. Roberts, Measuring long-distance romantic relationships: A validity study,
,Measurement and Evaluation in Counselling and Development” 2011, vol. 44, issue 2,
s. 63-64: ,LDR status may be based on physical geography (i.e, partners not living in
the same city), miles traveled, or miles and time traveled. LDR status may also reflect
the partners spending two or four nights apart during the work week, with other criteria
(e.g. partners have separate residences and pursue a career) sometimes specified”.
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fizycznej) bedzie analiza samej trwalosci relacji oraz jakosci wiezi emocjo-
nalnej taczacej jednostki - s3 to bowiem w takiej sytuacji elementy konsty-
tutywne zwigzku.

6. Zastosowanie okreslenia nieostrego w tresci definicji legalnych blisko-
Sci niewatpliwie zwieksza elastycznosé tego narzedzia legislacyjnego, lecz jest
ona ograniczona do pewnego wzorca relacji. Sady raczej jednolicie przyjmuja
interpretacje, zgodnie z ktdrg ,0soba pozostajaca we wspolnym pozyciu” musi
pozostawal w relacji faktycznej istotnie podobnej do sformalizowanego mat-
zenstwa. Te okolicznosci moga byé wazne z perspektywy formalnego rozu-
mienia bliskosci.

Réwnoczesnie zastosowanie okreslenia nieostrego w definicji stanowi
swoisty wentyl bezpieczenstwa, ktéry pozwala reagowac na przemiany w spo-
tecznym postrzeganiu bliskosci bez koniecznosci zmiany litery prawa. Jak
pokazuje przedstawiona analiza, mimo Ze warstwa literalna wyrazenia ,osoba
pozostajaca we wspolnym pozyciu” pozostaje niezmienna od lat, sady aktua-
lizujg jego znaczenie.



Rozdzial 8

Bliskos¢ formalna a bliskos¢ psychologiczna

8.1. Wprowadzenie

1. Wsréd celow niniejszej ksigzki znajduje si¢ wskazanie podobienstw (punk-
tow wspolnych) i rozbieznosci miedzy bliskoscia prawna a bliskoscia psycho-
logiczng. W tym rozdziale elementem owego poréwnania bedzie pierwszy ze
sposobow rozumienia bliskosci w prawie - bliskos¢ formalna.

2. Formulujac rézne definicje bliskosci, prawodawca nie prébuje odpo-
wiedzie¢ na pytanie, co ona oznacza badz na czym polega 6w stan - jedynie
wymienia osoby, ktére zgodnie z okreslong definicja uznaje za bliskie. Postu-
guje sie wowczas etykietami takimi jak ,malzonek” czy ,powinowaty”, niewy-
jasniajacymi tresci relacji miedzy tymi osobami. Jak juz podkreslatam, samo
stwierdzenie: ,Jan i Anna s3 bliskimi, bo s3 malzenstwem” nie przynosi odpo-
wiedzi na podstawowe pytanie: co to oznacza, ze s3g sobie bliscy?!

W definicjach legalnych bliskos$ci ustawodawca zawsze wyszczegdlnia co
najmniej matzonkéw oraz krewnych, cho¢ tych ostatnich w ré6znym zakresie:
w kazdej z nich wystepujg krewni w linii prostej, czyli wstepni i zstepni, ale
czasem uwzglednia sie takze krewnych w linii bocznej. Nie mozna zapomi-
naé tutaj réwniez o przysposobionych i przysposabiajgcych. W niektérych
definicjach dodatkowo wskazani s3 powinowaci i osoby pozostajace we wspdl-
nym pozyciu.

3. W tej czeSci ksigzki najpierw omoéwie perspektywe prawng, a wiec
relacje, ktore pojawiaja sie w definicjach legalnych bliskosci. Nastepnie
zastanowie sie, jakie uzasadnienie psychologiczne moze sta¢ za uznaniem
przez ustawodawce tych wilasnie relacji za bliskie ,z zasady”. Charakteryzu-
jac ich poszczegdlne rodzaje, postaram sie rownoczesnie ustalié, czy potrze-
by, ktorych realizacje wspiera w nich prawodawca, sg istotne z perspektywy

1 M.S. Clark, EW. Lemay, Close relationships, w: Handbook of social psychology, ed. by ST. Fiske,
DT. Gilbert, G. Lindzey, John Wiley & Sons, New York 2010, s. 899.
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psychologicznej - zatem czy sg to potrzeby, ktére same jednostki probuja
zaspokoié poprzez wchodzenie w bliskie relacje i pozostawanie w nich.

8.2. Pokrewienstwo
8.2.1. Pokrewienstwo. Perspektywa prawna

1. Pokrewienstwo nalezy do tych relacji prawnych, do ktérych powstania nie
jest konieczne dokonanie pewnych czynnosci konwencjonalnych, jak to ma
miejsce chocby w przypadku matzenstwa - pojawia sie ona niezaleznie od
woli jej stron. Krewni nie muszg spetnia¢ zadnych dodatkowych kryteriow
(np. wspolnego zamieszkiwania, polaczenia wiezia emocjonalna), aby pozosta-
wac ze soba w relacji prawnej. Kluczowe znaczenie maja wiezy krwi bedace
podstawa wiezi prawne;j.

2. Ustawodawca rozgranicza linie oraz stopnie pokrewienstwa, a wiec
roznicuje poszczegdlne relacje objete owa wspdlng nazwa. Linie pokrewien-
stwa opisuja rodzaj powigzania miedzy jednostkami. Pojecie to zostalo
zdefiniowane w Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym na mocy nowelizacji
z 2008 r.%: ,Krewnymi w linii prostej sa osoby, z ktérych jedna pochodzi od
drugiej. Krewnymi w linii bocznej sa osoby, ktére pochodza od wspdlnego
przodka, a nie s3 krewnymi w linii prostej’ (art. 617 § 1 kro). W literaturze
przedmiotu wskazuje sie, ze w odniesieniu do pokrewienstwa w linii prostej
ustawodawca postuzyl sie terminem ,pochodzenie” w szerokim znaczeniu,
chodzi bowiem o pochodzenie nie tylko bezposrednie (rodzic-dziecko), lecz
takze posrednie (wnuk-dziadek itp.)3. Pokrewienstwo w linii bocznej to rela-
¢ja, w ktorej dane osoby, niepochodzace od siebie ani bezposrednio, ani

2 Ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2008 1. Nt 220, poz. 1431). Jak wskazano w uzasadnieniu
projektu ustawy, ,kro. nalezy uzupelni¢ przepisami, ktére chocby tylko przez wzglad na
poprawnos¢ legislacji powinny znajdowac sie w kodeksie. Tytul II kr.o. (»Pokrewienstwo«)
nie zawiera mianowicie unormowania, ktére okreslaloby pokrewienstwo i stanowitoby
podstawe ustalania linii oraz stopni pokrewienstwa” (Uzasadnienie poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektérych innych ustaw,
druk nr 629, Sejm VI kadencji, 712.2007, s. 2, https:/forka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wgdru
ku/629 [dostep: 6.04.2022]).

3 K. Pietrzykowski, Komentarz do art. 67, w: Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz,
red. K. Pietrzykowski, wyd. 7, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis].


https://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wgdruku/629
https://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wgdruku/629

posrednio, posiadaja wspolnego przodka“. Z kolei stopnie pokrewienstwa

okresla sie wedlug liczby urodzen, wskutek ktérych powstalo pokrewien-

stwo (quot generationes, tot gradus). Innymi stowy: stopnie pokrewienstwa sta-

nowig sume urodzen dzielgca osoby spokrewnione - moze ono by¢ zatem

blizsze lub dalsze.

3. Na gruncie definicji legalnych bliskosci ustawodawca ogranicza krag

bliskich krewnych do wybranych relacji. W definicjach zakresowych za bli-

skich uznaje sie:

2)
b)

o)

d)

wstepnych, zstepnych3;

krewnych do drugiego stopnia (art. 3 ust. 1 pkt 2 wp.p);

zstepnych, wstepnych, rodzenstwo, dzieci rodzenstwa (art. 4 pkt 13 ugn,
art. 2 ust. 5 u.s.m, art. 2 pkt 8 urod);

zstepnych, wstepnych, rodzenstwo, dzieci rodzenstwa, rodzenstwo
rodzicow?;

dzieci i rodzicow?’.

Wyrok WSA w Lublinie z dnia 22 listopada 2012 r, II SA/Lu 757/12, LEX nr 1241060:
,[-] by uzna¢ osoby za spokrewnione, konieczne jest posiadanie jednego wspélnego przod-
ka - nie jest natomiast wymagane, by osoby spokrewnione pochodzily od tych samych
rodzicéw - wystarczy, by mialy jednego wspdlnego rodzica. Konsekwencja tego jest przyje-
cie, ze »rodzenstwo« obejmuje nie tylko rodzenstwo naturalne, ale réwniez przyrodnie”.

Art. 115 § 11 kk. Na gruncie tego przepisu w orzecznictwie pojawily sie kazusy, w ktérych
nalezalo rozstrzygnad, czy za najblizsze mozna uznac osoby spokrewnione, ale niewymie-
nione w definicji ,0soby najblizszej". Jak stwierdzono w postanowieniu SN z dnia 3 czerw-
ca 2015 1, III KK 72/15, OSNKW 2015, nr 11, poz. 95: ,[d]alsze pokrewienstwo, nawet
¢dy wiezy krwi sg niekwestionowane, nie uprawnia na gruncie prawa karnego do
przyjecia stosunku bliskosci [..]. Oznacza to, ze rodzenstwo stryjeczne, ktére mozna
okresli¢ jako zstepnych rodzenstwa, nie wchodzi do kregu oséb najblizszych w rozumie-
niu art. 115 § 11 kk". Warto tez przytoczy¢ argumentacje przedstawiong w postanowieniu
SN z dnia 4 marca 2015 r, IV KO 98/14, OSNKW 2015, nr 8, poz. 67: ,[..] chociaz wnios-
kodawcy korzystaja z pomocy fachowego pelnomocnika, to okreslajac A.K. jako swojg
ciotke, ktére to miano potocznie bywa nadawane osobom o réznym stopniu pokrewien-
stwa, nie sprecyzowali, jakie pokrewienistwo konkretnie laczy kazdego z nich ze skazana.
Nawet jednak gdyby w gre wchodzito pokrewienstwo mozliwie najblizsze, tj. A.K,, o ktorej
wiadomo, ze nosila nazwisko rodowe K. (odpis aktu zgonu), byla siostra matki, wzgled-
nie ojca, kazdego z wnioskodawcow, ta relacja nie pozwalalaby uznad, ze jest on dla niej
osobg najblizszy’.

Art. 2 pkt 6 ustawy z dnia 26 kwietnia 2019 r. o zmianie ustawy o ksztaltowaniu ustroju
rolnego oraz niektorych innych ustaw.

Art. 281 ust. 17 ustawy z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny.
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Z kolei w definicjach indukcyjnych wymienia sie:

a) dzieci najemcy (art. 691§ 1 kc);

b) krewnych pierwszego i drugiego stopnia (art. 957 § 1 k.c));

¢) krewnych w linii prostej, krewnych bocznych do czwartego stopnia®;

d)
)

e
f) osoby pozostajace w stosunku pokrewienstwa w linii prostej°.

wstepnych, zstgpnych i rodzenstwo (art. 261 § 1 kp.c);
krewnych w linii prostej (art. 560 § 1 kp.k);

Zaréwno w definicjach zakresowych, jak i w definicjach indukcyjnych usta-
wodawca kazdorazowo wymienia rodzicéw oraz dzieci (rodzicielstwo).
Mozna wiec powiedziel, ze w przepisach opartych na formalnym rozumie-
niu bliskosci uszczegdtowia uprawnienia i obowigzki zwigzane z relacjg
rodzicielska.

4. Stopnie i linie pokrewienstwa mozna potraktowac jako poreczny sche-
mat, za pomocg ktérego okresla sie¢ przynaleznos¢ jednostki i jej miejsce
w rodzinie - pozwalajg one dokladniej scharakteryzowad wiezy krwi sta-
nowigce podstawe (i uzasadnienie) wigzi prawnej miedzy krewnymi. Co
jednak sprawia, ze wlasnie te wiezy jako fundament pokrewienstwa odgry-
waja tak istotng role w formalnym rozumieniu bliskosci? Przede wszyst-
kim trzeba zauwazy(, ze s3 zasadniczo trwale, poniewaz same jednostki
nie moga ich rozwigza¢ na mocy wilasnych dzialan - ani prawnych (pod-
czas gdy np. matzonkowie moga si¢ rozwies¢), ani faktycznych. Ponad-
to ustalenie istnienia tych wiezéw za pomocg aktéw stanu cywilnego nie
nastrecza trudnosci.

5. Warto w tym miejscu krotko oméwié problem specyficznej rela-
¢ji miedzy przysposobionym a przysposabiajagcym. Z zalozenia ma ona
przypominaé, czy wrecz odwzorowywaé biologiczne rodzicielstwo, dlatego
tez — mimo braku w niej wiezéw krwi - warto jg scharakteryzowaé jedno-
czesnie z pokrewienstwem. W zdecydowanej wiekszosci definicji legalnych
bliskosci ustawodawca wprost wymienia relacje miedzy przysposobionym
a przysposabiajagcym’, niemniej zdarza si¢ rowniez, ze tego nie czyni" -

8 Art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa,
art. 48 § 1 pkt 2 kp.c.

9 Art. 6 ustawy z dnia 27 lipca 2001 1. - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych.

10 Tak np. w art. 2 ust. 5 usm, art. 4 pkt 13 ugn, art. 2 pkt 6 wkur, art. 2 pkt 8 urod,
art. 11§ 1 kk

11 Tak np. w art. 3 ust. 1 pkt 2 u.p.p; art. 10 ust. 1 u.c.cz.



mozna wtedy zakladaé, ze przysposobienie miesci sie w relacji zstepny-
wstepny™.

Instytucja przysposobienia tworzy podstawe relacji o charakterze rodzi-
cielskim, czyli uksztaltowanej tak, jak gdyby jej strony laczyto pokrewien-
stwo w linii prostej pierwszego stopnia®. Celem owej instytucji jest zapew-
nienie dziecku optymalnych warunkéw rozwoju - z zalozenia lepszych niz
te dostepne w jego rodzinie biologicznej czy w pieczy zastepczej. Stosunek
przysposobienia ma wykreowaé nowe $rodowisko rodzinne, jak najbardziej
zblizone do standardowego Srodowiska wychowania jednostki w rodzinie
pelnej. W psychice przysposobionego winno sie wyksztalci¢ ,poczucie wiezi
rodzinnej taczacej go z przysposabiajagcymi, majgcej wazny wpltyw na prawid-
towy rozwdj swiadomosci oraz sfery uczuciowej dziecka™.

6. Relacja przysposobienia moze powstac jedynie dla dobra osoby mato-
letniej, ono wiec stanowi naczelng dyrektywe orzekania o przysposobieniu.
Przysposobienie nastepuje przez orzeczenie sagdu opiekunczego na zgdanie
przysposabiajacego (art. 117 § 1 kr.o). Wola tego ostatniego jednak nie wystar-
cza, nieodzowne jest takze zweryfikowanie istnienia okreslonych whasciwosci
zardwno po jego stronie, jak i po stronie matoletniego. Stluzy to upewnieniu
sie, czy na mocy decyzji sagdu powstanie relacja zgodna z dobrem dziecka.
W mysl art. 114" kr.o. przysposabiajgcy musi mieé:

a) pelna zdolnos¢ do czynnosci prawnych,
b) odpowiednio wigcej lat niz przysposabiany,

12 Poniewaz miedzy przysposobionym a jego biologicznymi rodzicami zostaje przerwana
wiez prawna rodzicielstwa, nie moze on ,czerpaé korzysci” z dwoch relacji rodzicielskich.
Tak réwniez wskazano w wyroku SN z dnia 27 marca 2019 r, V CSK 3/18, OSNC 2020,
nr 2, poz. 19: ,Nie mozna pojecia »zstepny« wymienionego w art. 2 ust. 5 rozumie¢ ina-
czej niz na tle innych przepiséw zawierajacych to okreslenie. W konsekwencji powod
nabylby roszczenie z art. 15 ust. 2 u.s.m. po swojej matce adopcyjnej K.Z, nie moze jed-
nak jednoczes$nie naby¢ tego roszczenia po swojej matce biologicznej, mozna by¢ bowiem
zstepnym tylko po jednej osobie. Wynika to jednoznacznie z art. 2 ust. 5 us.m., gdzie
obok »zstepnego« uzyto na zasadzie superfluum pojecia »osoby przysposobionej« jako
osoby bliskiej".

13 E. Holewinska-tapiniska, Ogélna charakterystyka instytucji przysposobienia, w: System prawa
prywatnego, t. 12, Prawo rodzinne i opiekuncze, red. T. Smyczynski, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2011 [Legalis].

14 J.F. Strzebiniczyk, Prawo rodzinne, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 331.
15 Wyrok SN z dnia 8 sierpnia 1967 r,, I CR 120/67, OSNC 1968, nr 12, poz. 210.
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c) kwalifikacje osobiste, ktore uzasadniaja przekonanie, ze bedzie sie nalezy-
cie wywigzywal z obowigzkow, oraz

d) opinie kwalifikacyjng i Swiadectwo ukonczenia szkolenia organizowanego
przez osrodek adopcyjny.

W powstaniu prawnej relacji przysposobienia duza role odgrywajg zatem

cechy, ktére pozwalaja nawigzaé wiezi faktyczne miedzy przysposabiajacym

a przysposabianym. Skoro winna ona odwzorowywaé rodzicielstwo prawne,

to by¢ moze poprzez kryteria przysposobienia prawodawca zdradza, jakie ele-

menty faktyczne relacji rodzicielskiej sg dla niego istotne. Nie bede jednak

analizowala ich szczegbélowo - zwrdce uwage tylko na cechy najwazniejsze

pod katem dalszych rozwazan.

Wyjatkowe znaczenie dla nawigzania relacji przysposobienia majg kwa-
lifikacje osobiste przysposabiajacego. Chodzi tutaj o takie przymioty, dzieki
ktérym potrafi wlasciwie zaopiekowaé sie maloletnim i przygotowaé go do
samodzielnosci, czyli o ,prawy charakter i zdolnosci wychowawcze, [ktore]
sprowadzaja sie do tego, aby przysposabiajacy mogt wychowaé przysposabia-

”

nego na uczciwego czltowieka i prawego obywatela”. Anna Sledzinska-Simon
za kryteria konieczne do orzeczenia przysposobienia uwaza umiejetnoscé

pokochania dziecka i dbatos¢ o jego dobro'. Przysposabiajgcy musi dawacd

16 J. Gajda, Komentarz do art. 114, w: Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Pietrzy-
kowski, wyd. 7, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis]. Podobnie w uchwale
IC SN z dnia 9 czerwca 1976 r, II1 CZP 46/75, OSNC 1976, nr 9, poz. 184: ,Ze wzgledu na
daleko idace skutki przysposobienia orzeczenie o powstaniu w tym trybie stosunku rodzi-
cielskiego powinno by¢ zawsze poprzedzone przeprowadzeniem wnikliwego postepowania
dowodowego. W szczegdlnosci ze wzgledu na potrzebe zapewnienia dziecku prawidlowych
warunkdw rozwoju i wychowania w przyszlej rodzinie nalezy starannie bada¢ kwalifikacje
podmiotowe przysposabiajacego, a zwlaszcza jego sylwetke moralna, zdolnosci wychowaw-
cze i atmosfere domu rodzinnego, aby mégt on wychowywaé przysposobionego na prawego
obywatela Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej’. Na ksztaltowanie pozadanych cech mato-
letniego zwrdcono uwage rowniez np. w orzeczeniu SN z dnia 30 wrzesnia 1952 r, C 1513/52,
OSNCK 1954, nr 1, poz. 5: ,Z zasady tej wynika, ze w mysl art. 35 kod. rodz. przysposabia-
jacy - tak jak rodzice - sprawuje piecze nad osoba i majatkiem dziecka przysposobionego,
obowiazany jest troszczy¢ sie o jego fizyczny i duchowy rozwdj i powinien stara¢ sie o jego
utrzymanie i wychowanie tak, aby przysposobiony byt przygotowany nalezycie do pracy
dla dobra spoteczenstwa, odpowiednio do swych uzdolnien”.

17 A. Sledziniska-Simon, Adopcja przez osoby homoseksualne, w: Orientacja seksualna i tozsa-
mos¢ plciowa. Aspekty prawne i spoleczne, red. R. Wieruszewski, M. Wyrzykowski, Instytut
Wydawniczy EuroPrawo, Warszawa 20009, s. 145.



gwarancje odpowiedniej troski o rozwoj fizyczny i duchowy przysposobionego.
Jak podkresla sie w literaturze, istotne przy ocenie kwalifikacji osobistych
tego pierwszego jest ustalenie jego rzeczywistych, pozytywnych pobudek. Za
niewlasciwag motywacje uznaje sie przyktadowo ,dazenie do przysposobienia
w przekonaniu, ze dziecko wypelni pustke w matlzenstwie, uratuje matzen-
stwo w kryzysie, zrealizuje aspiracje przysposabiajacego, ktorych jemu/jej nie
udato sie spetni¢ w swoim zyciu, zapewni pomoc na staros$é, pomoze w pracy,
podtrzyma tradycje rodzinne, odziedziczy majatek rodzinny™®.

7 przedstawionej charakterystyki wynika, ze relacja przysposobienia,
podobnie jak rodzicielska, stanowi ,miejsce” zaspokajania réznych potrzeb
indywidualnych. Oczywiscie, przebieg ich realizacji zalezy od wielu czynni-
kéw - przede wszystkim pojawia sie pytanie, czy dwie osoby obce w sensie bio-
logicznym moga wytworzy¢ relacje identyczng z biologicznym rodzicielstwem.

7. Wiezom krwi przypisuje sie wysoka range w dyskursie prawnym, acz-
kolwiek w kontekscie materialnego rozumienia bliskosci odgrywaja nieco
mniejsza role (zob. rozdzial 9). W doktrynie wskazuje sie, ze pozostawanie
w relacjach opartych na naturalnym pochodzeniu i na wiezach krwi jest fun-
damentalne dla prawidlowego rozwoju czlowieka oraz wlasciwego uksztal-
towania jego tozsamosci®. W wypadku przysposobienia zatem prawodawca
dazy do stworzenia takich warunkéw istnienia relacji, ktore beda sprzyjaty
powstaniu miedzy jednostkami wiezi podobnej do tej taczacej biologicznych
rodzicéow i dzieci. Silnie kojarzy on same wiezy krwi z bliskoscig - warto
sie wiec zastanowi(, czy jest to uzasadnione z perspektywy psychologicznego
spojrzenia na owe wiezy i oparte na nich relacje.

8.2.2. Pokrewienstwo. Perspektywa psychologiczna

1. W interesujacy sposdb znaczenie pokrewienstwa tlumaczy socjolog i psy-
cholog Stanistaw Ossowski: ,[..| wiara we wspoélnos¢ krwi daje czlonkom

18 E. Holewinska-Eapinska, Ogolna charakterystyka instytucji przysposobienia... [Legalis].

19 T. Smyczynski, Pochodzenie dziecka. Wstepna charakterystyka, w: System prawa prywatnego,
t. 12., s. 3: [..] w interesie panstwa lezy, aby stan cywilny obywatela odpowiadat rzeczywi-
stemu, naturalnemu pochodzeniu. Swiadomo$¢ rzeczywistej wiezi biologicznej jest dobra
przestanka dla pelnej wiezi uczuciowej rodzicéw z dzieckiem i dla spelniania nalezycie
obowigzkow rodzicielskich”. Zob. tez B. Oszkinis, Macierzyristwo. Aspekty materialnoprawne,
procesowe i kolizyjnoprawne, Wolters Kluwer, Warszawa 2019, s. 50-52.
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grupy sugestie trwalosci. Ta sugestia, z jednej strony, opiera sie na prze-
konaniu, ze zwiazki krwi sa zwigzkami nierozerwalnymi, z drugiej strony,
ma za sobg powage przesztosci, co wynika z predestynacji zwigzkow krwi"2.
Ponadto wedlug niego ,zwigzek oparty na wspdlnosci krwi uchodzi za zwig-
zek naturalny, i to w najwyzszym stopniu: jest predestynowany przez pew-
ne fakty biologiczne i niezalezny - w przekonaniu uczestniczacych w nim
jednostek - od wszelkich konwencji"*. Dalej badacz wyjasnia, ze twierdze-
nia o ,naturalnosci’ niektérych wiezi podnosza ich wartos¢ ze wzgledu nie
tylko na trwalos¢ przypisywang naturalnym wieziom (;trwalsze od wszyst-
kiego, co jest powigzane przez ludzkie umowy”), lecz takze na nadawa-
ne im znaczenie moralne*. Szczegdlnie intrygujgca wydaje sie ostatnia
konstatacja. Czy wobec krewnych jednostki sa bardziej zobowigzane niz
wobec 0sob obcych w sensie biologicznym? Czy jednostki bedace krewnymi
traktuja siebie poniekad automatycznie jako osoby bliskie? Na te pytania
postaram sie odpowiedzie¢ dzieki przedstawieniu pokrewienstwa w ujeciu
psychologicznym.

2. Zdaniem psychologa ewolucyjnego Davida Bussa zycie w grupie, ktdrej
cztonkéw taczg wiezy krwi, sprzyja budowaniu bliskich relacji faktycznych?,
Niemniej przyjmujac formalne rozumienie bliskosci, prawodawca interesuje
sie tylko wiezami krwi i opartymi na nich wieziami prawnymi miedzy jed-
nostkami, nie zwraca za$ uwagi na to, czy w danej relacji wystepuja réwniez
wiezi faktyczne.

3. Jak wskazujg badania psychologiczne dotyczace altruizmu, ludzie
najchetniej inwestuja czas i zasoby w relacje z osobami, z ktérymi sg spo-
krewnione (zwlaszcza z dzie¢mi, rodzicami i rodzenstwem). Takiego typu
zachowania uznaje sie za zrédlo kinship premium®, czyli faworyzowania
krewnych. Generalnie cheé udzielania wsparcia maleje wraz ze wzrostem

20 S. Ossowski, Wiez spoleczna i dziedzictwo krwi, Polski Instytut Socjologiczny, Warszawa 1948,
S. 243.

21 Ibidem, s. 247.

22 Ibidem, s. 248.

23 Zob. k. Jach, Zrédla ludzkiego zadowolenia z zycia z punktu widzenia psychologii ewolucyjnej -
wybrane zagadnienia, ,Chowanna’ 2013, nr 1, s. 207.

24 Zob. O. Curry, SGB. Roberts, RIM. Dunbar, Aliruism in social networks: Evidence
for a ,kinship premium’, ,British Journal of Psychology” 2012, vol. 104, issue 2,
s. 283-295.



odleglosci w pokrewienstwie biologicznym?. Szczegdlne znaczenie dla pojmo-
wania altruizmu miata zasada Hamiltona (1964), zgodnie z ktéra obecnos¢
wspolnych gendéw u jednostek moze zwiekszaé ich motywacje ewolucyjna do
pomagania sobie nawzajem?®. Jednak np. Justin Park i Joshua Ackerman
podnoszg, ze to nie samo pokrewienstwo genetyczne wywoluje zachowa-
nia altruistyczne, lecz raczej postrzeganie danej osoby jako krewnego®,
odczuwanie z nig zazylosci nazywane w literaturze, za Kentem Baileyem,
pokrewienstwem psychologicznym?3. Do tej koncepcji powrdce, gdy bede
poréwnywaé materialne rozumienie bliskosci prawnej z bliskoscig psycholo-
giczna (zob. rozdziat 10).

4. Jednostki rzeczywiscie oczekujg od swoich bliskich krewnych wiekszego
wsparcia niz od oséb niespokrewnionych (np. przyjaciot)® i czuja zwiekszona
odpowiedzialnos¢ za zapewnienie im pomocy. Nieudzielenie jej jest uwazane
za bardziej niepozadane niz zaniechanie wsparcia osoby niespokrewnionej3°.
Takie przekonanie opiera sie na zalozeniu, ze oczekiwania i zobowigzania
dzielone przez jednostki zalezg od rodzaju relacji spotecznej, w jakiej osoby
te pozostaja. Wypelnianie wzajemnych zobowigzan i zaspokajanie oczekiwan
w relacjach miedzy cztonkami rodziny jest traktowane jako co$ zwyczajnego
i wigze si¢ z mniejszym poczuciem wdzigcznosci czy skregpowania (posiadania

25 Zob. E. Burnstein, C. Crandall, S. Kitayama, Some neo-Darwinian decision rules for altruism:
Weighing cues for inclusive fitness as a function of the biological importance of the decision,
,<Journal of Personality and Social Psychology” 1994, vol. 67, no. 5, s. 773-789; H. Rachlin,
B.A. Jones, Altruism among relatives and nonrelatives, ,Behavioural Processes” 2008, vol. 79,
issue 2, s. 120-123; S. Stewart-Williams, Altruism among kin vs. nonkin: Effects of cost of help
and reciprocal exchange, ,Evolution and Human Behavior”, vol. 28, issue 3, s. 193-198.

26 J. Birch, S. Okasha, Kin selection and its critics, ,BioScience” 2015, vol. 65, issue 1, s. 22-32.

27 JH. Park, JM. Ackerman, Passion and compassion: Psycholody of kinrelations within
and beyond the family, w: The Oxford handbook of evolutionary family psychology, ed. by
T.K. Shackelford, C. Salmon, Oxford University Press, New York 2011, s. 341.

28 K.G. Bailey, Psychological kinship: Implications for the helping professions, ,Psychotherapy:
Theory, Research, Practice, Training” 1988, vol. 25, issue 1, s. 132-141.

29 D. Bar-Tal et al, Reciprocity behavior in the relationship between donor and recipient and
between harm-doer and victim, ,Sociometry” 1977, vol. 40, issue 3, s. 297. Zob. tez J.A. Man-
cini, J. Simon, Older adults’ expectations of support from family and friends, ,Journal of
Applied Gerontology” 1984, vol. 3, issue 2, s. 150-160.

30 Zob. JG. Miller, D.M. Bersoff, The role of liking in perceptions of the moral responsibility
to help: A cultural perspective, ,Journal of Experimental Social Psychology” 1998, vol. 34,
issue 5, s. 443-469.
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dlugu wobec kogos). Jezeli zas czlonkowie rodziny nie realizuja nawzajem
swoich potrzeb, rodzi to silne uczucia negatywne - rozczarowanie i uraze3.

Na marginesie warto nadmieni¢, ze tak jak mozna mowic o kinship pre-
mium, tak tez mozna dostrzec istnienie kinship penalty (kary” za pokre-
wienstwo), gdyz miedzy bliskimi krewnymi nierzadko powstaja konflikty.
Jako jedna z ich przyczyn wskazuje sie konkurencje¢ o zasoby (osobiste lub
majatkowe)3.

5. Zwigzek miedzy biologicznym pokrewienstwem a checig niesienia
pomocy wyjasnia sie w literaturze przedmiotu bliskoscig emocjonalng jedno-
stek (emotional closeness), ktora oznacza troske, zaufanie oraz rados¢ z relacji
z druga osoba?. Im silniejsza jest owa bliskos¢, tym bardziej ludzie sg sklonni
sobie pomagal. Biologiczne pokrewienstwo sprzyja jej powstawaniu, ale nie
oznacza to, ze odczuwa sie jg wobec kazdego z krewnych. Wspdlne pochodze-
nie na ogdt zatem nie stanowi wylacznej, bezposredniej przyczyny zachowan
altruistycznych - raczej poniewaz jednostki razem spedzaja czas, staja sie od
siebie zalezne, zwigzane uczuciowo i dopiero wskutek tego odczuwaja potrze-
be pomagania sobie nawzajem3.

6. Spoteczenstwo zasadniczo zorganizowane jest w kinship units - jednost-
ki czesciej angazuja sie w emocjonalng blisko$¢ z krewnymi niz z osobami
niespokrewnionymi3s. Badacze sugerujg wiec, ze w relacjach opartych na wie-
zach krwi wystepuje silniejsza blisko$é3¢, na jej aspekt emocjonalny naktadaja
sie bowiem czynniki takie jak podobienstwo i bliskos¢ fizyczna3”.

31 D. Bar-Tal et al,, Reciprocity behavior..., s. 294.

32 M. Danielsbacka, A.O. Tanskanen, A. Rotkirch, The ,kinship penalty” Parenthood and in-
-law conflict in contemporary Finland, ,Evolutionary Psychological Science” 2018, vol. 4,
issue 1, s. 72.

33 Zob. J.D. Korchmaros, D.A. Kenny, Emotional closeness as a mediator of the effect of genetic
relatedness on altruism, ,Psychological Science” 2001, vol. 12, issue 3, s. 262-265.

34 Ibidem, s. 265: ,People are not simply calculators of costs and benefits acting in respon-
se to information specifying amount of shared genes and reproductive value. There is
another component: emotional closeness. Individuals form relationships and spend
time together”.

35 J.D. Korchmaros, D.A. Kenny, An evolutionary and close-relationship model of helping, ,Jour-
nal of Social and Personal Relationships” 2006, vol. 23, issue 1, s. 32.

36 Zob. F.J. Neyer, F.R. Lang, Blood is thicker than water: Kinship orientation across adulthood,
,Journal of Personality and Social Psychology” 2003, vol. 84, no. 2, s. 310-321.

37 J.D. Korchmaros, D.A. Kenny, An evolutionary and close-relationship model of helping..., s. 22.



7. Bliskim relacjom krewnych sprzyja réwniez przeswiadczenie o praw-
dziwosci whasnych przekonan na temat biologicznego pokrewienstwa z inny-
mi jednostkami. Jak pokazuja badania Jana Antfolka i wspotpracownikéw,
dorosli tym chetniej wspierajg spokrewnione z nimi osoby, im bardziej sa
pewni owego biologicznego zwigzku3®. Szczegdlnie dotyczy to relacji, jaka
zachodzi miedzy rodzicami a dzie¢mi. Najmniej watpliwosci wzbudza wiez
taczaca matke i dziecko; w pozostalych sytuacjach stopien pewnosci jest roz-
ny i zalezny od wielu czynnikéw, lecz mozna przyjad, ze zwieksza go prawne
potwierdzenie pokrewienstwa.

8. W kontekscie dotychczasowych rozwazan nalezy zadaé pytanie, jak
jednostki zachowuja sie w relacji, ktora nie jest oparta na wiezach krwi, ale
z zalozenia ma przypomina¢ biologiczne pokrewienstwo. Chodzi tu oczywi-
Scie o stosunek miedzy przysposabiajacym a przysposobionym. Wskazuje sie,
ze ludzie co do zasady sg sklonni inwestowal wiecej zasobéw materialnych
i emocjonalnych w relacje z biologicznymi dzie¢mi niz z tymi niespokrew-
nionymi®. Istniejg jednak wyjatki. Badacze dostrzegli podobienstwo miedzy
relacjg przysposobienia a rodzicielstwem powstajacym w wyniku zaplodnie-
nia pozaustrojowego (in vitro), w tym wypadku mozliwe s3 bowiem sytuacje,
w ktorych dziecko jest spokrewnione genetycznie tylko z jednym z rodzicow
badzZ nie jest spokrewnione z zadnym z nich. Relacja przysposobienia two-
rzy sie, gdyz jednostka wyraza wole dokonania przysposobienia - czyni to
wiec celowo, jako ze chce zosta¢ opiekunem dziecka. Podobne przyczyny skla-
niaja ludzi do skorzystania z procedury IVFE. Oba dzialania s3 motywowane
wysilkiem rodzicielskim, inaczej niz np. podtrzymywanie wiezi z pasierbem
przez ojczyma, ktére moze by¢ u niego motywowane wysitkiem godowym
(tj. pragnieniem zbliZenia si¢ do biologicznej matki dziecka)*°. Badania poka-
zaly, ze zar6wno w przypadku przysposobienia, jak i w przypadku zaptod-
nienia in vitro rodzice przejawiaja ciepto wobec dzieci, angazuja sie emocjo-
nalnie w relacje z nimi oraz inwestuja zasoby w ich wychowanie#. Poniewaz

38 J. Antfolk et al, Willingness to invest in children: Psychological kinship estimates and emotio-
nal closeness, ,Evolutionary Psychology” 2017, vol. 15, issue 2, article 1474704917705730, s. 7.

39 F.J. Neyer, ER. Lang, Blood is thicker than water.., s. 310-321.

40 N.L. Segal et al, Do parents favor their adoptive or biological children? Predictions from
kin selection and compensatory models, ,Evolution and Human Behavior” 2015, vol. 36,
issue 5, s. 380.

41 Ibidem, s. 381
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przysposabiajacy ma swiadomo$¢, ze nie tgczg go z przysposobionym wiezy
krwi, podéwiadomie stara sie wypelni¢ ten ,brak” dobrami materialnymi4
Pewne znaczenie dla ksztaltu takiej relacji faktycznej moze mieé wiek dziec-
ka - jezeli zostalo ono zaadoptowane w bardzo wczesnej mlodosci (tuz po
urodzeniu lub w wieku paru miesiecy), to miedzy nim a jego adopcyjnymi
rodzicami moze sie wytworzy¢ relacja oparta na przywigzaniu.

8.2.3. Podsumowanie

1. Przepisy odwolujace si¢ do formalnego rozumienia bliskosci umozliwia-
ja krewnym realizacje réznych potrzeb indywidualnych. Krewni pierwsze-
go stopnia w linii prostej i bocznej to najczesciej osoby, ktore oprocz wiezi
prawnej taczg takze wiezi faktyczne. Z perspektywy psychologicznej naleza-
toby za$s stwierdzi¢, ze krewnymi sg przede wszystkim ci, ktérych jako takich
postrzega jednostka i z ktérymi ma ona poczucie emocjonalnej bliskosci. Nie
oznacza to, ze z punktu widzenia psychologii wiezy krwi odgrywaja mniejsza
role - stanowig dobry grunt dla powstania bliskiej relacji.

2. Prawo moze stanowié istotny czynnik wzmacniajacy przekonanie jed-
nostek o ich pokrewienstwie z okreslong osobg. Zanegowanie potwierdzo-
nego prawnie pokrewienstwa jest dopuszczalne, ale takie sytuacje zdarzaja
sie rzadko, wrecz wyjatkowo. Pewnos¢, ze dany czltowiek jest krewnym, moze
dodatkowo motywowal kogos do nawigzywania z nim wiezi faktycznych
i wspierania go.

3. Krewni - zwlaszcza ci, ktorych lacza najscislejsze wiezy krwi (wstepni-
zstepni) - przewaznie sg takze polaczeni réznymi wieziami faktycznymi, chcg
sie zatem wzajemnie wspiera¢ i posiadaja wspdlne interesy majgtkowe lub
osobiste. Ustawodawca utatwia im udzielanie sobie wsparcia przede wszyst-
kim na plaszczyznie majatkowej (np. dajac im przywileje w zakresie przeka-
zywania sobie nieruchomosci rolnych czy wstgpienia w stosunek najmu po
$mierci najemcy lokalu).

42 L. Hamilton, S. Cheng, B. Powell, Adoptive parents, adaptive parents: Evaluating the impor-
tance of biological ties for parental investment, ,American Sociological Review” 2007, vol. 72,
issue 1, s. 109-110.

43 Zob. S. Golombok, R. Cook et al., Families created by the new reproductive technologies: Quality
of parenting and social and emotional development of the children, ,Child Development” 1995,
vol. 66, issue 2, s. 285-298.



4. Z drugiej strony oprocz uprzywilejowania pltynacego z pokrewienstwa
ustawodawca wigze z nim szczegdlne obowigzki, ktére wynikajg glownie
z koniecznosci zapewnienia prawidlowego funkcjonowania organdéw pan-
stwowych. Poniewaz relacja ta moze motywowal jednostki do pomagania
sobie i chronienia siebie nawzajem, prawodawca, kazdorazowo regulujac kwe-
stie wylgczenia m.in. sedziego czy mozliwosci skorzystania z prawa odmowy
zeznan, wskazuje wlasnie krewnych jako zobowigzanych albo uprawnionych.
O ile wylaczenie jest obowigzkiem organu, o tyle odmowa skladania zeznan
jest uprawnieniem krewnych - mogg z niego skorzystad, ale nie muszg.

5. Nie sposob zaprzeczy¢, ze ,koszty” interakcji miedzy krewnymi sa
mniejsze, gdyz zazwyczaj znaja oni swoja sytuacje osobistg i majatkowa i czu-
ja sie silniej zobowigzani do udzielania sobie pomocy, a zarazem latwiej jest
ich o nig prosi¢. Jak potwierdzaja obserwacje psychologow, cztonkowie rodzi-
ny mogy odczuwal wiekszg potrzebe wspierania siebie nawzajem niz osob
obcych w sensie genetycznym. Oczywiscie, nalezy pamietaé, ze z perspektywy
psychologicznej krewnymi nie sg wszystkie osoby polaczone wiezami krwi,
lecz tylko te, ktére odczuwajg wobec siebie blisko$é emocjonalng - choé biolo-
giczne pokrewienstwo sprzyja osiggnieciu tego stanu. Ustawodawca w przepi-
sach przyjmujacych formalne rozumienie bliskosci dodatkowo utatwia krew-
nym zapewnianie sobie wsparcia. Warto zilustrowac to przykladem. Mtody
cztowiek trafia na oddzial intensywnej terapii na skutek wypadku samocho-
dowego. Jest nieprzytomny i nie mozna nawigzac¢ z nim kontaktu. Do szpi-
tala przyjezdzaja bliscy pacjenta - dziadkowie, ktorzy stresujg sie sytuacja
i obawiajg o zycie wnuka. Ustawodawca uwzglednia takie okolicznosci i zobo-
wigzuje medykow do udzielenia tym osobom informacji o stanie bliskiego.

6. Jezeli chodzi o relacje przysposobienia, to mozna dostrzec jej inte-
resujace parantele z psychologia. Prawo stawia bowiem szereg warunkéw,
ktére musi spetni¢ przysposabiajacy, aby relacja ta mogta w ogdle powstac.
By¢ moze owa zwiekszona kontrola prawa nad zaistnieniem przysposobie-
nia wynika z intuicyjnego przekonania, ze jednostkom co do zasady trudno
jest traktowad niespokrewnione dziecko tak jak swoje biologiczne. Weryfi-
kacja przysposabiajacego ma wiec wykazaé, czy konkretna osoba potrafi
zadba¢ o dobro dziecka mimo braku powigzania z nim w sensie genetycz-
nym. Prawodawca ujmuje relacje przysposobienia w sposéb réwnorzedny
z biologicznym rodzicielstwem i takze ja postrzega jako miejsce zaspokajania
roznych potrzeb - zaréwno emocjonalnych, jak i majgtkowych. Oczywiscie,

8.2. Pokrewienstwo

201



Rozdzial 8. Bliskos¢ formalna a bliskos¢ psychologiczna

202

samo spelnienie stawianych przez niego warunkow to nie wszystko i nie one
decyduja o sukcesie przysposobienia, ale wiele indywidualnych okolicznosci
(m.in. wiek dziecka, jego przesztos¢ i pochodzenie).

8.3. Malzenstwo
8.3.1. Matzenstwo. Perspektywa prawna

1. Temat malzenstwa zostal obszernie oméwiony w rozdziale 4; tu nalezy
tylko jeszcze raz podkresli¢, ze pojecie to ma w Polsce utrwalone znaczenie
zaréwno w jezyku prawnym, jak i w jezyku prawniczym - nazywa relacje
prawng pomiedzy kobietg i mezczyzna. Fundamentalng role odgrywa tu
wiez prawna powstajaca z chwilg uroczystego zawarcia matzenstwa.

2. Przepisy, w ktorych przyjeto formalne rozumienie bliskosci, ulatwia-
ja malzonkom realizacje réznorakich potrzeb indywidualnych zwigzanych
z organizacja wspolnego zycia. Analizujac podejscie psychologiczne, skoncen-
truje sie wiec na tym, w jaki sposob zaspokajaja oni w swojej relacji potrzeby
obecne w codziennej rzeczywistosci.

8.3.2. Matzenstwo. Perspektywa psychologiczna

1. Warto rozpocza¢ od przywolania teorii wymiany spolecznej (social exchange
theory), zgodnie z ktéra jednostki w réznego rodzaju interakcjach prébuja
maksymalizowal prawdopodobienstwo uzyskania nagréd, a zarazem mini-
malizujg koszty w taki sposdb, aby przy jak najmniejszych naktadach osigg-
na¢ jak najbardziej satysfakcjonujace rezultaty (jednostka jako ksiegowy)#.
Czy podobne nastawienie towarzyszy réwniez matzonkom? Tym, co zasadni-
czo odroznia relacje miedzy nimi od ,zwyklej’ relacji spotecznej, jest podjete
wspélnie zobowigzanie (commitment). Osobom pozostajacym w zwigzku mat-
zenskim nie chodzi bowiem jedynie o wymiane débr, ale o samg relacje i jej
trwanie w przysztosci®. Jak wskazuje Wojciszke, przez zobowigzanie mozna
rozumieé ,decyzje, mysli i dzialania ukierunkowane na przeksztatcenie relacji

44 GW. McDonald, Structural exchange and marital interaction, ,Journal of Marriage and
Family” 1981, vol. 43, issue 4, s. 825.

45 Ibidem, s. 834-835.



miltosnej w trwaly zwigzek oraz na utrzymanie tego zwigzku pomimo wyste-
powania w nim réznych przeszkéd'#. Zobowigzanie stanowi zazwyczaj naj-
stabilniejszy element relacji taczacej matzonkow.

W niemal kazdym malzenstwie jednostki rozwijaja systemy wymiany
zasobow oraz dzielg miedzy siebie zadania, co przybiera postaé niepisanych
umow: jezeli ty zajmiesz si¢ tym, to ja zajme sie czyms$ innym"47. Dokonywa-
nie tego typu podzialéw nie wynika jednak z jakiejkolwiek kalkulacji ekono-
micznej, w ktérej zakltada sie maksymalizacje zyskéw i minimalizacje kosz-
tow. Niepisane umowy oparte sg na uczuciach, jakimi darzg sie matzonkowie,
i na wspdlnych celach: ,mitosci oraz sprawnym funkcjonowaniu rodziny”+,

2. Oczywiscie wiele zalezy od indywidualnych preferencji - tego, czego
czlowiek poszukuje w bliskich relacjach (relationship orientation). Mozliwe
s3 tutaj dwa podejscia: orientacja na wymiane (exchange orientation) albo
orientacja wspolnotowa (communal orientation). Pierwsza z nich oznacza
skupienie sie na osigganiu wlasnych korzysci, prowadzeniu rejestru ,zyskow
i strat’, druga zas - nastawienie na realizacje cudzych potrzeb. Osoby o orien-
tacji wspolnotowej chetnie udzielajg innym wsparcia bez wzgledu na to, co
moga w rezultacie zyska¢ badz straci¢#, dlatego wskazuje sig, ze wlasnie ja
powinni przejawia¢ matzonkowie w prawidlowo funkcjonujagcym zwigzku.
Przyjecie takiego podejscia pomaga rozpoznawac potrzeby innych ludzi (tu:
partnera i dzieci) i otoczy¢ ich troska*®.

3. Malzonkowie zazwyczaj s od siebie nawzajem zalezni. Na 0g6t z biegiem
czasu ,doprowadzaja do sytuacji, w ktorej skutki [..] czynéw zaleza nie tylko
od tego, co sami robimy, ale tez od tego, co robi partner”s. Dzialania malzon-
kow w typowych okolicznosciach staja sie zatem skorelowane, tak jak ich mysli
i uczucia. Mozna wiec zaktadaé, ze bedg oni ,patrze¢ w tym samym kierunku” -
podobnie postrzegal sens i cel podejmowanych razem dzialan. Trzeba przy-
pomniel, ze wspolzaleznosé wyksztalca sie w relacji w wyniku intensywnych,

46 B. Wojciszke, Psychologia mitosci, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2018, s. 17.

47 E. Mandal, Milos¢ wladza i manipulacia w bliskich zwigzkach, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2008, s. 162.

48 Ibidem.

49 Ibidem, s. 168.

50 Ibidem, s. 169.

51 B. Wojciszke, Psychologia milosci..., s. 165.
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czestych interakgji. Im z kolei sprzyjaja posiadanie wspélnego miejsca zamiesz-
kania i wspdlnego potomstwa oraz darzenie si¢ pozytywnymi uczuciami.

4. Do wzajemnego rozpoznawania potrzeb przyczynia sie sytuacja, gdy
malzonkowie w pewnym sensie traktujg siebie jako jednos¢. Trafnie obrazuje
to przytaczany przez Andrew Collinsa i Harryego Reisa przyktad komiksu
z dziennika ,New York Times’. Para matzonkéw w srednim wieku czyta gaze-
te w pokoju goscinnym, nagle mezczyzna odwraca sie do zony i méwi: ,Nie
pamietam, ktére z nas to ja"s% Matzonkowie powinni przynajmniej czeSciowo
postrzegaé siebie jako ,nas”, co zarazem powinno stanowi¢ jeden z istotnych
elementéw tozsamosci kazdego z nich jako ,ja" (,wlaczanie drugiego w »ja«”).
Takie nastawienie sprzyja efektywnemu realizowaniu wspélnych celow3,

5. Jak juz wskazalam w podrozdziale 5.5, malzonkowie postrzegaja bli-
skos¢ w swojej relacji w trojaki sposob: jako dzielenie sie, przyjazn oraz tro-
skes4. Ta ostatnia oznacza wrazliwos¢ na potrzeby drugiej osoby (responsyw-
nosc), w tym dbatos¢ o jej dobrostan materialny i zdrowotny.

8.3.3. Podsumowanie

1. W typowej sytuacji malzonkowie razem organizuja wspdlne zycie, moty-
wowani nie maksymalizacjg zyskéw i minimalizacja kosztéw, lecz uczuciem
mitosci do drugiej osoby i szczesSciem z powodu bycia przy niej. W trakcie
codziennych interakcji wyksztalca sie miedzy nimi wspoétzaleznosé, ktéra
sprawia, ze w podobny sposob postrzegajg otaczajacy ich swiat, a partnera
traktuja jako element wlasnej tozsamosci.

2. Prawodawca przyjmuje domniemanie, ze meza i zone lacza nie tylko
wiezi prawne, ale réwniez wiezi faktyczne - znajduje to zreszta uzasadnie-
nie w Swietle stanowiska psychologii. Najczesciej rzeczywiscie beda oni dla
siebie osobami bliskimi emocjonalnie. Z jednej strony spotyka sie to z uzna-
niem prawodawcy, ktory kazdorazowo wskazuje malzonkéow jako bliskich

52 HT. Reis, W.A. Collins, Relationships, human behavior, and psychological science, ,Current
Directions in Psychological Science” 2004, vol. 13, no. 6, s. 233.

53 C.J. Frantz, H. Dagan, Properties of marriage, ,Columbia Law Review” 2004, vol. 104, issue 1,
s. 82.

54 A.Ben-Ari, Y. Lavee, Dyadic closeness in marriage: From the inside story to a conceptual model,
,Journal of Social and Personal Relationships” 2007, vol. 24, issue 5, s. 632-633.

55 Ibidem, s. 639.



na gruncie definicji legalnych, a w poszczegdlnych przepisach przyznaje im
uprawnienia ultatwiajace zaspokajanie potrzeb indywidualnych - zaréwno
osobistych, jak i majatkowych. Z drugiej strony za$, skoro zona i maz bywaja
sobie tak bliscy, ich relacja moze zagrazaé kwestiom istotnym dla prawodaw-
cy, np. bezstronnosci czy obiektywizmowi organéw panstwowych. Dlatego na
mocy niektérych definicji legalnych bliskosci celowo ,roztacza’ on matzonkéw,
kierujac sie podobnymi motywacjami jak w przypadku krewnych.

3. Orientacja, jaka jednostki przyjmuja w malzenstwie, rowniez moze
wplywad na realizacje uprawnien przyznawanych osobom bliskim. Jezeli jed-
nostka mysli w sposéb zorientowany na wymiane, niewykluczone, ze bedzie
bardziej sklonna do skorzystania z uprawnien majatkowych wynikajacych
z przepisow prawa, w ktorych przyjeto formalne rozumienie bliskosci. Oczy-
wiscie jest to hipoteza wymagajaca empirycznego potwierdzenia.

8.4. Powinowactwo
8.4.1. Powinowactwo. Perspektywa prawna

1. Zawarcie malzenstwa skutkuje nawigzaniem stosunkéw powinowactwa,

ktore istniejg dalej nawet w razie rozwodu badz $mierci Zony lub mezas®

(art. 61° § 1 kro). Sa one oparte na wiezi prawnej i powstaja miedzy mal-

zonkiem a krewnymi drugiego malzonka. Nie obejmujg innych oséb, co

oznacza, ze powinowactwo nie wystepuje miedzy:

a) krewnymi jednego z malzonkow a krewnymi drugiego z nich;

b) powinowatymi jednego z matzonkéw a powinowatymi drugiego;

¢) jednym z malzonkéw a osobg, ktéra pozostaje w malzenstwie z krewnymi
drugiego z malzonkéw.

2. Powinowactwo jest okreslane przez linie i stopnie podobnie jak pokre-
wienstwo i stanowi jego odwzorowanie - powinowactwo pierwszego stopnia
w linii prostej (z rodzicami maltzonka) odpowiada pokrewienstwu pierwszego
stopnia w linii prostej (z rodzicami).

56 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 19 lutego 2015 r, IT AKa 130/14, LEX nr 1770976: ,[.] przy-
stugujace powinowatemu prawo odmowy zeznan nie dezaktualizuje sie na skutek ustania
malzenstwa jego krewnego z oskarzonym, powinowactwo trwa bowiem pomimo usta-
nia malzenstwa - art. 61[8] kr.o..
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3. Powinowactwo obejmuje bardzo rézne relacje, np. z macochg, ojczymem,
pasierbem, rodzicami malzonka (tesciami), zieciem, synowas, ale takze z dziad-
kami matzonka i matzonkami wnukdéw. W niektérych definicjach legalnych
bliskosci ustawodawca réwniez powinowatych uznaje za bliskich, cho¢ nie sg
to czeste przypadki. Definicje zakresowe obejmuja:

a) powinowatych do drugiego stopnia w linii prostej (art. 3 ust. 1 pkt 2 u.p.p.)%;

b) powinowatych w tej samej linii lub stopniu (a wiec wszystkich powinowa-
tych w linii prostej oraz powinowatych w linii bocznej z ograniczeniem do
rodzenstwa matlzonka) (art. 115 § 11 kk)%;

¢) powinowatych w linii prostej do pierwszego stopnia (art. 10 ust. 1 pkt 5
u.cCz);

d) pasierbow>.

Definicje indukcyjne wskazuja zas:

a) powinowatych pierwszego i drugiego stopnia (art. 957 § 1 k.c));

b) powinowatych w linii prostej oraz powinowatych bocznych do drugiego
stopnia (art. 48 § 1 pkt 2 kp.c);

57 Jak wskazuje Maria Boratynska, ,[w] odniesieniu do powinowatych krag uprawnionych
jest dziwnie szeroki. Mozna dyskutowa¢, dlaczego powinowaci w ogéle zostali wlaczeni [..]"
(M. Boratynska, Wolny wybor. Gwarancje i granice prawa pacjenta do samodecydowania,

Instytut Probleméw Ochrony Zdrowia, Warszawa 2012, s. 142).

58 Zob. J. Majewski, Komentarz do art. 115 § 11, w: Kodeks karny. Czesé ogélna, red. W. Wrdbel,
A. Zoll, t. 1, cz. 2, Komentarz do art. 53-116, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2016 [LEX].
Definicja ,0soby najblizszej" obejmuje powinowatych w tej samej linii lub stopniu, czyli
krewnych w linii prostej malzonka: ojczyma, macoche, rodzicéw, dziadkéw i pradziadkéw
matzonka, matzonkow dzieci (ziecia, synowa), matzonkoéw wnukow i prawnukéw, a takze
pasierbow, nie obejmuje natomiast powinowatych w linii bocznej, tj. rodzenstwa matzonka
i malzonkéw rodzenstwa. Mozna jednak odnalezé wypowiedzi orzecznicze, w ktorych sady
rozszerzaja ustawowe ujecie powinowactwa i obejmuja jego zakresem roéwniez powinowa-
tych w linii bocznej. Zob. np. wyrok SA w Krakowie z dnia 5 grudnia 2012 r, II Aka 165/12,
KZS 2013, nr 1, poz. 46; wyrok SA w Krakowie z dnia 20 lutego 2003 r, IT Aka 17/03,
KZS 2003, nr 3, poz. 45.

59 W art. 2 pkt 6 uwkur pasierb zostal dodany do definicji ,osoby bliskiej’ nowelizacjg
z 2019 r. Jak zaznaczono w uzasadnieniu projektu ustawy, ,[w] praktyce zdarzaja sie
sytuacje, w ktérych brak jest innych uprawnionych do nabycia nieruchomosci rolnych
niz wskazane osoby. Zmiana spelnia oczekiwania rolnikow w tym zakresie” (Uzasadnie-
nie projektu ustawy o zmianie ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego oraz niektérych
innych ustaw, druk nr 3298, Sejm VIII kadendji, 13.03.2019, s. 5, Kancelaria Sejmu [online],
https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/o/4AFFFA5CB644D5C3C12583C40030F6F0/%24Fi
le/3298.pdf [dostep: 20.03.2022]).


https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/4AFFFA5CB644D5C3C12583C40030F6F0/%24File/3298.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/4AFFFA5CB644D5C3C12583C40030F6F0/%24File/3298.pdf

¢) powinowatych w tej samej linii lub stopniu (art. 261 § 1 kp.c);
d) powinowatych w linii prostej®°.

Co interesujace, na gruncie definicji indukcyjnych ustawodawca traktu-
je w bardzo podobny sposéb pokrewienstwo i powinowactwo, podczas gdy
w definicjach zakresowych zdecydowanie zaweza krag powinowatych uzna-
nych za bliskich (poza wyjatkiem z ustawy o prawach pacjenta i Rzeczni-
ku Praw Pacjenta). Sporadycznie sa oni wskazywani jako bliscy w przepi-
sach, ktorych celem jest realizacja potrzeb majatkowych (tutaj z kolei - poza
wyjatkiem z ustawy o ksztaltowaniu ustroju rolnego). Powinowaci otrzy-
muja status bliskich przede wszystkim w przepisach majacych na celu
ochrone funkcjonowania organdéw panstwa i osob trzecich, czyli realizacje
potrzeb spotecznych.

4. W dyskursie dotyczacym niektorych definicji legalnych bliskosci postu-
luje sie wlaczenie do katalogu réwniez powinowatych. Przytocze tutaj kazus
definicji zakresowej ,osoby bliskiej’ z ustawy o gospodarce nieruchomos-
ciami. W jednej z interpelacji poselskich zgloszono propozycje jej rozsze-
rzenia poprzez dodanie zstepnych matzonka z poprzednich zwigzkéw oraz
jego wstepnych®., Jak uzasadnial interpelujacy, to ,prowadziloby do jasnego
okreslenia osoby bliskiej i oszczedzitoby wielu proceséw sagdowych”. W odpo-
wiedzi zauwazono, ze ,pasierba, tescia lub tesciow[ej] nie tacza z beneficjentem
bonifikaty wiezy krwi, a zatem nie mozna tych oséb uznaé za osoby najbliz-
sze badz krewne [!] zbywcy™2 Stwierdzono wiec, ze jako bliskich w prawie

60 Art. 6 ustawy z dnia 27 lipca 2001 . - Prawo o ustroju sagdéw powszechnych.

61 Interpelacja nr 4464 do Ministra Infrastruktury i Budownictwa w sprawie interpretacji
przepiséw ustawy o gospodarce nieruchomosciami dotyczacych oséb bliskich, zgtaszajacy:
Pawet Lisiecki, data wptywu: 28.06.2016, Kancelaria Sejmu [online], http://www.sejm.gov.pl/
sejm8nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=70851538 [dostep: 19.09.2023]. Interpelujacy podkres-
lit praktyczny aspekt proponowanych zmian: ,Spotkatem sie z sytuacja, w ktérej zona
miala syna z pierwszego malzenistwa. Wraz z mezem wykupita lokal mieszkalny z udzie-
long przez gmine bonifikata. Przed uplywem pieciu lat malzenstwo zbylo lokal mieszkal-
ny na rzecz syna zony. Gmina w zwigzku z tym zazadala zwrotu polowy bonifikaty od
meza. Sprawa, jak wiele podobnych, zostala skierowana na droge sadowa’.

62 Odpowiedz na interpelacje nr 4464 w sprawie interpretacji przepiséw ustawy o gospo-
darce nieruchomosciami dotyczacych o0s6b Dbliskich, odpowiadajacy: sekretarz sta-
nu w Ministerstwie Infrastruktury i Budownictwa Kazimierz Smolinski, 27.07.2016,
Kancelaria Sejmu [online], https:/www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/InterpelacjaTrescxsp?key=
063F8C45&view=null [dostep: 19.09.2023].
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nalezy traktowad przede wszystkim jednostki polaczone przez wiezy krwi
wsparte wieziami prawnymi, powinowatych zas co do zasady nie powinno sie
zalicza¢ do bliskich. Z perspektywy psychologicznej owa kwestia jest znacznie
bardziej zlozona, czemu przyjrze sie w kolejnym podrozdziale.

5. Szczegbdlng relacje mieszczacy sie w zakresie powinowactwa stanowi ta
miedzy pasierbami a wspétmalzonkiem rodzica (macocha badZz ojczymem).
W literaturze prawniczej dostrzega si¢ cechy zbiezne takiej relacji i tej, w kto-
rej uczestnicza dzieci biologiczne: ,Wyniki badan socjologicznych i psycholo-
gicznych w coraz wiekszym stopniu wskazuja na daleko idace podobienstwa
funkcjonalne miedzy rodzinami biologicznymi i zrekonstruowanymi
oraz na zblizony uktad rdl spotecznych w obu typach rodzin"3. W dyskursie
prawnym odréznia sie jednak relacje zachodzaca miedzy pasierbami a wspot-
malzonkiem rodzica od przysposobienia czy biologicznego rodzicielstwa,
czego przyczyna najpewniej sa okolicznosci, w ktorych relacja miedzy tymi
pierwszymi osobami jest im w jaki$ sposob narzucana, nie zostaje nawigzana
z ich woli. Jak nadmienitam przy okazji analizy psychologicznej przyspo-
sobienia, jednostka w relacjach z pasierbem najczesciej nie kieruje wysitek
rodzicielski, a wiec dazenie do stworzenia relacji podobnej do rodzicielstwa,
ale wysilek godowy, czyli che¢ zbudowania wigzi z nowym partnerem (rodzi-
cem dziecka).

8.4.2. Powinowactwo. Perspektywa psychologiczna

1. Powinowactwo, mimo ze nie opiera sie na wiezach krwi, pod wieloma
wzgledami bardzo przypomina pokrewienstwo. W literaturze psychologicznej
wskazuje sig, ze jednostki moga czu¢ sie zwigzane z powinowatymi podobnie
jak z bliskimi krewnymi. Oceniajg one te relacje krancowo réznie: powinowac-
two jest okreslane jako wiez problematyczna, napieta albo tez przeciwnie -
bardzo pozytywna®4.

63 A. Szlezak, Prawnorodzinna sytuacja pasierba, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza, Poznan 1985, s. 5.

64 KUL. Fingerman, E.L. Hay, K.S Birditt, The best of ties, the worst of ties: Close, problematic,
and ambivalent social relationships, ,Journal of Marriage and Family” 2004, vol. 66, issue 3,
S. 794. ,[..] relationships with extended family members (e.g, grandparent, in-law) were
more unidimensional (ie, solely close or solely problematic) than were ties to spouse,
child, parent, or sibling” (ibidem, s. 803).



2. Tesciowie oraz zie¢ lub synowa przewaznie bywajg spokrewnieni
,odwrotnie” - nie przez wspolnego przodka, ale przez wnuki. Istnienie wspdl-
nego potomka moze upodabniac relacje miedzy tesciami a mezem lub Zong
ich dziecka do relacji biologicznych rodzicéw z synem lub cérka®. Jak poka-
zuja badania Maxwella Burtona-Chellewa i Robina Dunbara, czestotliwos¢
kontaktéw i emocjonalna blisko$¢ s3 w odniesieniu do tesciow zazwyczaj
podobne jak w przypadku biologicznych krewnych®.

Powinowatych lacza wspolne interesy reprodukcyjne. Jako egzem-
plifikacje owego polaczenia przywotuje sie sytuacje, w ktorej kobieta rodzi
i wychowuje dziecko bedace wnukiem jej tesciéw, dzieki czemu staje sie ,krze-
wicielkg genéw” swojego meza (a co za tym idzie - réwniez jego krewnych)
w nie mniejszym stopniu niz on sam®. Jak podkreslajg badacze, w takim
ukladzie jednostki traktuja powinowatych w bardzo podobny sposéb do tego,
w jaki traktujg wlasnych krewnych, poniewaz ,teSciowie wspédltdzielg z »ja«
genetyczne zainteresowanie przysztymi pokoleniami”®,

3. Relacje miedzypokoleniowe wigza sie z udzielaniem sobie wzajemnie
wsparcia i pomocy, ale czesto tez wywoluja niesnaski, lub wrecz zatargi®.
Szczegbdlng uwage w ujeciu psychologicznym zwraca sie na stosunki mie-
dzy tesciami a malzonkami. Wtracanie sie pierwszych do spraw drugich jest
wskazywane jako jedno z istotnych Zrédet konfliktow w matzenstwie.

Opieke zapewniang wnukom przez dziadkéw uznaje sie z kolei za znacza-
ca pomoc dla rodzicéw. Jak jednak wynika z badan, spory z tesciami (zwlasz-
cza miedzy synowymi a tesciowymi) na ogét nasilajg si¢ wlasnie po przyjsciu
na $wiat pierwszego dziecka matzonkow”.

65 M. Danielsbacka, A.O. Tanskanen, A. Rotkirch, The ,kinship penalty’.., s. 72-73.

66 M.N. Burton-Chellew, R.I.M. Dunbar, Are affines treated as biological kin?, ,Current Anthro-
pology” 2011, vol. 52, no. 5, s. 741-746.

67 M. Daly, G. Perry, In-law relationships in evolutionary perspective: The good, the bad, and the
ugly, ,Frontiers in Sociology” 2021, vol. 6, article 683501, s. 2.

68 M.N. Burton-Chellew, RI1.M. Dunbar, Are affines treated as biological kin?.., s. 745 [thum. wlas-
ne]. W oryg.: ,[..] in-laws share with ego a common genetic interest in future generations”.

69 Zob. D.A. Coall, R. Hertwig, Grandparental investment: Past, present, and future, ,Behavioral
and Brain Sciences” 2010, vol. 33, issue 1, s. 1-19.

70 F. Ward, R. Linn, The mother-in-law mystique: A tale of conflict, criticism and resistance,

,Australian and New Zealand Journal of Family Therapy” 2020, vol. 41, issue 4, s. 389.

71 M. Danielsbacka, A.O. Tanskanen, A. Rotkirch, The ,kinship penalty’.., s. 79.
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4. Kolejng bardzo wazng relacjg mieszczgca sie w zakresie powinowactwa
jest ta zachodzaca miedzy pasierbami a nowym wspoétmatzonkiem ich rodzi-
ca (macochg, ojczymem). Jednostki te nie sg potaczone wigzami krwi.

5. Wspélczesnie funkcjonuje coraz wiecej tzw. rodzin zrekonstruowa-
nych. Tworza sie one wtedy, gdy co najmniej jedno z rodzicéw nawigzuje
relacje faktyczng badz prawng z inng osoba, ktora nieraz posiada wlasne bio-
logiczne dzieci. W ten sposéb pojawia sie nowy uklad rodzinny - potom-
stwo zyje w S$wiecie ,wielorodzin"”2 Powstanie rodziny zrekonstruowanej
(patchworkowej) najczesciej jest poprzedzone rozwodem lub separacja biolo-
gicznych rodzicéw dziecka, ktorych rozstanie moze wptywaé na jego poczucie
bezpieczenstwa i stabilnosci. Dlatego aby stworzy¢ pozytywne relacje w takiej
rodzinie, konieczne s3 szczegélna uwaznosé, empatia i delikatnosé?.

Przewaznie macocha badZ ojczym biorg udzial w zaspokajaniu potrzeb
pasierba, niemniej - jak dowodzg przywotywane juz badania - wieksza ilos¢
zasobow (czasu, srodkéw majatkowych) inwestuje sie¢ w relacje oparte na
wiezach krwi. Dziecko matzonka otrzymuje wsparcie podobne do tego, jakie
uzyskujg siostrzenice czy bratankowie. Realizowanie potrzeb pasierba moze
by¢ réwniez traktowane jako sposéb na wzmacnianie wiezi z jego rodzicem
(zob. watek przysposobienia w podrozdziale 8.2, dotyczacym pokrewienstwa)”.

8.4.3. Podsumowanie

1. Jako bliskich w rozumieniu formalnym ustawodawca ujmuje najczesciej
jedynie powinowatych w linii prostej pierwszego stopnia (tesciow, macoche,
ojczyma, pasierbéw). Traktuje wigc owych najblizszych (w sensie linii i stop-
nia) powinowatych podobnie jak krewnych. Takie podejscie znajduje uzasad-
nienie w psychologii - wymienionych czlonkéw rodziny czesto tacza relacje
przypominajace te, jakie jednostki utrzymuja ze swoimi krewnymi.

72 K. Slany, Ponowoczesne rodziny - konstruowanie wiezi i pokrewienstwa, w: Zagadnienia mat-
Zenstwa i rodzin w perspektywie genderowo-feministycznej, red. K. Slany, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2013, s. 52.

73 Szerzej - zob. S.L. Sloan, Long-term impact of growing up in a blended family: Emotional and
attachment issues, Liberty University, Lynchburg 2021 [rozprawa doktorska], https:/digital
commons.liberty.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=4167&context=doctoral [dostep: 7.05.2022].

74 J. Antfolk et al., Willingness to invest in children..., s. 8.


https://digitalcommons.liberty.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=4167&context=doctoral
https://digitalcommons.liberty.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=4167&context=doctoral

2. Powinowaci, tak jak krewni, mogg mie¢ rézne wspdlne interesy osobi-
ste. Prawodawca nie postrzega jednak relacji miedzy powinowatymi jako tej,
w ktorej realizowane s3 potrzeby majatkowe - zwraca uwage raczej na potrze-
by informacyjne oraz zwigzane z ochrong funkcjonowania organéw panstwa
i 0s6b trzecich. Zdaje sie zakladaé, ze w przypadku powinowatych natezenie
interakcji o charakterze majatkowym jest mniejsze niz pomiedzy krewnymi,
co moze by¢ poniekad nieuzasadnione w $wietle psychologii. Zazwyczaj powi-
nowaci (np. pasierb-macocha) beda wspétdzielili interesy majatkowe analo-
giczne do tych, ktore dzielg rodzice i dzieci”.

3. Jak pokazuja badania psychologiczne, relacje z powinowatymi moga sie
uktada¢ réznie (podobnie jak miedzy krewnymi) - moga by¢ trudne, ale tez
bardzo pozytywne i wspierajace. Wszystko zalezy od wiezi faktycznych lacza-
cych dane osoby. Nie nalezy zapomina(, ze relacja powinowactwa rzadko jest
nawigzywana z woli jednostek, dzieje si¢ to poza ich wyborem. Najczesciej
wiec ,narzuca sie” im tego typu sytuacje, co szczegdlnie wida¢ w przypadku
relacji miedzy pasierbami a wspétmatzonkiem rodzica.

75 Warto tu rozwazy¢ wyrok SA w Warszawie z dnia 23 maja 2019 r, IV ACa 216/18,
Portal Orzeczenn Sadu Apelacyjnego w Warszawie, http://orzeczeniawaw.sagov.pl/conte
nt/$N/154500000003003_VI_ACa_000216_2018_Uz_2019-05-23_002 [dostep: 110.2023].
Wyrok ten dotyczyl nastepujacego kazusu. Matzonkowie wspélnie przekazali synowi meza
(pasierbowi zony) odrebng wlasnos¢ lokalu jako darowizne. Gmina (bedaca powodem)
zakwestionowala mozliwos$¢ uznania pasierba za osobe bliskg macochy, totez wezwata
kobiete do zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej jej przy sprzedazy lokalu. Przeko-
nywala, ze powinowaci nie zostali wskazani w definicji ,osoby bliskiej” z art. 4 pkt 13 u.g.n.,
a zatem nie mozna uzna¢ pasierba za taka osobe. Pozwana potwierdzila, ze dokonata
darowizny wspdlnie z niezyjacym juz mezem z majgtku wspdlnego, czyli aktu tego doko-
nal jej maz na rzecz swojego syna za jej zgoda. Podkreslita réwniez, ze z pasierbem lacza
ja dobre relacje i traktuje go jak wlasne dziecko. Warto w tym kontekscie przytoczy¢ jedng
z wypowiedzi znalezionych w materiatach legislacyjnych: ,Czesto zdarza sie tak, ze w kre-
gu rodziny majatek nie jest przekazywany pomiedzy rodzicami i dzie¢mi, ale pomiedzy
rodzicami i malzonkami. Rodzice przekazuja majatek corce i zieciowi lub synowi i synowej.
Czesto jest takze odwrotnie. Zmiana dotyczy réwniez ustanawiania praw nieodplatnych
na rzecz darczyncow. Dla tesciowej lub tescia moze zostaé ustanowione prawo stuzebnosci
mieszkania w ramach tego, co ktos dostal. Czy nie nalezatoby tego przepisu rozszerzy¢?
Mysle, ze dopiero wtedy mozna bedzie méwi¢ o pelnym przekazaniu majatku w rodzi-
nie. Nie bedzie ono dotyczy¢ tylko swojej czesci rodziny” (prezes KRN Jacek Wojdyto
podczas posiedzenia Komisji Finanséw Publicznych (nr 94), 20.09.2006, Biuletyn 1100/V,
Kancelaria Sejmu [online], https:/forka.sejm.gov.pl/Biuletyn.nsf/wgskrnrs/FPB-94 [dostep:
3.05.2022)).
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8.5. Relacja pomiedzy ,osobami pozostajagcymi we wspolnym
pozyciu”

8.5.1. Relacja pomiedzy ,,osobami pozostajacymi we wspolnym
pozyciu”. Perspektywa prawna

1. Wyrazenie ,0soba pozostajaca we wspolnym pozyciu” wystepuje w wiekszo-
$ci definicji legalnych bliskosci. Jest to okreslenie nieostre, w zwigzku z czym
podmiot stosujgcy prawo w konkretnym przypadku musi rozstrzygnad, jakie-
go rodzaju relacje mieszcza sie w jego zakresie.

2. Wspblczesnie pojecie ,0soba pozostajaca we wspdlnym pozyciu” odnosi
sie w jezyku prawniczym do relacji faktycznych o charakterze romantycz-
nym - konkubinatu oraz zwigzkéw jednoplciowych. Znamienny dla nich
jest brak wiezi prawnej, ktéry moze by¢ spowodowany réznymi okolicznos-
ciami. Konkubenci zasadniczo moga zawrze¢ malzenstwo, totez czesto ow
brak wynika z ich woli - z jakichs wzgledéw nie chcg formalizowaé swojej
relacji. Niemniej za nieistnienie wiezi prawnej moga réwniez odpowiadaé
pewne przeszkody, np. gdy jednostka pozostaje w malzenstwie nierozwigza-
nym przez rozwoéd. W przypadku zwigzkéw jednopltciowych brak wiezi praw-
nej jest przede wszystkim skutkiem generalnego braku mozliwosci zawarcia
malzenstwa przez osoby zaangazowane w tego rodzaju relacje. Polskie prawo
nie ustanawia tez zadnej innej instytucji, ktéra moglaby wigzac je ze sobg
prawnie.

3. Uznanie jednostek polgczonych wspolnym pozyciem za bliskie pozwala
im uzyskac¢ - chociazby w niewielkim zakresie - okreslone uprawnienia oraz
naby¢ niektore obowigzki wlasciwe innym osobom bliskim. Bycie zaliczo-
nym do bliskich na gruncie danego aktu prawnego umozliwia uczestnikom
tych relacji zaspokajanie pewnych potrzeb indywidualnych badz tez wspiera
ich realizacje.

4. Prawnicy niekiedy borykaja sie z problemem ustalenia wlasciwego
momentu oceny relacji faktycznej taczacej jednostki. Innymi stowy: klopot
sprawia im usytuowanie na osi czasu chwili, od ktérej mozna uzna¢ relacje
za trwalg. Dobrze obrazuje to jeden z kazusow z orzecznictwa Sadu Najwyz-
szego’®. Musial on oceni(, czy ,chodzenie ze sobg” moze stanowi¢ o wspdlnym

76  Wyrok SN z dnia 3 marca 2015 r, IV KO 1/15, OSNKW 2015, nr 7, poz. 62.



pozyciu oraz jaki moment jest relewantny dla stwierdzenia jego istnienia. Sad
apelacyjny przyjal, ze pokrzywdzona pozostawala z oskarzonym we wspolnym
pozyciu, wobec czego wczesniejsze postepowanie nalezalo wznowié¢ z urzedu,
a nastepnie umorzy¢ ze wzgledu na brak wniosku o $ciganie od uprawnione-
go (art. 17 § 1 pkt 10 kpk). Organ zaznaczyl, ze pie¢ miesiecy po dacie czynu
zarzucanego oskarzonemu pokrzywdzona oswiadczyla, iz jest jego narzeczong
i spodziewa sie ich wspdlnego dziecka. Ponadto w dniu wyroku sadu rejono-
wego byla juz zong tego mezczyzny, co potwierdzil skrocony odpis aktu mat-
zenstwa. Prokurator sktadajacy apelacje od wyroku wskazal, ze z zebranego
materiatu dowodowego nie wynika, aby pokrzywdzona i oskarzony pozosta-
wali we wspélnym pozyciu. Zauwazyl, iz ona okreslita go ,jedynie mianem
swojego »chlopaka«’, a on ja ,wylacznie jako swoja »dziewczyne«, podajac przy
tym, ze stanowi z nig pare od dwoch lat, ale nie sg zareczeni, nie mieszkaja
razem ani nie prowadza wspolnego gospodarstwa domowego’””. Za moment
decydujacy dla oceny bliskosci prokurator uznat date dokonania czynu zabro-
nionego. Relacja miedzy pokrzywdzong a oskarzonym ulegla jednak zmianie
w toku postepowania.

Wedlug Sadu Najwyzszego w przypadku przestepstw wnioskowych za
istotny dla ustalenia, czy sprawca jest dla pokrzywdzonego osoba najblizsza,
nalezy uwaza¢ nie tylko moment popelnienia przestepstwa lub stwierdzenia,
kto go dokonal. Moze to by¢ rowniez chwila ewentualnego powstania stosunku
rodzinnego zwigzanego z pojeciem osoby najblizszej, takze po popelnieniu
czynu, nawet juz w toku dalszego postepowania - byleby przed jego prawo-
mocnym zakonczeniem. Cho¢ mozna sie zgodzi¢ z ostatecznym rozstrzyg-
nieciem Sadu Najwyzszego, niewykluczone, ze uwzglednienie perspektywy
psychologicznej stanowitoby dla prawnikéw dodatkowa pomoc przy roz-
strzygnieciu takiej sprawy (zob. dalej).

77 . Te ostatnie okolicznosci potwierdza tres¢ policyjnej notatki urzedowej [..], w ktérej poda-
no, ze w rozmowie telefonicznej A.S. zanegowala, aby prowadzila z oskarzonym wspdlne
gospodarstwo domowe, mieszkala z nim czy tez byla zareczona. Oskarzyciel publiczny tez
podniést, ze wymienieni do protokoléw przestuchan podali inne adresy jako miejsca swo-
jego zameldowania i zamieszkania. [..] Procesowa korespondencja do nich takze kierowa-
na byla na te - rézne - adresy. Prokurator w uzasadnieniu apelacji podkresla, ze z powyz-
szych wzgledow nie jest trafne odmienne ustalenie Sadu Apelacyjnego w K, [..] iz mimo
wszystko oskarzony }.S. i A.S. w dacie przypisanego oskarzonemu czynu z art. 177 § 1 kk.
pozostawali we wspdlnym pozyciu, a w konsekwencji - ze pokrzywdzona byla dla niego
osobg najblizsza w rozumieniu art. 115 § 11 kk”” (ibidem).
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8.5.2. Relacja pomiedzy ,,0sobami pozostajgcymi we wspolnym
pozyciu”. Perspektywa psychologiczna i socjologiczna

W tym podrozdziale wyjatkowo odniose sie réwniez do rozwazan socjologow,
poniewaz majg one istotne znaczenie w analizie prawniczego okreslenia ,0so0-
ba pozostajaca we wspdlnym pozyciu” i ich pominiecie mogtoby nadmiernie
ograniczy( refleksje nad omawianym zagadnieniem.

1. Pozostawanie w relacji faktycznej, takiej jak konkubinat czy zwiazek
jednoplciowy, jest traktowane przez jednostki badz jako alternmatywa dla
malzenstwa (ze wzgledu np. na brak woli zawarcia go w przysztosci lub brak
mozliwosci jego zawarcia), badz jako etap przedmalzenski, ktéry ma na celu
weryfikacje umiejetnosci wspolnego zycia i gotowosci do niego juz w ramach
relacji prawnej. Jak pisze Krystyna Slany,

[m]atzenstwo formalne zastepowane jest innymi, alternatywnymi stylami zycia,
przy czym uwidacznia sie nie tylko ich duza zmiennos¢, ale réwniez nietrwa-
tosé. W trakcie dorostego zycia jednostka moze tworzy¢ rézne zwigzki: formal-
ne, nieformalne, hetero- i homoseksualne, singlowa¢, doswiadczac¢ réznych sta-

néw cywilnych i po pewnym czasie ponownie do jednego z nich powracac?.

Jak wskazuje autorka, w tradycyjnym swiecie” jednostka byta przypisana do
konkretnej rodziny, wspdlczesnie zas moze sie poruszaé po ,wielu réznych
Swiatach™°. Mozna wiec powiedziel, ze teraz bliskie relacje zalezg przede
wszystkim od woli zaangazowanych w nie 0s6b. To one decydujg, czy chca by¢
w okreslonej relacji, jak dtugo i w jakiej formie.

2. Osoby pozostajace w relacjach faktycznych o charakterze romantycz-
nym tworzg rozmaite uklady rodzinne. Obecnie rodziny sg konstruowane
nie tylko wokdt wiezéw krwi oraz wiezi prawnych - ich fundament stanowig
przyjazn, milos¢, generalnie: bliskos¢ emocjonalna. Oznacza to, ze wie-
le relacji faktycznych, do ktérych kiedys w ogdle nie odnoszono by pojecia

78 LL. Janicka, W. Szymczak, Can close romantic relationships last? The commitment of partners
in married and cohabitant couples, ,Current Issues in Personality Psychology” 2017, vol. 7,
issue 3, s. 204.

79 K. Slany, Ponowoczesne rodziny - konstruowanie wiezi i pokrewieristwa..., s. 47.

80 Ibidem.



,rodzina’, dzis zyskuje takie miano®. Rodzina nie jest juz jednolicie definiowa-
na instytucja, a w jej rozumieniu coraz wiekszy nacisk ktadzie sie¢ na emocje
i uczucia®? Chodzi zwlaszcza o tzw. rodziny z wyboru, konstruowane przez
osoby w zwigzkach jednoptciowych i definiowane jako wykraczajace ,poza
pokrewienstwo rozumiane jedynie w wymiarze biologicznym, opieraja[ce]
sie [..] przede wszystkim na idei »milosci, wyboru oraz tworzenia« i na etyce
wzajemnosci”®. Rodziny z wyboru, ktérych rdzen stanowi wtasnie zwigzek
osob tej samej plci, realizujg bardzo zblizone scenariusze zycia do rodzin,
w ktorych gtéwng role odgrywaja malzonkowie i ich dzieci. Do takiego wnio-
sku prowadza chociazby badania Joanny Mizielinskiej i wspotpracowniczeks4.
3. Wyliczajac réznice miedzy malzenstwem a kohabitacjg (ktéra mozna
utozsamic¢ z konkubinatem), Anna Kwak zaznacza, ze ta druga jest o wiele
mniej trwala od relacji prawnie sformalizowanych. Niekiedy decyzja o utrzy-
mywaniu relacji faktycznej wynika z braku silnej woli niezbednej do pozo-
stawania w zwigzku lub z przekonania, iz moze on sie¢ w niedtugim czasie
zakonczy¢, co zniecheca jednostki do czynienia ,wspdlnych inwestycji"®.
Zdarza sig, ze brak wiezi prawnej (tu: malzenstwa) wplywa na jakos¢
relacji taczacej dwoje ludzi. Sama forma prawna zwigzku moze przynosié
im poczucie bezpieczenstwa, w zaleznosci od tego, jak postrzegaja przyczyny
i skutki sformalizowania relacji - od ,oczekiwan wobec zmian oraz od zna-
czenia, jakie [czlowiek] tym zmianom nadaje™®. Stwierdzenie to nalezy jednak
odnosié przede wszystkim do relacji faktycznych miedzy kobietg a mezczyzng,
w ich przypadku bowiem najczesciej istnieje mozliwos¢ zawigzania malzen-
stwa. Odmiennie wyglada sytuacja oséb tej samej plci - wspdlne zycie w relacji
faktycznej (nieformalnej) jest dla nich w Polsce jedyna mozliwoscia.

81 Ibidem, s. 57-59.

82 J. Mizieliniska, J. Struzik, A. Krdl, Roznym glosem. Rodziny z wyboru w Polsce, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2017, s. 15.

83 Ibidem.

84 Ibidem; J. Mizielinska, M. Abramowicz, A. Stasiniska, Rodziny z wyboru w Polsce. Zycie
rodzinne 0sob nieheteroseksualnych, Instytut Psychologii PAN, Warszawa 2014, s. 153, http://
rodzinyzwyboru.pl/wp-content/uploads/2021/10/Raport_Rodziny-z-wyboru-w-Polsce.-Zy
cie-rodzinne-osob-nieheteroseksualnych.pdf [dostep: 8.05.2022].

85 A. Kwak, Rodzina w dobie przemian. Malzeristwo i kohabitacja, Wydawnictwo Akademickie
Zak, Warszawa 2003, s. 170.

86 Ibidem, s. 165-166.
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4. W literaturze psychologicznej podkresla sig, ze relacje faktyczne miedzy
konkubentami oraz miedzy osobami tej samej plci zasadniczo nie réznia
si¢ jakoscig. Jak zauwaza Lawrence Kurdek, ,mimo zewnetrznych rdznic
w skladzie par gejow i lesbijek zwiazki takie zdaja sie funkcjonowaé niemal
identycznie jak zwigzki miedzy osobami heteroseksualnymi”®’. Niezaleznie
od orientacji seksualnej jednostki cenig w relacjach romantycznych mozli-
wos¢ zaspokajania potrzeb emocjonalnych oraz podzielanie zainteresowan
i przekonan (np. religijnych). Jako podstawe swojej wiezi zazwyczaj wskazuja
taczacy ich z partnerem przyjazn®é,

Trwatos¢ i stabilnos¢ relacji oséb tej samej plci sg podobne do tych, kté-
rych doswiadczajg osoby roznych plci utrzymujace relacje faktycznag®. Jak
dowodzg amerykanscy badacze, na wymienione cechy oddziatuje réwniez
kontekst prawny: w stanach, gdzie obowigzywat zakaz zawierania malzenstw
jednoplciowych, relacje faktyczne miedzy takimi osobami byly bardziej nie-
stabilne?®. Relacje prawne najwyrazniej okazuja sie trwalsze niz nieformalne,
oparte tylko na wieziach faktycznych?' - prawo moze wiec wptywaé na utrwa-
lenie zobowigzania jednostek do pozostawania w zwigzku.

5. Duze znaczenie dla istnienia relacji faktycznej ma zaangazowanie
i oddanie, ktore wynika ze wspdlzaleznosci. Osoby w takim zwigzku oce-
niaja jego jakos¢ przez pryzmat uczucia taczacego je z partnerem, sposobu

87 L.A. Kurdek, What do we know about gay and lesbian couples?, ,Current Directions in Psy-
chological Science” 2005, vol. 14, no. 5, s. 253 [thum. wlasne]. W oryg.: ,[..] despite external
differences in how gay, lesbian, and heterosexual couples are constituted, the relationships
of gay and lesbian partners appear to work in much the same way as the relationships of
heterosexual partners do”.

88 L.A. Peplau, AW. Fingerhut, The close relationships of lesbians and gay men, ,Annual Review
of Psychology” 2007, vol. 58, s. 407-408.

89 W.D. Manning, S.L.. Brown, J.B. Stykes, Same-sex and different-sex cohabiting couple relation-
ship stability, ,Demography” 2016, vol. 53, no. 4, s. 948: ,Stable relationships are linked to
high levels of emotional, financial, physical, and social health and well-being. We found
that same-sex and different-sex cohabiting couples share similar levels of relationship
stability”.

90 Ibidem; S. Chen, J.C. van Ours, Symbolism matters: The effect of same-sex marriage legaliza-
tion on partnership stability, ,Journal of Economic Behavior & Organization” 2020, vol. 178,
S. 44-58.

o1 B. Jankowiak, K. Waszynska, Jakos¢ i trwalosé zwigzkéw intymnych mezczyzn hetero-, homo-
i biseksualnych, ,Seksuologia Polska” 2018, t. 16, nr 1, s. 10.



wypelniania przez niego obowigzkéw rodzicielskich oraz wspélzycia seksu-
alnego, mniejsza wage maja zas kwestie finansowe®. Uczestnicy relacji fak-
tycznych utrzymywanych na mocy $swiadomego wyboru cenig w nich ,réwny
podzial wladzy” (np. podobne zarobki, podobny rozktad zadan domowych)?.
Jak juz wskazywatam w rozdziale 7, dotyczacym wspdlnego pozycia, zwigz-
ki te mogg przybiera¢ bardzo rézne formy, m.in. LAT, LDR czy kohabitacji.
Potrzeby w takich relacjach moga by¢ zupelnie odmienne, ale tez zblizone -
zalezy to od decyzji zaangazowanych jednostek.

6. Warto odnies¢ sie jeszcze do kwestii temporalnych, czyli problemu oce-
ny, kiedy relacja faktyczna staje sie trwala. Przydatna bedzie tutaj koncep-
cja rozwoju przywiazania w relacjach romantycznych (zob. podrozdziat 2.5.2).
Wojciszke proponuje nastepujacy podziat faz zwigzku mitosnego:

a) zakochanie (miedzy jednostkami przewaza namigtnosc);

b) romantyczne poczatki (dalszy rozwoj namietnosci i intymnosci);

) zwigzek kompletny (wystepuja w nim namietnos¢, intymnos¢ oraz
zobowigzanie);

d) zwiazek przyjacielski (intymnosc¢ i zobowiazanie, ale bez namiegtnosci);

e) zwiazek pusty (zobowiazanie, ale bez elementu intymnosci i namietnosci);

f) rozpad zwigzku (wycofanie zobowigzania)®.

Mozna wiec powiedzieé, ze relacja utrwala sie w fazie zwigzku kompletne-

go. Jak pisze autor, jest to taka faza zwiazku, w ktérej ,[s]taly partner zostal

wybrany. Burzliwe rozkosze i cierpienia namietnosci, wsparte przywigzaniem

i tagodnymi urokami intymnosci, doprowadzily do decyzji o zaangazowaniu

oraz do zrealizowania tej decyzji"®.

7. Na marginesie nalezy nadmienié, ze nieuregulowanie statusu zwigz-
koéow nieheteronormatywnych - przez co sa one w ujeciu prawnym jedynie
relacjami faktycznymi - negatywnie oddziatuje na dobrostan osdéb zyjacych
w tych zwigzkach. Jak dowodzg badania psychologiczne, pozostawanie w bli-
skiej relacji, ktora jest prawnie uznana, koresponduje z odczuwaniem mniej-
szego napiecia i wiekszego zadowolenia. Obserwacje dotyczace malzonkéw

92 K. Slany, Alternatywne formy zycia malzerisko-rodzinnedo w ponowoczesnym swiecie,
Wydawnictwo Nomos, Krakéw 2002, s. 158.

93 Ibidem, s. 156.
94 B. Wojciszke, Psychologia mitosci..., s. 25.
95 Ibidem, s. 149.

8.5. Relacja pomiedzy ,osobami pozostajacymi we wspélnym pozyciu”

307



Rozdzial 8. Bliskos¢ formalna a bliskos¢ psychologiczna

308

pokazuja, Ze utrzymywanie takiej wiezi stanowi istotny czynnik wplywajacy
na dobrostan®. Podobnie w odniesieniu do par homoseksualnych stwierdzono,
ze ,pozostawanie w prawnie uznanej relacji gwarantuje efekt ochrony przed
symptomami depresji, stresu oraz zinternalizowanej homofobii. Co wiecej,
prawne uznanie zwigzku moze dostarczy¢ jednostkom kontekstu, w ktérym
dostrzegaja wiecej sensu zycia [..]"?”. Wynika stad, ze formalne uznanie relacji
przez panstwo przeklada sie na sposdb postrzegania jej zaréwno przez osoby
trzecie, jak i samych partneréw. Polaczenie jednostek wiezig prawng podkresla
wage wzajemnego oddania i zobowigzania wobec drugiego czlowieka®.

8.5.3. Podsumowanie

1. Wspoélczesnie jednostki z wielu powodéw, nieraz zmiennych, wybieraja
wspdlne zycie w relacjach faktycznych, na bazie ktérych tworzone sa hetero-
geniczne uklady rodzinne o réznym stopniu trwatosci. W przypadku konku-
bentéw pozostawanie w relacji faktycznej zazwyczaj stanowi skutek ich dobro-
wolnej decyzji. W przypadku osob w zwigzkach jednoptciowych jest to czesto
koniecznos¢ wynikajaca z obecnych regulacji prawnych (a raczej ich braku).

2. Réznorodnos¢ relacji faktycznych o charakterze romantycznym dostrze-
gaja réwniez niektérzy prawnicy. Jak pisze Filip Hartwich,

partnerzy moga by¢ réznej albo tej samej plci, moze by¢ ich dwdch lub wie-
cej, oboje moga by¢ aktywni zawodowo albo jeden z nich moze przejaé role
prowadzenia gospodarstwa domowego. [..] moga, lecz nie musza mieé dzieci
czy tez moga wychowywac wspdlnie dzieci jednego z partneréw, moga oni tez

,gospodarowacl z jednego portfela” czy tez rozgraniczaé swoje finanse®.

96 Zob. CM. Kamp Dush, PR. Amato, Consequences of relationship status and quality for sub-
Jjective well-being, ,Journal of Social and Personal Relationships” 2005, vol. 22, issue 35,
s. 607- 627.

97 E.D.B. Riggle, S.S. Rostosky, S.G. Horne, Psychological distress, well-being, and ledal recogni-
tion in same-sex couple relationships, ,Journal of Family Psychology” 2010, vol. 24, issue 1,
s. 84 [thum. wlasne]. W oryg: ,[..] being in a legally recognized relationship offers a pro-
tective effect against depressive symptoms, stress, and internalized homophobia. Further,
legal recognition may provide a relational context in which individuals perceive more
meaning in their lives because of the recognition of their intimate relationship’.

98 C.M. Kamp Dush, P.R. Amato, Consequences of relationship status..., s. 623.

99 F. Hartwich, Zwigzki partnerskie. Aspekty prawne, LexisNexis, Warszawa 2011, s. 73.



Relacja faktyczna o charakterze romantycznym moze zosta¢ nawigzana
nawet miedzy bylymi matzonkami. Dalej autor wskazuje, ze cho¢ wspdlne
zamieszkiwanie generalnie bywa reguly w tego typu relacji, nie zawsze jest
warunkiem koniecznym do uznania, iz jednostki w niej pozostaja*®. Dobrze
obrazuje to wypowiedZ Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérg konkubinat -
W przeciwienstwie do malzenstwa i przysposobienia - nie jest stanem sfor-
malizowanym, jest wiec stanem plynnym, moze sie konczy¢ i moze ponow-
nie sie zaczynac"®. Nie ma zatem uniwersalnego wzorca omawianej relacji,
a stworzenie jednolitych kryteriéw, adekwatnych do kazdej sytuacji, stanowi
bardzo trudne zadanie dla prawnikéw. Pomocne moze sie tutaj okazac odwo-
tanie do perspektywy psychologicznej i socjologicznej.

3. Juz w 1938 1. Seweryn Rosmarin pisal, ze ,od przelotnych stosunkdéw
plciowych odréznia konkubinat przede wszystkim znamie trwalosci, obej-
mujace niekiedy cale zycie, oraz zazwyczaj wspdlne zamieszkiwanie. To
wlasnie wspélne zamieszkiwanie stanowi réznice miedzy konkubinatem
a tzw. stalym stosunkiem”? Poniewaz trwalos¢ jest kluczowym zewnetrz-
nym dowodem bliskosci relacji faktycznej, nic dziwnego, ze prawnicy zwracaja
uwage wlasnie na 6w aspekt, ktéry mozna zweryfikowaé w procesie stosowa-
nia prawa. Oczywiscie, wiele zalezy od tego, co zostanie przyjete jako miara
trwalosci - np. czy bedzie to czas liczony od nawigzania pierwszych kontak-
tow w relagji, czy okres wspdlnego zamieszkiwania.

4. Jak pokazuja m.in. badania przeprowadzone przez Mizielinsky i jej
wspolpracowniczki, rodziny z wyboru oparte na zwigzku osob tej samej plci
realizujg bardzo zblizone scenariusze zycia do rodzin, w ktorych gtowna role
odgrywaja malzonkowie oraz ich dzieci. Uznawanie tych pierwszych za ,osoby
pozostajace we wspolnym pozyciu” stanowi pewna forme prawnego dostrze-
zenia potrzeb indywidualnych zaspokajanych w takich relacjach. Trudno jed-
nak uwazac to rozwigzanie za wystarczajace, chociazby ze wzgledéw oméwio-
nych w kolejnym punkcie.

5. O ile osoby tej samej plci pozostajace w zwigzku moga by¢ uznane za
bliskie na gruncie poszczegdlnych definicji legalnych bliskosci, o tyle rzecz

100 Ibidem, s. 75-76.
101 Wyrok SN z dnia 13 sierpnia 1987 r,, IT KR 187/87, OSNKW 1988, nr 1, poz. 11.

102 S. Rosmarin, Posrednictwo przy zawieraniu matzeristw. Konkubinat, Ksiegarnia Powszechna,
Krakdéw 1938, s. 152.
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przedstawia sie inaczej, gdy chodzi o relacje miedzy niebiologicznym rodzi-
cem a dzieckiem partnera w takim zwigzku. Rodzicielstwo spoleczne nie jest
uwzgledniane w definicjach bliskosci, dlatego tez uczestnicy omawianych
relacji nie beda traktowani w prawie jako bliscy. ,Mimo spetniania przez nie
[matki spoteczne] funkdji rodzicielskich, takich jak funkcje opiekuncze, eko-
nomiczne czy socjalizacyjne, dla spoleczenstwa oraz w $wietle prawa [..] for-
malnie sg osobami obcymi wobec rodziny matki biologicznej 3. Brak gwa-
rancji prawnych wplywa zas na obnizenie - kluczowego dla funkcjonowania
struktur rodzinnych - poczucia bezpieczenstwa, chociazby w kwestii losu
dziecka po $mierci matki biologicznej4. Interesujgca z tej perspektywy bytaby
sytuacja, w ktorej sad musiatby rozwazy(, czy relacja pomiedzy niespokrew-
nionym dzieckiem a matka spoteczng miesci sie w zakresie okreslenia ,osoba
pozostajaca we wspolnym pozyciu”. W przegladzie orzecznictwa dokonanym
na potrzeby ksigzki nie odnalaztam jednak zadnego takiego przypadku.

6. By¢ moze prawodawca powinien rozwazy¢ modyfikacje niektérych defi-
nicji legalnych bliskosci, tak aby obejmowaly zakresem inne relacje faktyczne
niz tylko ,pozostawanie we wspdlnym pozyciu”. Ma to szczegblne znaczenie
w kontekscie transformacji form zycia rodzinnego - niewykluczone, ze wyli-
czenia zawarte w definicjach niebawem okaza si¢ nieadekwatne do tego, jak
wspoélczesnie ksztaltuja sie relacje miedzy czlonkami rodziny. Nie postuluje
tutaj uwzgledniania wszystkich relacji faktycznych, ktére jednostki postrze-
gaja jako wazne. Chodzi o uznanie jedynie tych o trwatym charakterze, w kto-
rych réwniez zaspokajane sg potrzeby indywidualne i spoteczne. Nalezy do
nich bez watpienia rodzicielstwo spoteczne.

8.6. Bliskos¢ formalna a bliskos¢ psychologiczna - podsumowanie

1. Jak pokazuja rozwazania zawarte w tym rozdziale, sposéb konstruowania
formalnego rozumienia bliskosci przez prawodawce jest dobrze uzasadniony
w $wietle wiedzy na temat tego zjawiska, jaka przynosi psychologia. Trze-
ba jednak poczynié istotne zastrzezenie: w pracach psychologicznych, ktére
przeanalizowatam, kazdorazowo podkresla sie, ze blisko$¢ taczaca jednost-
ki stanowi wypadkowa réznych faktycznych interakcji miedzy nimi. Samo

103 J. Mizielinska, J. Struzik, A. Krdl, Réznym glosem..., s. 100.

104 Ibidem, s. 344.



istnienie wiezi prawnych nie czyni danych oséb bliskimi w rozumieniu psy-
chologicznym. WieZ prawna jest tu postrzegana raczej jako skutek istnienia
wiezi faktycznych, a nie przyczyna ich powstania.

2. Formalne rozumienie bliskosci opiera sie na wyliczeniu oséb, ktére
na gruncie okreslonych przepiséw bedg uznawane za bliskie. Cho¢ definicje
legalne tego pojecia réznia sie pod katem podmiotowym, ustawodawca zasad-
niczo odnosi sie w nich do relacji prawnych badz trwalej relacji faktycznej
w postaci pozostawania we wspélnym pozyciu.

O trwatosci pokrewienstwa decyduja wiezy krwi i wiez prawna, ktére nie
moga zostaé zerwane z woli jednostek. O trwalosci malzenstwa przesadza
wiez prawna, ktérg mozna rozwigzaé wylgcznie poprzez rozwdd. Podobna
pod tym wzgledem jest relacja przysposobienia - o jej trwaltosci stanowi wiez
prawna rozwigzywalna tylko w szczegolnych okolicznosciach. W przypad-
ku powinowactwa, tak jak w przypadku pokrewienstwa, jednostki nie maja
wplywu na powstanie wiezi prawnej i nawet rozwigzanie matzenstwa, na
podstawie ktorego wiez ta sie utworzyla, nie powoduje jej przerwania.

3. Choéby pokrewienstwo nie opierato sie na faktycznych interakcjach,
sama $wiadomos¢ istnienia wiezéw krwi moze wplywaé na motywacje jed-
nostek. Ma to wyjatkowe znaczenie w kontekscie regulacji prawnych, ktérych
celem jest ochrona funkcjonowania organéw panstwa i osob trzecich. Dziala-
nie owych przepiséw mozna zobrazowaé na przykladzie instytucji wylgczenia
organu (np. sedziego) badz mozliwosci skorzystania przez bliskich z prawa
odmowy skladania zeznan. Regulacje te odnoszg sie do wszystkich oméwio-
nych relacji wskazanych w definicjach legalnych bliskosci.

Psychologowie piszg o zjawisku wystepujacym w réznych bliskich rela-
cjach (nie tylko romantycznych), ktére charakteryzuje wspoétzaleznosé, pole-
gajacym na wlaczaniu ,innego’ w ja" (inclusion of other in the self). Skoro wiec
bliski to ,prawie »ja«”, jednostka bedzie chciala, na ogét w trudnych sytu-
acjach (np. gdy ma Swiadomos¢, ze powiedzenie prawdy moze zaszkodzié
bliskiemu), ochroni¢ go, a réownoczesnie czes¢ wlasnej tozsamosci, ktéra on
wspotksztaltuje.

4. Jak wynika z mojej analizy, ustawodawca opiera formalne rozumienie
bliskosci na zalozeniu, ze osoby pozostajace w relacjach prawnych zazwy-
czaj sa polaczone réwniez wieziami faktycznymi. Prawdopodobieristwo
wystgpienia owej zbieznosci jest wystarczajaco duze, by uzasadnié¢ tego
rodzaju domniemanie. Intuicje te znajduja potwierdzenie w perspektywie

8.6. Bliskos¢ formalna a bliskos¢ psychologiczna — podsumowanie
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psychologicznej, zgodnie z ktorg interakcje miedzy krewnymi, powinowatymi,
matzonkami czy osobami pozostajagcymi we wspdlnym pozyciu sg zdecydo-
wanie czestsze niz w relacjach faktycznych niedostrzeganych przez prawo-
dawce, takich jak chocby przyjazn.

Domniemanie bliskosci, na ktérym opiera sie ustawodawca, konstruujac
jej formalne rozumienie, jest uzasadnione w swietle psychologii i dobrze
w niej uargumentowane. Jego podstawa w prawie nie sa jednak przestan-
ki psychologiczne, lecz specyficzne wartosci porzadku prawnego, takie jak
konieczno$¢ zapewnienia przewidywalnosci i utatwienie procesu stosowania
prawa. Domniemania tego nie mozna obali¢ ani nie podlega ono weryfikacji
w indywidualnych przypadkach.

5. Rownoczesnie nalezy podkresli¢, ze formalne rozumienie bliskosci pod
wieloma wzgledami rozni si¢ od bliskosci przedstawionej z perspektywy
psychologiczne;j.

Po pierwsze, psychologia koncentruje sie na tym, aby zrozumieé zachowa-
nia jednostek i ich motywacje, prawodawca zas, ujmujac bliskos¢ w formalny
sposob, wlasciwie nie odnosi sie do zachowan, a jedynie wylicza osoby, ktore
uznaje za bliskie. Dla prawa te osoby beda ,zawsze” bliskie na gruncie okres-
lonej definicji, dla psychologii zas o tyle, o ile elementy faktyczne relacji prze-
sadzajg o jej bliskosci.

Po drugie, swiat bliskich relacji z punktu widzenia psychologii jest rézno-
rodny i bogatszy o wiezi, ktérych nie dostrzega badz celowo nie uwzglednia
prawodawca. Réznice miedzy bliskoscig formalng a psychologiczng dotycza
wiec zakresu wystepowania bliskosci. W jej formalnym ujeciu prawodaw-
ca jako bliskie traktuje takie relacje, ktérych istnienie na poziomie stosowa-
nia prawa mozna tatwo zweryfikowad; swoisty wyjatek stanowi relacja miedzy
osobami pozostajacymi we wspolnym pozyciu. W podejsciu psychologicznym
nie rozdziela sie swiata bliskich relacji na formalne i materialne - wlasci-
wie kazda zazyla relacja to relacja faktyczna, czyli blizsza materialnemu
ujeciu bliskosci.

Po trzecie, bliskos¢ formalna jest w pewien sposéb ,narzucana’ jednostkom.
Nie mogg one w tych konkretnych przypadkach, normowanych definicjami
legalnymi, wybrad, kto nalezy do ich bliskich. O narzucaniu mozna oczywiscie
mowic o tyle, o ile wyliczenie zawarte w definicji nie koresponduje z tym, jak
jednostka postrzega swoje bliskie relacje, lecz na gruncie formalnego rozu-
mienia bliskosci nie ma to znaczenia. Nawet jezeli prawodawca opiera takie



jej rozumienie na domniemaniu, ze osoby wymienione w definicji zazwy-
czaj sg bliskimi, to nie interesuje go tutaj rzeczywista relacja miedzy nimi.
Psychologie dla odmiany niemal zawsze interesuje relacja faktyczna, a nie
tylko powigzanie prawne. Dobrze obrazuje to psychologiczna analiza pokre-
wienstwa: cho¢ wiezy krwi mogy zwiekszaé prawdopodobienstwo bliskosci,
najwazniejsze okazuja sie¢ realne pozytywne interakcje miedzy jednostkami.
Prawodawca, przyjmujgc formalne rozumienie bliskosci, kieruje uwage pod-
miotéw stosujacych prawo na samg weryfikacje, czy w rozpatrywanym przy-
padku relacja wskazana w definicji wystepuje w sensie prawnym. Nie s3 tutaj
istotne wzgledy stusznosciowe - to, czy dana relacja jest dobra, poprawna,
wspierajaca, czyli fakty, ktére moglyby przemawiaé za nieuznaniem pewnych
osob za bliskie. Te kryteria stusznosciowe natomiast bedg mialy znaczenie
z perspektywy psychologicznej, a wiec dla stwierdzenia, czy okreslone osoby
sg sobie rzeczywiscie bliskie.

8.6. Bliskos¢ formalna a bliskos¢ psychologiczna — podsumowanie






Rozdziat 9

Materialne rozumienie bliskosci prawnej
(blisko$¢ materialna)

9.1. Wprowadzenie

Wsréd regulacji prawnych mozna znalezé takie, w ktorych pojawiajg sie
derywaty od ,bliskosci’, ale nie sg zdefiniowane. W tego rodzaju sytuacjach
prawodawca postuguje sie¢ materialnym rozumieniem bliskosci prawnej
(bliskoscia materialng). Polega ono na tym, ze za bliskie uznaje sie osoby
bedace ze sobg w relacji (prawnej lub faktycznej) obejmujacej pewne wie-
zi faktyczne, istotne z perspektywy analizowanego przepisu. Szczegdlng role
odgrywa tutaj wiez emocjonalna. W przypadku tak pojmowanej bliskosci na
pierwszy plan wysuwa sie tres¢ relacji, a nie jej forme prawna, dlatego nazy-
wam j3 materialng. Bliskie materialnie moga by¢ zatem osoby pozostajace
w relacjach faktycznych, w prawnych zas o tyle, o ile aktualnie wystepuja
miedzy nimi okreslone wiezi faktyczne'. W praktyce oznacza to, ze istnienie
bliskosci pomiedzy konkretnymi osobami jest ustalane ad casum przez pod-
miot stosujacy prawo.

Do materialnego rozumienia bliskosci prawodawca odwoluje sie wow-
czas, gdy nie chce przesadzaé in abstracto, kogo nalezy zaliczy¢ do kregu bli-
skich. Uzycie w akcie prawnym niezdefiniowanych wyrazen nieostrych ,o0so-
ba bliska” czy ,najblizszy cztonek rodziny” moze wynikaé ze $wiadomosdi,
ze stosunki spoteczne ulegajg zmianom, i z zamiaru uodpornienia regula-
¢ji na uptyw czasu. Celem bywa takze dazenie do zagwarantowania mozli-
wie najbardziej sprawiedliwych rozstrzygnied, a zatem do przyznania jakie-
gos$ uprawnienia wszystkim osobom, ktére s3 potaczone pewnego rodzaju
wieziami faktycznymi.

1 Zkolei to, czy dane wiezi faktyczne aktualnie s3 rozpoznawane jako relewantne z punktu
widzenia prawa, zalezy od zasad jego dzialania w okreslonym czasie i w analizowanym
przypadku (T. Pietrzykowski, Podstawy prawa intertemporalnego. Zmiany przepiséw a prob-
lemy stosowania prawa, LexisNexis, Warszawa 2011, s. 25).
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W konkretnym stanie faktycznym podmiot stosujacy prawo decyduje na
podstawie ustalonych przez siebie kryteriéw, czy dana relacja moze zostal
uznana za bliska. Najczesciej w takich sytuacjach bedzie sie koncentrowat
na okreslonych wieziach faktycznych (emocjonalnych, gospodarczych) - wiezi
prawne odgrywaja wtedy zdecydowanie mniejszg role niz wéwczas, gdy pra-
wodawca przyjmuje formalne rozumienie bliskosci.

Niektérzy specjalisci z zakresu prawa rodzinnego, wspominajac o analizo-
wanej tutaj kategorii, wskazujg jej pozaprawny charakter? i zwigzek ze sfera
potrzeb emocjonalnych jednostki. Wypowiedzi te wyrazajg - jak sadze - intui-
cje dotyczace wlasnie materialnego rozumienia bliskosci3. W piSmiennictwie
dostrzega sie, ze prawodawca raz zwraca uwage wylacznie na wiezi prawne
miedzy jednostkami, pomijajac wiezi faktyczne, a innym razem zwraca uwage
przede wszystkim na wiezi faktyczne?. Trzeba jednak podkreslié, ze w lite-
raturze prawniczej nie wyrézniano dotad materialnego oraz formalnego rozu-
mienia blisko$ci prawnej, propozycja ta moze wiec uporzadkowaé i uspéjnié
dotychczasowe intuigje.

W kolejnym podrozdziale oméwie dwie techniki legislacyjne, przy uzyciu
ktérych prawodawca wprowadza do przepiséow bliskos¢ materialng. Nastepnie
zidentyfikuje cele (potrzeby), jakie chce realizowaé wéwczas, gdy przyjmuje

2 JF Strzebinczyk, Prawo rodzinne, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 34.

3 K. Michalowska, Niemajgtkowe wartosci Zycia rodzinnego w polskim prawie cywilnym,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2017, s. 223. Autorka wskazuje, ze w niektorych przy-
padkach (malzonkéw, dzieci) blisko§¢ w prawie bedzie stanowila polaczenie wiezi prawnej
i emocjonalnej, w innych za$ bedzie obejmowal tylko wiez emocjonalna. W tych pierw-
szych domniemywa sig, ze skoro istnieje wieZz prawna, istnieje tez wiez emocjonalna, nato-
miast w pozostalych badana bedzie jedynie ta ostatnia. Michalowska dostrzega, ze prawo
chroni wiezi emocjonalne najczesciej wtedy, gdy towarzysza wieziom prawnym. Zwraca tez
uwage na emocjonalny wydzwiek okreslen ,osoba bliska” czy ,najblizszy czlonek rodziny”,
lecz nie pisze, czy chodzi o blisko$¢ zdefiniowana czy niezdefiniowana. Podstawa bliskosci
jest wiez emocjonalna, lecz moze ona by¢ dodatkowo oparta na stosunku malzenstwa
lub pokrewienstwa, dlatego ,zakresy pojeciowe okreslen »osoby spokrewnione« i »osoby
bliskie« moga sie krzyzowad”. W rozwazaniach tych brakuje jednak zaznaczenia odreb-
nosci formalnego i materialnego rozumienia bliskosci, co nie pozwala na ustalenie, czy -
zdaniem autorki - w obu tych przypadkach przy stosowaniu prawa nalezy uwzgledniac
wiezi emocjonalne.

4 J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, wyd. 5, Wolters Kluwer, Warszawa 2016,
s. 41-42; S. Grzybowski, Prawo rodzinne, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1980, s. 13-16.



takie jej rozumienie. Krotko przedstawie takze problemy zwigzane ze sto-
sowaniem przepisow, w ktorych postuguje si¢ materialnym rozumieniem
bliskosci. Jego kompleksowa charakterystyka pozwoli mi w efekcie umies-
ci¢ ten rodzaj bliskosci prawnej na tle bliskosci psychologicznej i dokona¢
ich poréwnania.

9.2. Sposoby wyrazania materialnego rozumienia bliskosci

Materialne rozumienie bliskosci jest wprowadzane do przepiséw za pomocg
jednej z dwoch technik legislacyjnych.

Pierwszg sa typowe okreslenia nieostre, a wiec wyrazenia, ktérych
zakres nie zostal wyznaczony przez prawodawce.

Przyktad: ,Mozna zwolni¢ od zlozenia zeznania lub odpowiedzi na pyta-
nia osobe pozostajaca z oskarzonym w szczegélnie bliskim stosunku
osobistym, jezeli osoba taka wnosi o zwolnienie” (art. 185 kp.k).

Druga z technik legislacyjnych polega na stosowaniu okreslen nieostrych
ze wskazaniem przykladowych elementéw (tu: osob, ktére pozostaja ze
soba w pewnych relacjach) nalezacych do zakresu tych okreslen.

Przyktad: ,Malzonek i inne osoby bliskie spadkodawcy, ktére mieszkaly
z nim do dnia jego $mierci, s3 uprawnione do korzystania w ciggu trzech mie-
siecy od otwarcia spadku z mieszkania i urzadzenia domowego w zakresie
dotychczasowym [..]" (art. 923 § 1 k).

Obie techniki legislacyjne sg do siebie zblizone, lecz w przypadku dru-
giej z nich ustawodawca pozostawia interpretatorowi wyrazng wskazow-
ke dotyczacg rozumienia wyrazenia nieostrego, podajac jego przykladowe
desygnaty. Pomiedzy typowymi Srodkami techniki prawodawczej zawarty-
mi w ZTP mozna znalez¢ jedynie okreslenia nieostre (w § 146 ust. 1 pkt 2
oraz w § 155 ust. 1), druga z wyroznionych przeze mnie technik nie jest tam
przywotana bezposrednio.

9.2.1. Okreslenia nieostre
Przeanalizuje teraz pierwsza z technik legislacyjnych stosowanych przy

wprowadzaniu materialnie rozumianej bliskosci do przepiséw prawnych.
W tabeli 9.1 zebralam przepisy zawierajace jej niezdefiniowane derywaty.

9.2. Sposoby wyrazania materialnego rozumienia bliskosci
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Lp. | Akt prawny i przepis

Tabela 9.1. Okreslenia nieostre

Tres¢ przepisu

1 | art. 446 § 3 ke

,Sad moze ponadto przyznaé najblizszym cztonkom rodziny
zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smier-
ci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej'.

2 | art. 446 § 4 k.

,Sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
zmartego odpowiednig sume tytulem zados¢uczynienia pie-
nieznego za doznang krzywde".

3 | art. 446* k.

W razie ciezkiego i trwalego uszkodzenia ciata lub wywotania
rozstroju zdrowia, skutkujgcego niemoznoscia nawigzania lub
kontynuowania wiezi rodzinnej, sagd moze przyznaé najbliz-
szym czlonkom rodziny poszkodowanego odpowiednig sume
tytulem zadoséuczynienia pienieznego za doznang krzywde”.

4 |art.527§ 3 ke

,Jezeli wskutek czynnosci prawnej dtuznika dokonanej

z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzys¢ majatkowa
osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa
sie, ze osoba ta wiedziala, iz dtuznik dziatal ze swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli”.

5 |art. 908 § 3 k.

,Dozywocie mozna zastrzec takze na rzecz osoby bliskiej
zbywcy nieruchomosci”.

Rozdzial 9. Materialne rozumienie bliskosci prawnej (blisko$¢ materialna)

6 | art. 1008 pkt 2 k..

,Spadkodawca moze w testamencie pozbawi¢ zstepnych, mat-
zonka i rodzicow zachowku (wydziedziczenie), jezeli uprawnio-
ny do zachowku: [..]

2) dopuscil sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najbliz-
szych mu os6b umyslnego przestepstwa przeciwko zyciu,
zdrowiu lub wolnosci albo razacej obrazy czci’.

7 | art. 533 kp.c.

,Przed wydaniem postanowienia uznajacego zaginionego za
zmartego sad powinien wyslucha¢ w miare moznosci osoby
bliskie zaginionego”.

8 | art. 576 § 1 kpc.

,Przed wydaniem orzeczenia co do istoty sprawy sad opiekun-
czy wystucha przedstawiciela ustawowego osoby, ktorej poste-
powanie dotyczy. W wypadkach wazniejszych powinien ponad-
to w miare moznosci wystucha¢ osoby bliskie tej osoby”.

9 | art. 1087 kp.c.

,Jezeli dtuznik zatrudniony jest u osoby bliskiej, osoba ta

w razie zajecia wynagrodzenia za prace w poszukiwaniu
Swiadczen alimentacyjnych nie moze zastania¢ sie zarzutem,
ze wyplacita dtuznikowi wynagrodzenie z gory, ani zarzutami,
ze dtuznik pracuje bez wynagrodzenia lub za wynagrodzeniem
nizszym od przecietnego albo ze przystuguje jej wierzytelnos¢
do dtuznika nadajgca sie do potracenia z jego roszczenia

o wynagrodzenie”.
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cd. tab. 91
Lp. | Akt prawny i przepis Tres¢ przepisu
10 | art. 84 § 1 pkt 4 usta- |,Notariuszowi nie wolno dokonywa¢ czynnosci notarialnych,
wy z dnia 14 lute- ktore dotycza: [..]
801991 1. — Prawo 4) os6b zwigzanych z notariuszem z tytutu przysposobienia,
o notariacie! opieki, kurateli lub bedgcych w bliskim z nim stosunku’.
1 | art. 185 kpk. ,Mozna zwolni¢ od zlozenia zeznania lub odpowiedzi na pyta-

nia osobe pozostajaca z oskarzonym w szczegélnie bliskim

stosunku osobistym, jezeli osoba taka wnosi o zwolnienie”.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

,Blisko$¢” i derywaty od tego wyrazu (np. ,najblizszy cztonek rodziny’, ,0so-
ba bliska") sa okresleniami nieostrymi. Zgodnie z § 146 ust. 1 pkt 2 ZTP defini-
¢je okreslenia wprowadza sie do aktu prawnego m.in. wtedy, gdy jest nieostre,
a pozadane jest ograniczenie jego nieostrosci. W praktyce prawodawczej nie
zawsze sie ja redukuje. Jej dopuszczalny stopien jest wyznaczany przez charak-
ter normy prawnej oraz gatezi prawa, do ktdrej ta norma nalezy>.

Postugujac sie okresleniami nieostrymi, prawodawca chce zapewnié ,ela-
stycznos¢ tekstu aktu normatywnego™. Ich rozumienie ustala sie ad casum
W procesie stosowania prawa (ustawodawca nie przesadza, przykladowo, kto jest
bliskim w konkretnym przypadku). Dla pelniejszego przedstawienia analizowa-
nej tutaj techniki legislacyjnej warto sie przyjrze¢ niektérym sposrod licznych
wypowiedzi, jakie na temat tego rodzaju wyrazen sformutowano w teorii prawa.

Tj. DzU. z 2022 1. poz. 1799.

5 M. Kokoszczynski, Komentarz do § 146, w: Zasady techniki prawodawczej. Komentarz,
red. J. Warylewski, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 2003, LEX. Autor podaje przy-
klad i istotne zastrzezenie: ,[.] wprowadzenie pojecia »korzysci majatkowej w wielkich
rozmiarach« uzytego w art. 240 pkt 2 kk. z 1969 r, bez jego zdefiniowania w przepisach
tego kodeksu, powinno by¢ ocenione jako praktyka bledna z punktu widzenia zasad
techniki prawodawczej, gdyz dokltadne okreslenie znamion czynu zabronionego w przepi-
sach prawa karnego pelni istotna funkcje gwarancyjna i niedopuszczalne jest wystepowa-
nie watpliwosci w tym zakresie [..]. Uzycie natomiast pojecia o takim stopniu nieostro-
$ci w prawie cywilnym nie musi skutkowaé koniecznoscia sformulowania definicji’.

6 § 155 ust. 1 ZTP: ,Jezeli zachodzi potrzeba zapewnienia elastycznosci tekstu aktu nor-
matywnego, mozna postuzy¢ sie okresleniami nieostrymi, klauzulami generalnymi albo
wyznaczy¢ nieprzekraczalne dolne lub gérne granice swobody rozstrzygniecia”. Warto row-
niez podkreslié, ze przepisy zebrane w tabeli 9.1 sg bardzo rzadko nowelizowane i obowig-
zujg w takim samym ksztalcie od momentu ogloszenia, co prawdopodobnie ma zwigzek
z mozliwoscig aktualizowania ich znaczenia ad casum w procesie stosowania prawa.
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Nieostro$¢ nazwy przejawia sie w tym, ze mimo zbadania pewnych przed-
miotéw nie o kazdym z nich potrafimy tatwo orzec, czy stanowi jej desygnat?.
Twierdzi sie takze, ze gdy ustawodawca zamieszcza w przepisie okreslenie
nieostre, uprawnia sady do doprecyzowania jego znaczenia. Stosujacy prawo
opierajg sie wiec na ogdlnej intencji upowazniajacej ich do odnajdywania naj-
lepszych rozstrzygnied, ktore pozwalatyby zrealizowaé cele prawodawcy?®.

Jak wyjasnia Marek Smolak, zastosowanie pojec nieostrych w tekscie aktu
prawnego jest konsekwencjg dwdch cech prawodawcy faktycznego: niekom-
pletnosci jego wiedzy i wzglednej nieokreslonosci jego celéw?. Obie przyczyny
moga decydowal o przyjeciu przez niego wlasnie materialnego, a nie formal-
nego rozumienia bliskosci. Prawodawca nie wie bowiem wszystkiego o blisko-
$ci w réznych sytuacjach i relacjach. Cele, jakie chcialby osiggaé, przyjmujac
materialne rozumienie bliskosci, mogg by¢ zmienne w czasie i w odniesieniu
do konkretnych stanéw faktycznych.

Ustawodawca przyjmuje materialne rozumienie bliskosci z zamiarem
sytuacyjnego uwarunkowania decyzji w procesie stosowania prawa. Ewa
Letowska wskazuje, ze w przypadku zwrotu nieostrego nie mozna z gory, abs-
trakcyjnie przesadzad, co zawsze i bezwarunkowo wchodzi w jego zakres:

[.] ratio umieszczenia takiego zwrotu w tresci przepisu stanowi to, aby miat
on zakres mozliwy do wypelnienia tylko ad casum i tylko przez tego, kto
dany kazus rozstrzyga. Plynie stad wniosek, ze w wypadku przepiséw zawie-
rajacych zwroty niedookreslone i nieostre niewlasciwe bedzie podejmowanie
dzialan interpretacyjnych typu subsumpcyjnego przez podmiot inny niz

dokonujacy stosowania przepisu in concreto™.

Majac na uwadze zacytowanag wypowiedz, nalezy podaé w watpliwosé
zasadno$¢ oraz przydatnos¢ publikacji prawniczych, w ktoérych in abstrac-
to wyznacza sie zakres okreslen nieostrych nawigzujacych do bliskosci;

7 M. Zieliniski, Wykladnia prawa. Zasady - reguty - wskazéwki, wyd. 7 uzup., Wolters Kluwer,
Warszawa 2017, s. 157.

8 Z.Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy, Wolters Kluwer, Warszawa 2013, s. 209-210.

9 M. Smolak, Wykladnia celowosciowa z perspektywy pragmatycznej, Wolters Kluwer, Warsza-
wa 2012, s. 123. Tak réwniez Z. Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy..., s. 211.

10 E. Letowska, Interpretacja a subsumpcja zwrotéw niedookreslonych i nieostrych, ,Panstwo
i Prawo” 2011, z. 7/8, s. 20.



tymczasem ustalanie przez dogmatykéw prawa ,minimalnej tresci” takich
terminéw zdarza sie do$¢ czesto™. Chodzi tutaj réwniez o sytuacje, w kto-
rych przytaczaja oni fragmenty wybranych orzeczen sagdowych, by dowodzic,
ze pewne osoby nie bedg bliskimi w zadnej potencjalnej sytuacjiz. Aczkol-
wiek takie katalogi bliskich moga stanowi¢ wskazowke dla stosujgcego pra-
wo, niewtasciwe bedzie traktowanie ich jako rozstrzygajacych argumentéw
za zaliczeniem lub przeciwko zaliczeniu konkretnych oséb do grona bliskich.
Mozna wrecz wyrazié¢ obawe, czy w praktyce tego typu dogmatyczne katalo-
gi nie powodujg, ze stosujacy prawo czuja sie zwolnieni z odpowiedzialnosci
zwigzanej z czynieniem ustalen in concreto. Gdyby to wtasnie bylo wola pra-
wodawcy, moglby sam skonstruowac taki katalog, postugujac sie formalnym
rozumieniem bliskosci (zob. rozdzial 6). Rezygnacje z tworzenia podobnego
wykazu nalezy wiec potraktowaé jako réwnoznaczng z przyjeciem material-
nego rozumienia bliskosci i te wole prawodawcy uszanowaé na poziomie
stosowania prawa.

W literaturze przedmiotu podejmowane sg proby odczytywania okreslen
nieostrych poprzez odwolywanie sie do innych przepisow, gdzie wystepu-
ja pojecia nawigzujace do bliskosci - zaréwno materialnej, jak i formalnej.

11 P. Prus, Komentarz do art. 533, w: Kodeks postepowania cywilnedo. Komentarz, red. M. Ma-
nowska, t. 2, Art. 478-1217, Wolters Kluwer, Warszawa 2021 [LEX]; A. Rzetecka-Gil, Komen-
tarz do art. 446, w: eadem, Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania - czes¢ ogélna, Wolters
Kluwer 2011 [LEX/el]: ,Przez osoby bliskie, uprawnione do renty fakultatywnej, nalezy
rozumie¢ krewnych, powinowatych, wychowancéw, osobe, ktéra pozostawala w zwigzku
faktycznym”. M. Piotrowski, Stosunek pracy miedzy osobami bliskimi, w: Ksiega jubileuszowa
prof. dr. hab. Tadeusza Smyczynskiego, red. M. Andrzejewski, TNOiK Dom Organizatora,
Torun 2008, s. 452: ,Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze do grona osob bliskich jakiej$
osoby fizycznej trzeba przede wszystkim zaliczy¢ czlonkéw rodziny tej osoby, w szero-
kim zakresie tego stowa: malzonkéw, ich dzieci wspélne (biologiczne i przysposobione)
i pasierbéw, krewnych i powinowatych malzonkéw, a niekiedy takze konkubentéw”.

12 Materialne rozumienie bliskosci jest ustalane ad casum, podmiot stosujacy prawo powi-
nien wiec z duzg ostroznoscig traktowaé wypowiedzi pojawiajace sie w orzecznictwie badz
doktrynie, w ktérych autorzy stanowczo wskazujg, ze okreslona relacja nie jest bliska.
Niewykluczone, ze relacja, ktéra zostala uznana za niebliskg na gruncie jednego stanu
faktycznego, moze zosta¢ uznana za bliskg na gruncie innego. Przyklad takiej wypowie-
dzi: ,Szczegdlnie bliskim stosunkiem osobistym nie jest jednak luzny zwigzek erotycz-
ny czy partnerski (wyrok SA w Krakowie z 14.10.2008 r, II AKa 132/08, KZS 2008, nr 1,
poz. 57; wyrok SA w Warszawie z 29.071997 r.,, IT AKa 229/97, Prok. i Pr. - wkt. 1998, nr 7,
poz. 20)" (D. Gruszecka, Komentarz do art. 185, w: Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
red. J. Skorupka, wyd. 5, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis]).
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Wartos¢é takich przyktadow jest watpliwa. Niewykluczone, ze dobierane sg
one jedynie na podstawie podobienstwa wyrazen: skoro w dwoch przepi-
sach pojawia sie ,najblizszy”, to ich znaczenia musza ze sobg korespondowac.
Przedstawiciele pismiennictwa albo nie dostrzegaja réznic miedzy bliskoscig
materialng i formalng, albo uznajg je za nieistotne, dlatego tatwo przychodzi
im laczenie refleksji i twierdzen na temat tych dwoéch zasadniczo odmien-
nych rodzajow bliskosci prawne;j.

Dobrze obrazuje to przyktad art. 533 kp.c. Poniewaz w Kodeksie postepo-
wania cywilnego nie ma definicji ,osoby bliskiej’, w literaturze przedmiotu
sugeruje sig, ze do bliskich zaginionego ,bez watpienia” naleza osoby wskaza-
ne w art. 261 § 1 k.p.c.: matzonek, wstepni, zstepni, rodzenstwo oraz powinowa-
ci w tej samej linii lub stopniu, a takze osoba przysposobiona®. Dogmatykom,
ktoérzy stosuja taka argumentacje, umyka jednak fakt, ze gdyby ustawodawca
chciat nawigzaé do definicji indukcyjnej z art. 261 § 1 kp.c, postuzylby sie ode-
staniem lub umiescit podobne wyliczenie w tresci art. 533 kp.c.

W komentarzu do tego przepisu Bronistaw Czech zaznacza, ze bliskos¢
,moze takze wynikaé z wiezéw konkubinatu, narzeczenstwa, mitosci, przy-
jazni, zaleznos$ci, wdziecznosci itd., poniewaz pojecie osoby bliskiej z tego
przepisu nalezy rozszerzyé, wykorzystujagc w tym celu rozumienie »oso-
by bliskiej« wystepujace w prawie cywilnym materialnym™4. Autor wylicza
roézne przepisy, odnoszace sie zaréwno do bliskosci materialnej®, jak i do
bliskosci formalnej®, i konkluduje, ze ,zasadne moze by¢ wykorzystanie
bogatego dorobku judykatury do wymienionych przepiséw™”. Trudno zgo-
dzi¢ sie z takim stanowiskiem, gdyz zestawione przepisy nie s3 istotnie do
siebie podobne. Dotycza uprawnien majatkowych (np. wstapienia w najem
po $mierci najemcy) badZz procesowych (np. prawa odmowy skladania
zeznan), natomiast regulacja zawarta w art. 533 kp.c. ustanawia obowigzek
wystuchania bliskich przez sad przed wydaniem postanowienia uznajgcego
zaginionego za zmarlego.

13 Tak B. Czech, Komentarz do art. 533, w: Kodeks postepowania cywilnedo, red. A. Marciniak,
t. 3, Komentarz. Art. 425-729, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2020 [Legalis].

14 Ibidem.

15 Art. 446 § 2 kc, art. 908 § 3 ke, art. 923 § 1 kc, art. 149 § 2 kr.o.

16 Art. 691 ke, art. 115 § 11 kk, art. 8 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. - Prawo lokalowe.
17 B. Czech, Komentarz do art. 533... [Legalis].



Uzycie przepisu, w ktérym postuzono sie materialnym rozumieniem bli-

skosci, wymaga od stosujacego prawo ustalenia pewnych kryteridw, tj. zesta-

wu cech, jakimi musi charakteryzowac sie relacja taczaca jednostki, aby mogta

zosta¢ uznana za bliska™®. Kryteria bedg zalezne od cely, jaki ma realizowa¢

okreslony przepis, i moga obejmowaé m.in. rodzaj wiezi, czas trwania relacji

czy jej wplyw na caloksztatt zycia jednostek.

Warto nadmieni¢, ze najnowszym przykladem odwolania sie prawodaw-

cy do bliskosci materialnej jest art. 446* kc, w ktérym uzyl on wyrazenia

,najblizszy cztonek rodziny”. Podczas prac legislacyjnych zaproponowano

zastapienie go okresleniem ,osoba najblizsza™, co nie spotkato sie z apro-

batg wilasnie z uwagi na fakt, ze w orzecznictwie cywilistycznym pojecie

najblizszego cztonka rodziny ma juz ugruntowane rozumienie. Obawiano

sie, ze wybor innego okreslenia moglby zdestabilizowaé wypracowang jedno-

lito$¢ orzecznictwa?.

Przepisy, w ktorych wystepuje materialne rozumienie bliskosci, to przede

wszystkim przepisy uprawniajace, rzadziej zakazujace. Uprawnionym naj-

czesciej jest osoba bliska, lecz w pewnych sytuacjach chodzi o uprawnienia

innych oséb (np. wierzyciela, ktéry moglby by¢ poszkodowany nagannym

wspoldziataniem dwoch bliskich sobie oséb).

18

19

20

T. Gizbert-Studnicki, A. Dyrda, A. Grabowski, Metodologiczne dychotomie. Krytyka pozyty-
wistycznych teorii prawa, Wolters Kluwer, Warszawa 2016, s. 132-133.

Jak zaznaczyt poset Tomasz Zimoch, ,propozycja ma na celu dostosowanie projektowane-
go brzmienia przepisu do terminologii prawa cywilnego i wykluczenie watpliwosci poja-
wiajacych sie na gruncie pojecia »najblizszy czlonek rodziny«. [..] Pojecie »najblizszych«
wedlug nas nalezaloby oceniaé nie wedlug kryterium czysto formalnego, jakim jest stopiert
pokrewienistwa, ale na podstawie istniejacego faktycznie stosunku bliskosci miedzy oso-
bami pozostajacymi we wzajemnych relacjach rodzinnych” (Pelny zapis przebiegu posie-
dzenia Komisji Nadzwyczajnej do spraw Zmian w Kodyfikacjach (nr 11) z dnia 9 czerw-
ca 20211, Sejm IX kadencji, Kancelaria Sejmu, https://orka.sejm.gov.pl/zapisy9.nsf/0/91DD
1047F50203E0C12586F80051069F/%24File/0134809.pdf [dostep: 29.01.2022]).

Wedlug sekretarza stanu w Kancelarii Prezydenta RP Malgorzaty Paprockiej ,s3 argumen-
ty bardzo silnie przemawiajgce za tym, aby pozostato sformulowanie »najblizszego cztonka
rodziny. [..] [Nalezy do nich zwlaszcza] sp6jnos¢ terminologiczna. [..] Bardzo silnie i pre-
cyzyjnie, ale jednoczesnie dos¢ szeroko juz dzisiaj judykatura - jezeli przesledzimy orzecz-
nictwo chociazby Sadu Najwyzszego - definiuje, kim jest ten »najblizszy czlonek rodziny«.
[.] sprawy s3 badane w kazdym przypadku odrebnie i nie decyduja tylko zawsze wigzi pokre-
wienstwa czy wiezi krwi, méwigc w pewnym uproszczeniu, ale ten katalog osdb jest dosé
szeroki” (ibidem).
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9.2.2. Okreslenia nieostre ze wskazaniem przyktadowych elementow
zakresu

Drugim sposobem wprowadzania bliskosci w rozumieniu materialnym do
przepiséw prawa s3 okreslenia nieostre ze wskazaniem przykladowych
elementéw zakresu. Jest to dos¢ rzadko wykorzystywana technika - zdecy-
dowanie czesciej w ustawodawstwie spotyka sie typowe wyrazenia nieostre.
Tabela 9.2 prezentuje przepisy skonstruowane z uzyciem tej techniki, ktére
odnalaztam w polskim prawodawstwie.

Tabela 9.2. Okreslenia nieostre ze wskazaniem przykladowych elementéw zakresu

Lp. | Akt prawny i przepis Tres¢ przepisu

1 | art. 446 § 2 ke. ,Osoba, wzgledem ktérej ciazyl na zmarlym ustawowy
obowiazek alimentacyjny, moze zada¢ od zobowigzanego

do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb
poszkodowanego oraz do mozliwosci zarobkowych i majat-
kowych zmartego przez czas prawdopodobnego trwania obo-
wiazku alimentacyjnego. Takiej samej renty moga zadaé inne
osoby bliskie, ktérym zmarly dobrowolnie i stale dostar-
czal srodkéw utrzymania, jezeli z okolicznosci wynika, ze
wymagaja tego zasady wspolzycia spolecznego’.

Rozdzial 9. Materialne rozumienie bliskosci prawnej (blisko$¢ materialna)

2 | art.923 § 1 ke ,Malzonek i inne osoby bliskie spadkodawcy, ktére miesz-
kaly z nim do dnia jego $mierci, sa uprawnione do korzysta-
nia w ciggu trzech miesiecy od otwarcia spadku z mieszkania
i urzadzenia domowego w zakresie dotychczasowym. Rozrza-
dzenie spadkodawcy wylaczajace lub ograniczajace to upraw-
nienie jest niewazne”.

3 | art. 548 § 3 kpc. ,Doradcg tymczasowym nalezy ustanowi¢ przede wszystkim
malzonka, krewnego lub inng osobe bliska, jezeli nie stoi
temu na przeszkodzie wzglad na dobro osoby, ktérej dotyczy
wniosek o ubezwlasnowolnienie”.

4 | art. 149 § 2 kro. ,Jezeli opiekunem nie zostata ustanowiona osoba wymieniona
w paragrafie poprzedzajacym, opiekun powinien by¢ ustano-
wiony sposrod krewnych lub innych oséb bliskich pozosta-
jacego pod opieka albo jego rodzicow”.
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cd. tab. 9.2

Lp. | Akt prawny i przepis Tres¢ przepisu
5 | art. 40 ust. 1 pkt 7 ,Rodzina zastepcza oraz rodzinny dom dziecka zapewniaja

ustawy dziecku catodobowg opieke i wychowanie, w szczegdlnosci: [..]

z dnia 9 czerw- 7) umozliwiaja kontakt z rodzicami i innymi osobami bli-

ca 2011 1. 0 wspie- skimi, chyba Ze sad postanowi inaczej'.

raniu rodziny

i systemie pieczy

zastepczej™
6 | art. 95 § 2 ustawy W programach oddzialywania ustala sie zwlaszcza: rodzaje

z dnia 6 czerw-
ca 1997 1. - Kodeks
karny wykonawczy®

zatrudnienia i nauczania skazanych, ich kontakty, przede
wszystkim z rodzing i innymi osobami bliskimi, wykorzy-
stywanie czasu wolnego, mozliwosci wywigzywania sie z cigza-
cych na nich obowigzkéw oraz inne przedsiewziecia niezbedne
dla przygotowania skazanych do powrotu do spoteczenstwa’.

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Przyktady zawarte w tabeli 9.2 to przepisy uprawniajgce, w ktérych

ustawodawca okreslit warunki, jakie ma spelni¢ osoba uprawniona. Musi

mianowicie:

a) byc¢ jedna z 0s6b pozostajacych w relacji wskazanej przykladowo przed

b) pozostawal w relacji podobnej do wprost wskazanej w przepisie i miesz-

wyrazeniem nieostrym (np. malzonkiem, krewnym) lub

czacej si¢ w zakresie wyrazenia nieostrego (,inne osoby bliskie”).

Niekiedy osoby uprawnione muszg spetni¢ dodatkowe warunki: np. w art. 923

§ 1 kc. wymaga sie od nich zamieszkiwania do dnia $mierci ze spadkodaw-

c3, a w art. 446 § 2 kc. - by roszczenie bylo zgodne z zasadami wspdtzycia

spotecznego.

Na jakiej podstawie mozna stwierdzié, ze relacja mieszczgca sie w zakresie

okreslenia nieostrego musi by¢ w pewien sposob podobna do tych podanych

przez prawodawce? W odniesieniu do okreslen nieostrych ze wskazaniem

przyktadowych elementéw zakresu wykorzystuje sie regule interpretacyjna

eiusdem deneris. Znajduje ona zastosowanie wlasnie w sytuacjach, w ktorych

,dla sprecyzowania zakresu okreslonego wyrazenia bedacego nazwy kate-
gorii 0gblnej wymienia sie przyktadowo obiekty nalezgce do tej kategorii’,

m Tj. DzU. z 2023 r. poz. 1426.

n

Tj. DzU. z 2023 1. poz. 127.
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i glosi, ze ,przy ocenie i kwalifikacji innych obiektéw nalezy pomijac te, ktore
nie wykazujg istotnego podobienstwa do obiektéw wymienionych"®. W pro-
cesie wykladni nie mozna traktowaé takiego wyliczenia - dokonanego przez
prawodawce - jako przypadkowego. Zadaniem interpretatora jest odnalezie-
nie wspolnej cechy laczacej osoby wprost wyszczegdlnione w przepisie z oso-
bami niewyszczegdlnionymi.

W tym miejscu warto doktadniej przyjrzeé sie jednemu okresleniu repre-
zentujagcemu omawiang kategorie, umieszczonemu w art. 923 § 1 k.c.: ,matzo-
nek i inne osoby bliskie spadkodawcy”. W literaturze przedmiotu sugeruje sie,
ze regute eiusdem deneris mozna zastosowad, gdy w tresci interpretowanego
przepisu wystepuja przynajmniej dwa pojecia majace wspdlng ceche, a ich
zakres jest jednoznaczny, po nich zas wystepuje ogblne sformutowanie, ktére
nie jest jednoznaczne ani jasne*’. W art. 923 § 1 kc. wystepuje tylko jeden
element pierwszego rodzaju (,malzonek”), co mogloby stawia¢ pod znakiem
zapytania postuzenie sie reguly eiusdem generis.

W moim przekonaniu tu réwniez nie wolno zignorowa¢ informacji pocho-
dzacej od samego ustawodawcy - nie bez przyczyny wskazal ,matzonka” przed
okresleniem nieostrym. Sposdb zredagowania przepisu zawsze nalezy trakto-
wacé jako dowdd intencji prawodawcy, jego swiadomej decyzji*3. Gdyby chciat
postapi¢ inaczej, to albo zastosowalby niezdefiniowane okreslenie ,o0soba bli-
ska”, albo wprowadzitby definicje zakresowg badz indukcyjng. Z jednej strony
z pewnoscig nie mozna przyjaé, ze ,matzonek” wyczerpuje zakres wyrazenia
,osoba bliska” - czynitoby to owo wyrazenie zbednym?4. Z drugiej strony sfor-
mutowanie ,inne osoby bliskie spadkodawcy’* nie powinno by¢ rozumiane

21 A. Bielska-Brodziak, Interpretacja tekstu prawnego na podstawie orzecznictwa podatkowego,
Wolters Kluwer, Warszawa 20009, s. 74-76. Tak réwniez w orzecznictwie sagdéw administra-
cyjnych - zob. wyrok NSA z dnia 3 sierpnia 2012 r.,, II OSK 834/11, LEX nr 1389894; wyrok
NSA z dnia 21 grudnia 2011 r, II OSK 1943/10, LEX nr 1152108; wyrok WSA w Gliwicach
z dnia 24 wrzesnia 2014 t., II SA/GI 485/14, LEX nr 1779433; wyrok WSA we Wroctawiu
z dnia 20 marca 2013 r,, IT SA/Wr 816/12, LEX nr 1764410.

22 A. Samuels, The eiusdem generis rule in statutory interpretation, ,Statute Law Review” 1984,

vol. 5, issue 1, s. 180.
23 Z. Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy..., s. 236-237.
24 A. Samuels, The eiusdem generis rule..., s. 182.

25 Interesujgca jest niewielka zmiana w przepisie: w wersji Prawa spadkowego z 1946 1. nie
wystepowato stowo ,inne". Przez dodanie go ustawodawca podkresla, iz malzonek tez jest
osoba bliska, sformutowanie ,malzonek i osoby bliskie” mogloby by¢ bowiem rozumiane



W najszerszym znaczeniu, jest bowiem ograniczone poprzedzajacym je poje-
ciem ,malzonek”*.

Pomocne w rozwigzaniu przedstawionych dylematéw moze sie okazac
siegniecie do celow art. 923 § 1 ke, ktore zrekonstruowalam, przeanalizo-
wawszy dorobek dogmatyki prawniczej. Najogdlniejszym zadaniem, jakie ma
spelniad ten przepis, jest gwarancja dalszej realizacji potrzeb mieszkanio-
wych osob, ktore zamieszkiwaly ze spadkodawca do dnia jego Smier-
ci?’. W literaturze podkresla sie, ze art. 923 § 1 kc. opiera sie na ,wzgledach
natury humanitarnej, u ktér[ych] podstaw lezy naturalna potrzeba ochrony
0s6b zamieszkujacych w chwili $mierci ze spadkodawcy, ktore na skutek jego
$mierci tracg prawo do korzystania z mieszkania spadkodawcy i przedmiotéw
urzadzenia domowego™®. Tak scharakteryzowany cel nakazuje uwzgledniac
szerszy zakres bliskich relacji niz tylko te podobne do matzenstwa.

Zwazywszy na 6w cel, dogmatycy prawa proponuja kryteria ustalania, kto
moze by¢ ,inng osobg bliskg spadkodawcy”. Za kluczowe uwaza sie istnienie
relacji faktycznej miedzy spadkodawca a osobg zamieszkujacg z nim do dnia
jego $mierci®. Nie wystarcza zatem samo wspdlne zamieszkiwanie, potrze-
ba ponadto relacji faktycznej, ktéra je uzasadnia. Szczegdlne znaczenie ma
wystepowanie wigzi emocjonalnej opartej na pozytywnych uczuciach (mitosci,

w ten sposob, ze wskazuje dwie odrebne klasy, a zatem ze malzonkowie nie nalezg do
kategorii osdb bliskich.

26 G.A. Dietz, Statutory construction: Ejusdem generis versus legislative intent, ,University of Flo-
rida Law Review” 1950, vol. 3, issue 2, s. 259.

27 J. Ciszewski, J. Knabe, Komentarz do art. 923, w: Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany,
red. P. Nazaruk, Wolters Kluwer 2021 [LEX/el]: ,Artykul 923 ma na celu zapewnienie
ochrony potrzeb mieszkaniowych oséb bliskich spadkodawcy w okresie nastepujgcym bez-
posrednio po jego $mierci. Uprawnieni, zwlaszcza ci, ktorzy nie doszli do dziedziczenia
lub nie otrzymali w spadku mieszkania, moga przystosowac sie do zmienionej wskutek
$mierci spadkodawcy sytuacji zyciowej’. M. Pazdan, Komentarz do art. 923, w: Kodeks cywil-
ny, red. K. Pietrzykowski, t. 2, Komentarz. Art. 450-1088, wyd. 10, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2021 [Legalis]: ,Komentowany artykul tagodzi ktopoty zyciowe matzonka i osob
bliskich spadkodawcy, ktorzy z nim mieszkali do dnia jego $mierci, dajac im czas (3 mie-
sigce) na zorganizowanie sobie na nowo srodowiska domowego’.

28 A. Kawalko, Komentarz do art. 923, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Fras, M. Habdas,
t. 6, Spadki (art. 922-1087), Wolters Kluwer, Warszawa 2019 [LEX].

29 M. Pazdan, Komentarz do art. 923.. [Legalis]: ,Stosunek bliskosci wzgledem spadkodawcy
moga potwierdza¢ nie tylko formalnoprawne wiezy rodzinne (pokrewienstwo, powinowac-

”

two), lecz réwniez wiezy faktyczne (np. konkubinat, status wychowanca)

9.2. Sposoby wyrazania materialnego rozumienia bliskosci
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braterstwie, przyjazni)**. Krag ,innych oséb bliskich spadkodawcy” nalezy
wiec ustala¢ ad casum, w kontekscie okolicznosci faktycznych.

Na gruncie art. 923 § 1 k. interpretator moze miel réwniez watpliwos-
ci, czy w pewnych szczegdlnych okolicznosciach np. matzonka pozostajacego
w separacji zakwalifikowaé jako wskazanego przykltadowo ,malzonka’, czy
zaliczy¢ go do ,innych oséb bliskich”. W tym wypadku w orzecznictwie opo-
wiedziano sie za potraktowaniem takiej osoby jako innej osoby bliskiej spad-
kodawcy, jezeli miedzy malzonkami istniejg wiezi faktyczne3'.

Analiza art. 923 § 1 kc. dowodzi, ze zastosowanie reguly interpretacyj-
nej eiusdem deneris nie zawsze jest w pelni mozliwe. Wymieniajac ,malzon-
ka" przed ,innymi osobami bliskimi”, prawodawca by¢ moze chce przestrzec
interpretatora, aby nie odbiegat zbyt daleko od relacji, ktére zostaly wskazane
jako przyktadowe elementy zakresu wyrazenia.

9.2.3. Podsumowanie

1. Okreslenia nieostre majg na celu osadzenie oceny, kto jest bliskim, w rea-
liach konkretnego stanu faktycznego. Podmiot stosujacy prawo musi naj-
pierw zbadaé dang relacje, a nastepnie osadzié, czy zawiera ona elementy
mogace swiadczy¢ o bliskosci miedzy jednostkami. Prawodawca nie pozosta-
wia wskazowek, na jakie elementy relacji nalezy zwraca¢ szczegdlng uwage
przy dokonywaniu takiej oceny, dlatego wazna role w ustaleniu kryteriéw bli-
skosci odgrywaja orzecznictwo i dogmatyka prawa. W dogmatyce zas mozna

30 W. Borysiak, Komentarz do art. 923, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, red. K. Osaj-
da, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis]; M. Zelek, Komentarz do art. 923,
w: Kodeks cywilny, red. M. Gutowski, t. 3, Komentarz. Art. 627-1088, wyd. 3, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2022 [Legalis].

31 Wyrok NSA z dnia 2 lutego 2011 r, II GSK 151/10, LEX nr 1071051: ,0 ile, majac na wzgle-
dzie art. 61[4] § 1 kr.o, malzonek w separacji nie jest tym matzonkiem, o ktérym jest mowa
w art. 923 § 1 ke, o tyle wykluczenie go z kregu »osdb bliskich« moze budzi¢ watpliwo-
Sci. W ocenie Sadu sytuacja malzonka po rozwodzie i malzonka w separacji jest diame-
tralnie rézna. W pierwszym przypadku zwigzek malzenski ustaje definitywnie, w drugim
trwa z pewnymi modyfikacjami. Niewgtpliwie stosunek bliskosci wzgledem spadkodawcy
potwierdza¢ moga nie tylko formalnoprawne wiezi rodzinne, ale rowniez wiezi faktycz-
ne”. Zob. podobng ocene bliskosci materialnej w przypadku malzonka rozwiedzionego -
E. Niezbecka, Komentarz do art. 923, w: eadem, Kodeks cywilny. Komentarz, red. A. Kidyba,
t. 4, Spadki, wyd. 4, Wolters Kluwer, Warszawa 2015, s. 39-41.



dostrzec tendencje do ,formalizowania” bliskosci materialnej, tj. do ustalania
in abstracto zakresu znaczenia wyrazenia nieostrego. Praktyke te powinno si¢
traktowac z duza dozg ostroznosci, lub nawet poddaé krytyce.

2. Prawodawca postuguje sie okresleniami nieostrymi, aby zobowigzad
podmioty stosujace prawo do odtworzenia faktycznego obrazu konkretnej
relacji. W tym miejscu nie nalezy sie juz ogranicza¢ do prostego domniema-
nia, ze malzonkowie, rodzice i dzieci czy inni krewni s3 sobie zawsze bliscy.
Samo doswiadczenie zyciowe uczy prawnikéw, ze w licznych przypadkach
takie zalozZenie rozmija sie z rzeczywistoscia.

3. Druga z technik legislacyjnych stosowanych przy postugiwaniu sie mate-
rialnym rozumieniem bliskosci sg okreSlenia nieostre ze wskazaniem przy-
kladowych elementéw zakresu. Jest to technika rzadko spotykana i prawdo-
podobnie z tego wzgledu nie zostata uregulowana w ZTP. Konstrukgja takich
okreslen pozwala na wykorzystanie do ich interpretacji reguly eiusdem generis.
Nie zawsze okazuje sie to mozliwe, nie powinno sie jednak ignorowacé sladéw po-
zostawionych przez prawodawce w treéci aktu prawnego - obiekty nalezace do
zakresu wyrazenia nieostrego zostaly przeciez wskazane w jakims celu. W ten
sposob nieco zmniejsza si¢ niepewnos¢ zwigzang z uzyciem takiego wyrazenia,
ogranicza sie jego nieostros¢. Mozna wiec powiedzied, ze okreslenie nieostre ze
wskazaniem przykladowych elementéw zakresu to technika odsylajaca zasad-
niczo do materialnego rozumienia bliskosci (za pomoca szerokiego wyrazenia

9.3. Cele regulacji prawnych, w ktérych przyjmuje sie materialne rozumienie bliskosci

nieostrego), a w mniejszym stopniu réwniez do formalnego rozumienia blisko-
$ci (za pomoca przyktadowych elementéw zakresu).

Warto zaznaczy¢, ze dotychczas w orzecznictwie nie przywolywano regu-
ly interpretacyjnej eiusdem deneris w kontekscie bliskosci - przynajmniej
nie czyniono tego wprost. By¢ moze zatem oméwione dylematy w praktyce
wystepujg bardzo rzadko, same przepisy zas nie rodza watpliwosci.

9.3. Cele regulacji prawnych, w ktorych przyjmuje si¢ materialne
rozumienie bliskosci

Jednym z zadan, jakie postawitam przed sobg w tej ksigzce, jest rekonstruk-
¢ja potrzeb, ktorych realizacje prawodawca chce umozliwiaé¢ za pomoca r6z-
norodnych przepisoéw dotyczacych bliskich relacji. Podobnie jak w przypadku
analizy formalnego rozumienia bliskosci takze w przypadku bliskosci mate-
rialnej zebralam informacje na temat celow poszczegdlnych regulacji zawarte
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w materialach legislacyjnych, orzecznictwie sgdowym oraz literaturze praw-
niczej. Nastepnie pogrupowatam te cele w szersze kategorie skupione wokot
roéznego rodzaju potrzeb indywidualnych i spotecznych i podzielitam je na:

1) cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb emocjonalnych,

cele zwigzane z zapewnieniem opieki bliskim, ktérzy potrzebujg wsparcia,
cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb materialnych,

cele zwigzane z funkcjonowaniem organéw panstwa i ochrona osob

SIS

trzecich.
Cele wskazane w punktach 1-3 wynikajg z postrzegania bliskosci jako war-
tosci, ktora nalezy chronic (cele ,za bliskoscia"). Z kolei cele z grupy 4 wia-
za sie z postrzeganiem bliskosci jako zagrozenia (cele ,przeciwko blisko-
$ci”). W tym podrozdziale scharakteryzuje kazda wyszczegolniona grupe na
przykladzie jednej regulacji prawnej, w moim przekonaniu - najbardziej
reprezentatywne;j.

9.3.1. Cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb emocjonalnych

Jeden z celéow wprowadzania materialnego rozumienia bliskosci do aktéw
prawnych stanowi zaspokajanie potrzeb emocjonalnych bliskich sobie osob.
Jako koronny przyktad przepisu, ktéry realizuje cele nalezace do tej grupy,
wybratam art. 446 § 4 kc, w brzmieniu: ,Sad moze takze przyznaé najbliz-
szym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zadoscéuczy-
nienia pienieznego za doznang krzywde”. Zadoséuczynienie ma wynagro-
dzi¢ krzywdy powstate w zwigzku ze $miercig najblizszego cztonka rodziny
na skutek czynu niedozwolonego, takiego jak wypadek samochodowy czy
blad medyczny. Podobng instytucje ustanawia niedawno wprowadzony
art. 446 k.c, ktory stwarza mozliwos¢ dochodzenia zado$¢uczynienia w sytu-
acji ,ciezkiego i trwatego uszkodzenia ciata lub wywotlania rozstroju zdrowia,
skutkujgcego niemoznoscig nawigzania lub kontynuowania wiezi rodzinnej".
Cele obu regulacji prawnych sg bardzo do siebie zblizone, do czego powrdce
w koncowej czesci podrozdziatu.

Rozwigzanie z art. 446 § 4 kc. jest wzorowane na dawnym art. 166 Kodek-
su zobowigzan3?* (dalej tez: kz). W pierwotnym tekscie Kodeksu cywilnego

32 Art. 166 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. -
Kodeks zobowigzan (DzU. z 1933 r. Nr 82, poz. 598): ,W razie $mierci poszkodowanego



z 1964 r. zabraklo odpowiednika art. 166 kz, na co wplynely powtarzajace

sie w orzecznictwie od lat 50. XX w. opinie, ze dochodzenie zados$¢uczynie-

nia z tytutu Smierci najblizszego cztonka rodziny jest niegodziwe33. Kwestio-

nowano prawo rodzicéw do zados¢uczynienia za krzywde moralng doznang

w zwigzku ze zgonem ich dziecka34, wysuwano réwniez zastrzezenia wobec

rekompensowania bélu i cierpienia korzysciami majatkowymi3s.

Mozliwo$¢ dochodzenia zado$¢uczynienia z tytulu $mierci najblizszego

cztonka rodziny zostala przywrécona w polskim prawie cywilnym dopie-

ro w 2008 1. Projektodawcy przekonywali wowczas, ze kwestia ta przestata

33

34

35

wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ najbliz-
szym cztonkom rodziny zmarlego lub instytucji przez nich wskazanej stosowna sume pie-
niezng jako zado$éuczynienie za doznang przez nich krzywde moralng”.

Uchwata sktadu 7 sedziéw SN z dnia 15 grudnia 1951 1, C 15/51, OSNCK 1953, nr 1, poz. 3.
W uzasadnieniu projektu nowelizacji Kodeksu cywilnego przypomniano: ,Miato ono [sta-
nowisko wyrazone w ww. uchwale SN, tj. rezygnacja z art. 166 k.z] bowiem réwniez oparcie
w pogladach kwestionujacych wlasnie zasadnos¢ zados¢uczynienia pienieznego za krzyw-
de w razie $mierci osoby bliskiej (reprezentowanych takze w innych systemach prawnych -
np. prawo niemieckie, austriackie), a to z powodu ujemnej oceny sytuacji, w ktorej smier¢
osoby bliskiej staje sie zrodtem korzysci majatkowych” (Uzasadnienie rzadowego projektu
ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Kodeks postepowania cywilne-
go, druk nr 81, Sejm VI kadencji, 6.11.2007, s. 8-9, Kancelaria Sejmu [online], https://forka.
sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wgdruku/81 [dostep: 20.02.2023)).

Wyrok SN z dnia 15 marca 1963 1, I CR 151/62, LEX nr 1672863: ,Catkowicie chybione jest
réwniez rozumowanie Sadu Wojewddzkiego, ze powodom przystuguje prawo do zados¢-
uczynienia, bo na skutek $mierci ich 5-letniego dziecka pogorszyla si¢ ich sytuacja zyciowa.
Wiek dziecka i brak realnej perspektywy na poprawe losu powodéw z chwilg, gdy dziec-
ko to mogloby sie sta¢ dla nich pomoca, nie pozwala - jak to réwniez wynika z powo-
tanej uchwaly - na taka ocene. W tych warunkach zaskarzony wyrok, jako sprzeczny
z art. 166 kz. i przytoczona wyzej jego wykladnia, podlega z mocy art. 386 kp.c. zmianie,
a powddztwo oddaleniu w catosci”.

Uchwata IC SN z dnia 29 stycznia 1957 r, I CO 37/56, OSNCK 1958, nr 1, poz. 2: ,Zadanie
zado$éuczynienia za krzywde moralng na podstawie art. 166 k.z. nie moze by¢ uwzgled-
nione, gdy krzywda ta polega wylacznie na cierpieniu z powodu utraty osoby najblizszej,
nie laczy sie natomiast z pogorszeniem sytuacji zyciowej uprawnionego. [..] W obronie
zado$¢uczynienia dla samego poszkodowanego podnosi sie miedzy innymi, ze nie chodzi
tu o zaplate za zdrowie, jak twierdzg przeciwnicy tej instytucji, ale 0 moznos¢ dodatniego
oddziatania na stan psychiczny czlowieka, niestusznie skrzywdzonego, przez poprawe jego
sytuacji materialnej. Tego rodzaju kompensata nie rozwigzuje zagadnienia w sposéb zado-
walajacy, skoro jej miernikiem moze by¢ tylko pieniadz, ktéry nie nadaje sie do szacowania
ludzkich przezy¢ psychicznych”.

9.3. Cele regulacji prawnych, w ktérych przyjmuje sie materialne rozumienie bliskosci
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wzbudzaé kontrowersje w polskiej nauce prawa, z kolei sady bez wyraznej
normy nie maja jasnosci, jak rozstrzygac roszczenia o rekompensate niema-
jatkowych uszczerbkow spowodowanych stratg bliskiego3®.

Na podstawie analizy orzecznictwa sadowego, dogmatyki prawniczej
i materialow legislacyjnych ustalitam, Ze instytucji zado$¢uczynienia uregu-
lowanej w art. 446 § 4 k.c. przypisuje sie dwa cele:

1) zniwelowanie krzywdy zwiazanej ze $miercia najblizszego cztonka
rodziny,

2) ochrone sfery emocjonalnej jednostki i zabezpieczenie realizacji jej
potrzeb, ktéra mogla zostaé zaburzona z powodu $mierci bliskiego.

Ad 1. W dogmatyce i orzecznictwie $smieré w wyniku czynu niedozwolo-
nego okresla sie jako zdarzenie rodzace krzywde, ktorej doswiadczaja osoby
bedace najblizszymi czlonkami rodziny zmartego. Krzywda oznacza tutaj bol
i cierpienie, a na jej rozmiar w ocenie sagdéw wplywaja:

dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia
moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercig osoby najblizszej, rodzaj
i intensywnos¢ wiezi taczacej pokrzywdzonego ze zmartym, wystgpienie zabu-
rzen bedacych skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depresji), rola w rodzinie
pelniona przez osobe zmarly, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umiat
sie znalezé w nowej rzeczywistosci, i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie

doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego?”.

Wysoko$¢ zadoséuczynienia powinna odpowiadaé rozmiarowi krzywdy
ustalonemu przez sad. W orzecznictwie podkresla sie, ze wyliczanie wlasciwej
kwoty jest bardzo trudne3$, w prawie nie wypracowano jednak dotad lepszych

36 Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych
ustaw (DzU. z 2008 r. Nr 116, poz. 731). Jak wskazano w tresci uzasadnienia projektu
nowelizacji, ,skoro istnieje mozliwos¢ zado$¢uczynienia w przypadku naruszenia débr
osobistych [..], »tym bardziej taka mozliwo$¢ powinna istnie¢ w przypadku $mierci osoby
bliskiej, co w sposéb istotny narusza sfere psychicznych odczué jednostki« [cytat z wypo-
wiedzi RPO]" (Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks cywil-
ny oraz ustawy — Kodeks postepowania cywilnego..., s. 8).

37 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 31 marca 2021 1, I ACa 121/21, LEX nr 3187721

38 Wyrok SN z dnia 11 lipca 2019 r, V CSK 179/18, LEX nr 2712254: ,Krzywde doznang
w wyniku $mierci osoby bliskiej bardzo trudno oceni¢ i wyrazi¢ w formie pienieznej,
a kazdy przypadek powinien by¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich



sposobéw kompensowania szkdd po stracie bliskiego. Przyznana suma moze
réwnoczesnie pomoéc pokrzywdzonym dostosowac sie do nowej — zmienionej
w wyniku $mierci bliskiego - sytuacji zyciowej?.

Ad 2. Sady w wielu wypowiedziach stwierdzaja, ze zmarli bliscy zaspokajali
potrzeby emocjonalne pokrzywdzonych, zgon zas uniemozliwia dalszg ich rea-
lizacjet°. W tym kontekscie akcentuje sie niezastepowalnos¢ bliskiego - fakt, ze
w czyims$ zyciu nikt inny nie moze przejaé jego roli#. Za bezdyskusyjnie nieza-
stepowalnych dla jednostki uwaza sie rodzicow i dzieci4*

Przeanalizowany juz art. 446 § 4 k.c. dotyczy Smierci bliskiego w wyniku
czynu niedozwolonego, z kolei dodany w 2021 r. art. 446* k.. odnosi sie do
niemoznosci nawigzania lub kontynuowania ,wiezi rodzinnej’ ze wzgledu na
pozostawanie bliskiego w stanie $pigczki badz wegetacji>. W uzasadnieniu

okolicznosci sprawy, przy czym ocena ta ma opieral si¢ na kryteriach obiektywnych,
a nie na wylacznie subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego’. Wyrok SA w Krakowie
z dnia 28 wrzesnia 20211, I ACa 469/20, LEX nr 3269027: ,Krzywda, jakiej doznaje poszko-
dowany w wyniku $mierci bliskiego cztonka rodziny, jest trudna do okreslenia, a tym bar-
dziej [..] za pomoca kwoty pienieznej. Uzyte przez ustawodawce okreslenie »odpowiedniej
sumy« pozostawia jej okreslenie uznaniu sadu, na ktéry jednoczesnie naktada obowiazek
indywidualnego zbadania sytuacji kazdego pokrzywdzonego".

39 Wyrok SN z dnia 20 grudnia 2012 r, IV CSK 192/12, LEX nr 1288712: ,Zadoséuczynie-
nie przewidziane w art. 446 § 4 kc. nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji material-
nej osoby uprawnionej i poniesienia szkody majatkowej, a jego celem jest kompensacja
doznanej krzywdy, a wiec ztagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego $miercig osoby
najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym
jego sytuacji”.

40 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 2 czerwca 2021, I ACa 377/20, LEX nr 3215837.

41 Wyrok SN z dnia 15 maja 2015 r, V CSK 493/14, LEX nr 1751292: ,Powddki [..] stracity
ojca jako kilkuletnie dzieci. Wiedzialy juz, na czym polega rola ojca w rodzinie, jakie ich
potrzeby emocjonalne spelnia kontakt z nim, ale zarazem nie byly i nie bedg w stanie
zaspokoic tych potrzeb w relacjach z innymi czlonkami rodziny czy poza nig’.

42 Wyrok SN z dnia 17 kwietnia 2015 r,, III CSK 173/14, LEX nr 1745796.

43 Uzasadnienie przedstawionego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu usta-
wy o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, druk nr 1125, Sejm IX kadencji, 21.04.2021, s. 1-2,
Kancelaria Sejmu [online], https:/forka.sejm.gov.pl/Drukigka.nsf/o/E5D8F375031C31B8C
12586C70023COED/%24File/1125.pdf [dostep: 4.01.2023]: ,Celem tej zmiany jest ustano-
wienie prawidlowej podstawy normatywnej dla odpowiedzialnosci cywilnej za krzywde
najblizszych czlonkow rodziny [..], ktéra polega na niemoznosci nawigzania lub konty-
nuowania wiezi rodzinnej z poszkodowanym z powodu wyrzadzenia u poszkodowanego
trwalego i cigzkiego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia. [..] Zagadnienie to dotyczy
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projektowanego przepisu wyraznie podkreslano koniecznos¢ ochrony sfe-
ry emocjonalnej jednostki, ktéra w takiej sytuacji moze doswiadcza¢ silnej
i przewlektej traumy#. Celem zado$éuczynienia jest - podobnie jak poprzed-
nio - zniwelowanie krzywdy, tutaj powstajacej na skutek niemoznosci nawig-
zania lub kontynuowania bliskiej relacji. Cztonkowie rodziny moga cierpiec
wowczas réwnie mocno jak po $mierci bliskiego, ,a w razie ciezkiego i trwate-
go uszczerbku cierpienie najblizszych [..] moze by¢ dodatkowo dlugotrwate™.
Krzywde ujmuje sie w tym wypadku jako negatywne odczucia, ktére ptyna
z catkowitego przewartosciowania wtasnej roli jako rodzica czy malzonka
oraz przedefiniowania determinujacej te role wiezi laczacej uprawnionego,
z tytutu dobra osobistego, z osoba bliska ([takie] jak np. szok, strach, strata,
frustracja, poczucie winy, zlosci czy obawa, czy si¢ tej nowej roli podota).
Niemniej podczas prac legislacyjnych podkreslano, ze przyznanie zados$éuczy-
nienia jest zasadne jedynie w odniesieniu do trwalych, bliskich relacji’.
Przepisy art. 446 § 4 oraz art. 446* k.. obliguja sady do poglebionej ana-
lizy wiezi emocjonalnych miedzy konkretnymi osobami, i to wystepujacych
w relacji, w ktorej zyje lub funkcjonuje juz tylko jedna ze stron*’. Mozna

przede wszystkim przypadkow utraty wiezi rodzinnej w nastepstwie stanu $pigczki poura-
zowej poszkodowanego lub stanu wegetatywnego’.

44 Ibidem.
45 Ibidem, s. 2-3.

46 R. Strugata, Komentarz do art. 446°, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Mach-
nikowski, wyd. 10, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2021 [Legalis].

47 Jak ttumaczyt zastepca dyrektora Biura Prawa i Ustroju KPRP Pawel Wawszczak, ,norme,
ktora konstruujemy, musimy czyta¢ lacznie z uzasadnieniem projektu ustawy, w jakim
celu ona zostala sformulowana. Tu nie chodzi o przyznanie mozliwosci zado$éuczynienia
w kwestiach krétkich relacji interpersonalnych, przyjazni, krétkiego narzeczenstwa, tylko
tu chodzi o zados¢uczynienie za zerwane wiezi rodzinne. W tym ujeciu, na tym przykta-
dzie [.], nie widzimy jakichkolwiek watpliwosci interpretacyjnych, natomiast wyjasnia-
jac [.] - tak, »niemoznosé« to takie przypadki nawigzania [wiezi], ktore dotycza bledow
okotoporodowych” (Pelny zapis przebiegu posiedzenia Komisji Nadzwyczajnej do spraw
Zmian w Kodyfikacjach (nr 11)..).

48 Na gruncie art. 446 § 4 kc. nawet byly malzonek albo malzonek w separacji moze uzy-
skaé status bliskiego, o ile oczywiscie wykaze, ze byt zmarlemu rzeczywiscie bliski. Zgod-
nie z argumentacjg zaprezentowang w wyroku SN z dnia 22 lutego 2018 r, I CSK 377/17,
LEX nr 2484752: ,Byly malzonek moze by¢ uznany za najblizszego czlonka rodziny oso-
by zmartej, jesli mimo formalnego rozwigzania zwigzku matzenskiego byli malzonkowie
ponownie nawigzali pozycie malzenskie rozumiane jako widoczne dla otoczenia, trwate



oczywiscie zada¢ pytanie, dlaczego $Smier¢ bliskiego w ,naturalnych” warun-
kach nie pozwala dochodzi¢ zado$éuczynienia. Kluczowe znaczenie maja
tutaj jej okolicznosci: przy roszczeniach z art. 446 § 4 kc. $mieré nastepuje
w nienaturalny sposdb, tj. w wyniku dzialan badz zaniechan osoby trzeciej,
ktéra moze zostac zobowigzana do zaplaty zadoséuczynienia.

Na gruncie omawianych regulacji prawnych za bliskich uznaje sie najczes-
ciej osoby, ktére byly polaczone pozytywnymi, niepatologicznymi relacjami.
Zmarly jest postrzegany jako ktos, kto zaspokajal okreslone potrzeby emocjo-
nalne powoda (zapewnial mu milos¢, ciepto, bezpieczenstwo)#. Bliskie relacje
s3 tu istotnym czynnikiem decydujacym o dobrostanie jednostki, o jakosci
zycia - bezpowrotna strata osoby bliskiej wigze sie z obnizeniem jego dotych-
czasowego standardu. Prawo w tym zakresie moze probowac wypelnié pustke
po zmartym tylko poprzez przyznanie odpowiedniej sumy zado$¢uczynienia,
ktéra stanowi forme uznania przezy¢ jednostki i ma jej pomoc w powrocie do
,normalnego” zycia, juz bez bliskiej osoby.

9.3.2. Cele zwigzane z zapewnieniem opieki bliskim, ktorzy potrzebujq
wsparcia

Materialne rozumienie bliskosci prawodawca przyjmuje réwniez wdowczas,
gdy stara sie zrealizowal cele zwigzane z zapewnieniem wsparcia osobom

9.3. Cele regulacji prawnych, w ktérych przyjmuje sie materialne rozumienie bliskosci

bliskie relacje osobiste, fizyczne, emocjonalne i gospodarcze, podobne do wystepujacych
w prawidlowo funkcjonujacym malzenstwie [..]. Wylacza te mozliwos¢ pozostawanie oso-
by zmarlej w nowym malzenstwie, jak w rozpoznawanej sprawie, w ktérej dodatkowo byli
malzonkowie nie utrzymywali ze sobg stalych bliskich kontaktéw osobistych, nie spe-
dzali wspélnie czasu wolnego, $wiat i uroczystosci rodzinnych, taczyto ich w zasadzie tylko
wspdlne dziecko. Whbrew stanowisku powddki fakt posiadania wspolnego dziecka, utrzy-
mywanego i wychowywanego po rozwodzie przez oboje rodzicéw, dzialajacych dla dobra
dziecka wspdlnie i w porozumieniu, nie wystarcza do przyjecia, ze byla zona jest najbliz-
szym cztonkiem rodziny zmartego w rozumieniu art. 446 § 4 k.

49 Zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 8 listopada 2019 r,, I ACa 73118, LEX nr 2974684. W tym
przypadku po utracie matki przez dziewczynke i po okresie, w ktérym znecala sie nad nig
macocha, ,[r]odzina zastepcza zapewnila powddce spokdj i poczucie bezpieczenstwa, jak
rowniez dbala o potrzeby emocjonalne i materialne powddki, co czyni do chwili obecnej'".
Z kolei w wyroku SA w Szczecinie z dnia 16 listopada 2017 r,, I ACa 533/17, LEX nr 2488765,
zauwazono: ,Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynikalo, iz ojciec byt dla powo-
da osobg, z ktéra czut sie silnie emocjonalnie zwigzany i ktora zaspokajala jego potrzeby
emocjonalne, materialne, dawala mu poczucie milosci, bezpieczenistwa i przynaleznosci’.
Zob. tez wyrok SA w Poznaniu z dnia 2 czerwca 20211, I ACa 377/20, LEX nr 3215837
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potrzebujacym go z uwagi na nieporadnos¢ zyciowg badz matoletniosé. Cho-
dzi tu o ustanowienie opieki®*® lub wydanie przez sad odpowiednich innych
zarzadzen pozostajacych w zgodzie z dobrem tych os6bs'.

Przykladem, ktéry przeanalizuje, jest art. 548 § 3 kp.c. Zgodnie z nim
s[d]Joradca tymczasowym nalezy ustanowi¢ przede wszystkim matzonka,
krewnego lub inng osobe bliska, jezeli nie stoi temu na przeszkodzie wzglad
na dobro osoby, ktorej dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie”. Doradca
tymczasowy ma chroni¢ interesy osoby potencjalnie ubezwlasnowolnionej
w okresie miedzy wszczeciem postepowania o ubezwlasnowolnienie a jego
prawomocnym zakonczeniem.

Na podstawie analizy materiatéw legislacyjnych oraz literatury prawni-
czej wyrdznitam dwa cele instytucji ustanowienia doradcy tymczasowego:

1) ochrona dobra osoby, ktorej dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie

(w tym realizacji jej potrzeb emocjonalnych),

2) zapewnienie prawidlowego przebiegu postepowania sadowego.

Ad 1. W brzmieniu sprzed 2007 r. art. 548 § 3 kp.c. nie ograniczat grona
kandydatéw na doradce tymczasowego ani w zaden inny sposéb nie ukie-
runkowywal jego wyborus*. Nowelizacjg z 2007 r. nadano omawianej regu-
lacji zupelnie nowe brzmienie, ustanowiono bowiem kryteria w tym zakre-
sie. Jednym z motywow zmiany przepisu byl obserwowany brak dbatosci
o odpowiedni dobér doradcy tymczasowego: ,Dotychczasowa praktyka sado-
wa [..] polegala na wyznaczaniu na doradce najczesciej pracownika sadu, cze-
go nie mozna uznaé za dzialanie prawidlowe".

Jak wskazano w uzasadnieniu nowelizacji, jesli ,wzglad na dobro oso-
by, ktorej dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie, nie stalby temu na
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50 Art. 149 kro. ,Gdy wzglad na dobro pozostajacego pod opieka nie stoi temu na przeszko-
dzie, opiekunem matoletniego powinna by¢ ustanowiona przede wszystkim osoba wskaza-
na przez ojca lub matke, jezeli nie byli pozbawieni wladzy rodzicielskiej (s 1). Jezeli opie-
kunem nie zostala ustanowiona osoba wymieniona w paragrafie poprzedzajacym, opiekun
powinien by¢ ustanowiony sposrod krewnych lub innych oséb bliskich pozostajacego pod
opieka albo jego rodzicow (s 2)".

51 Art. 576 § 1 kp.c. - zob. tabela 9.1.

52 Art. 548 § 3 kpc (DzU. z 1964 1. Nr 29, poz. 43): ,Postanowienie o ustanowieniu
doradcy tymczasowego staje sie skuteczne z chwila doreczenia go osobie, ktora ma byé

ubezwlasnowolniona’.

53 J. Bodio, Komentarz do art. 548, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowa-
ny, red. A. Jakubecki, t. 1, Art. 1-729, Wolters Kluwer 2019 [LEX/el].
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przeszkodzie, doradcg powinna by¢ ustanawiana przede wszystkim oso-
ba bliska, gdyz wiez bliskosci zwykle sprzyja okazywaniu dbalosci
o interesy osoby poddanej kurateli’s4. Zmiana kryteriow doboru dorad-
cy tymczasowego byla wiec podyktowana interesem osoby objetej kura-
tela>s. Przyjeto zalozenie, ze nalezyta troske o osobe, ktorej dotyczy
wniosek o ubezwlasnowolnienie, z najwiekszym prawdopodobienstwem
wykaza jednostki polaczone z nig wieziami prawnymi oraz wieziami fak-
tycznymi. Chodzi szczegblnie o wieZz emocjonalng - w literaturze przed-
miotu podkresla sie, ze przy doborze doradcy tymczasowego sad powinien
zwracaé uwage wlasnie na ten element®. Bliscy zazwyczaj znaja potrze-
by danego czlowieka i na podstawie owej wiedzy mogy dziataé¢ zgodnie
z jego dobrem?”.

Ad 2. Ustanowienie doradcy tymczasowego ma na celu rowniez zapewnie-
nie prawidlowego przebiegu postepowania sagdowego. Osobe, ktérej dotyczy
wniosek o ubezwlasnowolnienie, moze cechowac zyciowa nieporadnosé, m.in.
brak umiejetnosci zabezpieczenia wlasnych intereséw osobistych i majat-
kowych. Dlatego tez sad moze ustanowi¢ - albo na wniosek uczestnika

54 Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywil-
nego, ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuriczy, ustawy o $wiadczeniu przez prawnikéw
zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy - Prawo o poste-
powaniu przed sadami administracyjnymi, druk nr 715, Sejm V kadendji, 19.06.2006, s. §,
Kancelaria Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/Drukiska.nsf/o/B915F982DF9B2893C1
257196003E1547/$file/715.pdf [dostep: 20.02.2022].

55 1. Kunicki, Opinia na temat rzqdowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowa-
nia cywilnedo, ustawy — Kodeks rodzinny i opiekuriczy, ustawy o swiadczeniu przez prawnikéw
zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawy - Prawo o postepowa-
niu przed sqdami administracyjnymi (druk nr 715), Biuro Analiz Sejmowych 2007, s. 19, Kan-
celaria Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/rexdomks.nsf/Opdodr?OpenPage&nr=715
[dostep: 20.02.2022]: ,Nowe regulacje wprowadzone przepisami § 3 i 4 tego artykutu doty-
czace oznaczenia osoby doradcy tymczasowego nalezy zaaprobowad, albowiem stuzg one
ochronie praw osoby, ktéra ma by¢ ubezwlasnowolniona”.

56 M. Manowska, P. Galecki, Procesowe i materialne aspekty ochrony praw osoby, wobec kio-
rej toczy sie postepowanie o ubezwlasnowolnienie - czesé I, ,Psychiatria Polska” 2019, t. 53,
nr 1, s. 179.

57 M. Uliasz, Komentarz do art. 548, w: idem, Kodeks postepowania cywilnedo. Komentarz, wyd. 2,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2008 [Legalis]: ,Osoba bliska jest tez osoba niepozo-
stajaca w stosunku pokrewienstwa ani malzenistwa z osoba, ktorej wniosek dotyczy, ale
obeznana z jej sytuacjg i dajgca gwarancje podejmowania czynnosci, ktére bedg zgodne
z interesem tej osoby (np. konkubent, przyjaciel).
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postepowania, albo z urzedu - takiego doradce, ,gdy uzna to za konieczne dla
ochrony jej osoby lub mienia” (art. 548 § 1 kp.c. in fine).

Zgodnie z art. 549 § 1 kpc. ,[o]soba, dla ktérej ustanowiono doradce
tymczasowego, ma ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych na réwni
z osobg ubezwlasnowolniong czesciowo’. Cho¢ nadal posiada legitymacje pro-
cesowy, nie moze samodzielnie reprezentowaé swoich intereséw w postepo-
waniu - doradca tymczasowy pelni wiec wobec tej osoby funkcje przedstawi-
ciela ustawowego, ktory moze skutecznie podejmowaé czynnosci procesowe
w jej interesiess,

Reasumujac, mozna powiedzie, ze w omawianej instytucji wyraznie
odzwierciedla sie przekonanie o bliskiej osobie jako takiej, ktora jest dobrze
zaznajomiona z potrzebami tego, kogo dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnie-
nie, a ze wzgledu na istniejgce miedzy nimi wiezi faktyczne bedzie dzialala
zgodnie z najlepiej pojetym interesem tej jednostki. Oczywiscie ustawodawca
nie przyjmuje tutaj prostego zalozenia, ze dowolny bliski wlasciwie zadba
o0 jej dobro - w gestii sadu orzekajacego ad casum pozostaje ustalenie, kto
w otoczeniu osoby, ktorej dotyczy éw wniosek, bedzie nalezycie reprezentowat
jej interesy. Ustawodawca wyraza zapatrywanie, iz najlepszymi doradcami
tymczasowymi zazwyczaj s3 bliscy, niemniej zatozenie to wymaga weryfikacji.

9.3.3. Cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb majgtkowych

Materialne rozumienie bliskosci prawnej odzwierciedla sie réwniez w przepi-
sach, ktérych celem jest zaspokojenie potrzeb materialnych jednostek. Regu-
lacje te odnoszg sie do sytuacji, w ktérych dotychczasowa realizacja potrzeb
moze zostaé zagrozona. Na pierwszy plan wysuwa si¢ niebezpieczenstwo, jakie
tworzy $mier¢ bliskiego®®, poniewaz czesto powoduje ona nie tylko krzywde,

lecz takze szkody majatkowe.

58 M. Manowska, P. Galecki, Procesowe i materialne aspekty..., s. 179.

59 Art. 923§ 1kc.: ,Malzonek i inne osoby bliskie spadkodawcy, ktére mieszkaly z nim do dnia
jego Smierci, s3 uprawnione do korzystania w ciggu trzech miesiecy od otwarcia spadku
z mieszkania i urzadzenia domowego w zakresie dotychczasowym. Rozrzadzenie spad-
kodawcy wylgczajace lub ograniczajace to uprawnienie jest niewazne”. Art. 446 § 2 k.
,Osoba, wzgledem ktorej cigzyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny, moze
zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb
poszkodowanego oraz do mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas



Jako przyklad do analizy wybratam art. 446 § 3 k., ktéry daje mozliwosé
dochodzenia odszkodowania w przypadku $mierci bliskiej osoby w wyniku
czynu niedozwolonego®. Na podstawie analizy orzecznictwa sgdowego oraz
literatury prawniczej wyréznitam nastepujace cele tej regulacji:

1) naprawe uszczerbkow majatkowych poniesionych w zwigzku ze $mier-
cig bliskiego i zrekompensowanie utraconych korzysci,

2) ulatwienie jednostce przystosowania sie¢ do zycia po $mierci bliskiej
osoby.

Ad 1. Przyjmuje sig, ze zgon bliskiej osoby powoduje zmiane dotychczaso-
wych warunkéw zycia jednostki, a nieraz oznacza ich pogorszenie. Pozostaly
przy zyciu uczestnik relacji traci rowniez perspektywe uzyskiwania wsparcia
w przysztosci®, Odszkodowanie z art. 446 § 3 k. ma wiec na celu napra-
we wlasnie tych szkéd majatkowych, ktore powstaly na skutek $mierci bli-
skiego®. Szkoda majatkowa nie zawsze jest w takich przypadkach tatwa do
okreslenia - obejmuje calosciowy wklad zmartego w zycie zwigzanych z nim
jednostek, nieraz dotyczy zatem kwestii nieuchwytnych, trudnych do doktad-
nego wyliczenia®. Sad musi ustali¢ ad casum rozmiar ,znacznego pogorszenia

prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego. Takiej samej renty moga zadac
inne osoby bliskie, ktérym zmarty dobrowolnie i stale dostarczat srodkéw utrzymania,
jezeli z okolicznosci wynika, ze wymagaja tego zasady wspélzycia spolecznego’.

60 Art. 446 § 3 kc: ,Sad moze ponadto przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapito znaczne pogorszenie ich
sytuacji zyciowej".

61 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 2 czerwca 2021 r,, I ACa 377/20, LEX nr 3215837 Podob-
nie P. Sobolewski, Komentarz do art. 446, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania,
red. K. Osajda.. [Legalis]: ,Smier¢ poszkodowanego powoduje, ze jego bliscy nie moga
liczy¢ na pomoc i wsparcie z jego strony. W polskim spoleczenistwie pomoc ze strony
rodziny (nie tylko finansowa) odgrywa bardzo istotng role, w szczegélnosci dotyczy to
pomocy osobom w podeszltym wieku oraz osobom chorym lub niepelnosprawnym”.

62 Wyrok SN z dnia 30 stycznia 1969 r,, IT CR 536/68, LEX nr 6446: ,Celem i funkecja spotecz-
na art. 446 § 3 k. jest tagodzenie wyraznie i gleboko niepomyslnych skutkéow ekonomicz-
nych wyniklych ze $mierci pokrzywdzonego, znacznie pogarszajacych sytuacje zyciowa
najblizszych cztonkow jego rodziny [.], ale nie polepszenie w stosunku do stanu istnieja-
cego przed $miercig’.

63 Trafne przyklady takich sytuacji zostaly przytoczone w wyroku SN z dnia 5 stycz-
nia 1968 r, I PR 424/67, LEX nr 6263: ,[..] gdy starszy brat maloletniego rodzenstwa na
skutek $mierci swego ojca musi zaniechaé wyzszych studiéw i przystapic do ciezkiej pracy
fizycznej, ktora jednak nie jest gorzej platna od pracy, ktorg mogtby uzyskaé, majac wyzsze
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sytuacji zyciowej’ bliskich zmarlego®. Powinien takze poréwnal ich obecng
sytuacje z hipotetycznymi realiami, w ktoérych zmarty zytby nadal®. Ponizej
przyktad takich skrupulatnych wyliczen:

[] powddka otrzymuje obecnie wynagrodzenie rzedu 2000 zlotych miesiecz-
nie. Natomiast jej zmarly malzonek uzyskiwat laczny dochdd w wysokosci
nawet do 3000 zlotych miesiecznie. Tym samym malzonkowie mieli do dys-
pozycji kwote rzedu nawet do 5000 zlotych miesiecznie. Przed wypadkiem
komunikacyjnym powddka i jej malzonek, zamieszkujac w domu matki B.R,
partycypowali w kosztach utrzymania tego domu, ptacac kwote 600 zlo-
tych miesiecznie, ktérg musieli pokry¢ ze wspélnych dochodéw, wynoszacych
nawet do 5000 zlotych miesiecznie. Natomiast obecnie powddka w zwigzku
z zamieszkiwaniem w pokoju mieszkania nalezacego do jej brata uiszcza na
jego rzecz kwote 400 ztotych miesiecznie tytulem udziatu w kosztach utrzyma-
nia mieszkania. Kwote powyzsza musi wygospodarowac z wtasnych dochodéw
w wysokosci 2000 zlotych. Tym samym jest obcigzona w wyzszym stopniu

potrzebg zapewnienia sobie miejsca zamieszkania niz podczas Zycia jej meza®C.

Rozdzial 9. Materialne rozumienie bliskosci prawnej (blisko$¢ materialna)

Sad de facto ustala zakres zaspokajania potrzeb materialnych bliskich
przez zmartego; musi zbadaé, w jakiej mierze ich Zycie bylo zalezne od tej
osoby. Innymi stowy: rekonstruuje ,mape potrzeb” danej relacji, czyli okres-
la, jakie potrzeby zaspokajat zmarly, w ktérych z nich byl niezastepowal-
ny, a ktére realizowat wspdlnie z innymi. Bliskich postrzega sie wiec tutaj
jako wspoélzaleznych.

Dobrze obrazuje to sytuacja Smierci jednego z rodzicow maloletnie-
go. W orzecznictwie podkresla sie, Ze pogorszenie sytuacji zyciowej dziecka

studia; gdy starsza siostra maloletniego rodzenstwa po stracie matki musi si¢ zajaé pro-
wadzeniem domu i przez to zmuszona jest zaprzestaé cenionej w spoleczenstwie pracy
zawodowej; gdy wskutek $mierci osoby najblizszej osoba zainteresowana musi zaniechad
dzialalnosci spotecznej, ktora zapewnila jej wazna pozycje spoteczng, itp. W tych wszyst-
kich przypadkach zachodzi obiektywne pogorszenie sytuacji zZyciowej osoby zainteresowa-
nej, cho¢ materialnych strat moze ona nie doznad”.

64 Wyrok SN z dnia 6 maja 2021 ., V CSKP 22/21, LEX nr 3220216.

65 Wyrok SN z dnia 25 czerwca 2020 r, II CSK 535/18, OSNC 2021, nr 1, poz. 5; wyrok SA
w Szczecinie z dnia 21 lipca 2016 r,, I ACa 312/16, LEX nr 2137104.

66 Wyrok SA w Lodzi z dnia 25 kwietnia 2018 ., I ACa 1100/17, LEX nr 2519239.
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polega przede wszystkim na utracie osobistych staran rodzica o jego utrzy-
manie i wychowanie. Oznacza ona gtéwnie niemoznos¢ skorzystania z zaso-
bow matki lub ojca w przysztosci®”. Im dziecko jest mtodsze, tym wieksza jest
szkoda zwigzana ze zgonem rodzica®s,

Nierzadko w wyniku $mierci bliskiego jednostka doswiadcza cierpienia,
ktére wplywa na obnizenie jej motywacji, energii zyciowej i wydajnosci, co
moze oddziatywac na pogorszenie jej sytuacji majatkowej (np. wskutek utra-
ty pracy, pracowania na nizszym stanowisku, utraty checi do ksztalcenia
sie)®. Istotne znaczenie dla staran o wlasny rozwéj ma przeciez wsparcie
otrzymywane od bliskich oséb?.

Ad 2. W orzecznictwie podkresla sie, ze przyznanie odszkodowania na
podstawie art. 446 § 3 k.c. stuzy takze ztagodzeniu dolegliwosci psychicznych
zwigzanych ze Smiercig bliskiego oraz utatwieniu jednostce powrotu do ,nor-
malnego” Zycia: ,[..] chodzi tu wprawdzie o szkode o charakterze majatko-
o charakterze niemajatkowym, a wiec o szkode czesto trudng do uchwycenia
i Scistego matematycznie zmierzenia'”. Podobnie jak przy zadoséuczynieniu
z art. 446 § 4 k.c. srodki pieniezne nie ,przywrocy” zmartego, lecz moga pomac
bliskim uporac sie z jego strata.

Niektorzy autorzy z zakresu prawa cywilnego twierdza, ze roszczenie
z art. 446 § 3 kc. nie ma na celu naprawienia szkéd emocjonalnych powoda,
poniewaz w tym wypadku wtasciwa podstawg prawng jest art. 446 § 4 k.c.’?
Nie sposéb odmowié temu pogladowi stusznosci, ale sadze, iz nie da sie orzec
o szkodzie majatkowej powstalej po S$mierci poszkodowanego, ktéra ma
pociagnal za sobg ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej’, bez wziecia pod

67 Wyrok SN z dnia 31 maja 2019 r,, IV CSK 149/18, LEX nr 2690294.
68 Wyrok SA w Warszawie z dnia 17 grudnia 2020 1, V ACa 679/19, LEX nr 3118253.
69 Wyrok SN z dnia 8 lipca 1974 ., I CR 361/74, OSPiKA 1975, nr 9, poz. 204.

70 Wyrok SA w Warszawie z dnia 17 grudnia 2020 r, V ACa 679/19, LEX nr 3118253: ,Znacz-
ne pogorszenie sytuacji zyciowej moze polegaé takze na pozbawieniu osoby posrednio
poszkodowanej mozliwosci korzystania z faktycznego wsparcia udzielanego jej wczes-
niej przez osobe bliska. Swiadczenia te, jakkolwiek trudno wyliczalne, maja niewatpli-
wie swdj wymiar majatkowy, bowiem zwalniajg uprawnionych z koniecznosci pokrywania
ich kosztow”.

71 Wyrok SA w Warszawie z dnia 21 sierpnia 2019 r, VI ACa 420/18, LEX nr 3036527.

72 P. Sobolewski, Komentarz do art. 446... [Legalis].
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uwage emocjonalnego uszczerbku i stanu psychicznego jednostki wystepuja-
cej z roszczeniem.

Jak trafnie wskazano w jednym z orzeczen, ,art. 446 § 3 k.. stoi na strazy
prawa osoby bliskiej do utrzymania poziomu zycia zblizonego do dotychcza-
sowego pomimo S$mierci osoby przyczyniajacej sie do zaspokajania potrzeb
materialnych osoby bliskiej badz z powodu umniejszenia wtasnych zdolno-
$ci zarobkowania na skutek szoku wywolanego $miercig cztonka rodziny’7.
Dotkliwos¢ doswiadczenia, jakim jest Smieré bliskiego, nie powinna by¢
poglebiana znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej uprawnionego. Utrzy-
manie jej na wczesniejszym poziomie moze utatwic jednostce przystosowanie
sie do zycia bez bliskiej osoby.

Reasumujac, warto podkreslié, ze regulacja art. 446 § 3 k.c. i praktyka jego
stosowania ukazujg bliskie relacje jako sie¢ réznych powigzan i wzajemnych
zaleznosci, ktére na co dzien wydaja sie niewidoczne. Dopiero ich nagle, dra-
styczne przerwanie wyraznie ujawnia, jak okreslona osoba przyczyniata sie
do dobrostanu innej. Na gruncie omawianego przepisu dochodzi do swo-
istego wycenienia wkladu danej jednostki w realizacje potrzeb majatkowych
innych ludzi.

Uprawnienie z art. 446 § 3 k.c. ma na celu zminimalizowanie szkody tego
typu powstalej w wyniku $mierci bliskiego (,znacznego pogorszenia ich sytu-
acji zyciowej’). Regulacja ta zaktada, Ze zgon osoby bliskiej zaburza dotych-
czasowe funkcjonowanie rodziny.

9.34. Cele zwigzane z funkcjonowaniem ordanow panstwa
i ochrong o0sob trzecich

Cele zwigzane z funkcjonowaniem organéw panstwa lub ochrong osdéb
trzecich sa realizowane w wigkszym stopniu przez przepisy, ktére wyrazaja
formalne, a nie materialne rozumienie bliskosci. Nie oznacza to jednak, ze
w prawodawstwie nie mozna odnalez¢ regulacji stuzacych takim celom i odsy-
tajacych do bliskosci materialnej. Szczegélnie znanym i charakterystycznym

73 Wyrok SA w Warszawie z dnia 9 kwietnia 2019 r,, VI ACa 149/18, LEX nr 2702020.

74 Wyrok SA w Katowicach z dnia 20 czerwca 2013 r,, I ACa 335/13, LEX nr 1339341: ,Celem
tego $wiadczenia jest [..] réwniez ztagodzenie nieodwracalnosci negatywnych przezy¢, ich
natezenia i Swiadomosci utraty wiezi emocjonalnej ze zmartym, zdolnosci adaptacji do
tych warunkéw oraz rokowan co do perspektyw zyciowych’.



przykladem jest instytucja skargi paulianskiej. Juz na gruncie dawnego
art. 288 § 3 k.z.”> wskazywano:

[] g¢dy nabywca jest osoba pozostajaca w tak bliskim stosunku do [..] dtuzni-
ka, stusznie przypuszczaé mozna, iz o jego stosunkach majatkowych doktad-
nie byla poinformowana. Prawo austriackie uwaza za taka (persona suspecta)
zone dluznika oraz krewnych i powinowatych jego w linii prostej albo do
czwartego stopnia w linii pobocznej. Nie zawsze jednak w praktykach tego
rodzaju dtuznik wybiera sobie zaufanych z grona krewnych lub powinowa-
tych. Mogg by¢ mezami jego zaufania przyjaciel buchalter, subiekt handlowy,
koledzy szkolni. Rzecza sedziego jest oceni¢, czy i kogo w danym przypadku

uznac za personam suspectam?,

Przepis art. 527 § 3 k. ustanawia domniemanie prawne, zgodnie z ktd-
rym bliski stosunek dtuznika z osobg trzecig, ktéra uzyskata od niego korzys¢
majatkows, powoduje, ze wiedziata ona, iz dtuznik dziatal ze swiadomosciag
pokrzywdzenia wierzyciela. W tej sytuacji wierzyciel musi tylko wykazad ist-
nienie bliskiego stosunku miedzy dluznikiem a osobg trzecia, nie musi
natomiast udowadniaé, iz osoba taka wiedziala, ze dzialal on ze swiadomos-
cig pokrzywdzenia wierzyciela’”7. Domniemywa sie zatem, ze bliscy dluznika
posiadaja wiedze na temat jego dziatan i ich motywacji.

Na podstawie analizy orzecznictwa sagdowego oraz literatury prawniczej
wyréznitam jeden zasadniczy cel przywolanej regulacji prawnej, ktérym jest
ochrona wierzyciela przed niewyplacalnoscia dluznika. Instytucja skar-
gi paulianskiej znajduje zastosowanie wowczas, gdy dluznik, wyzbywajac
sie majatku, powoduje lub zwieksza swoja niewyplacalnosé, wskutek czego

75 Art. 288 § 3 kz.: ,Jezeli z czynnosci prawnej dluznika osigga korzysc osoba bedaca w bli-
skim z nim stosunku, domniemywa sie, ze wiedziata o Swiadomym dzialaniu ze szkoda
wierzycieli”.

76 Kodeks zobowigzart z dnia 27101933, DzU. 82, poz. 598 tudziez przepisy wprowadzajg-
ce tenze kodeks z dnia 27 pazdziernika 1933, Dz.U. 82, poz. 599: wraz z motywami refe-
rentow komisji kodyfikacyjnej oraz orzecznictwem polskiem, austrjackiem, francuskiem,
niemieckiem i rosyjskiem, zebral i objasnil L. Peiper, wyd. Leon Frommer, Krakéw
1934, s. 244.

77 M. Blawat, Komentarz do art. 527, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania, red. K. Osaj-
da... [Legalis].

9.3. Cele regulacji prawnych, w ktérych przyjmuje sie materialne rozumienie bliskosci

343



Rozdzial 9. Materialne rozumienie bliskosci prawnej (blisko$¢ materialna)

344

uniemozliwia realizacje praw wierzyciela, a korzys¢ z takiego zachowania
otrzymuje osoba trzecia. Jak wskazal Sad Najwyzszy,

[u] podstaw wprowadzenia skargi do systemu prawnego lezalo akceptowane
spotecznie i odpowiadajace poczuciu sprawiedliwosci zalozenie, ze zobowia-
zania majatkowe powinny by¢ wykonywane. Unikanie wykonania zobo-
wigzan, w tym przez ukrywanie majatku lub dysponowanie nim na rzecz
0s6b trzecich, krzywdzi wierzycieli, godzi w ich kondycje majatkows, zaburza

procesy wymiany débr i ustug?s.

Prawodawca negatywnie ocenia zachowanie dluznika, ktory nie wywia-
zuje sie z zaciggnietych zobowigzan i dodatkowo zmierza do ukrycia rzeczy-
wistego stanu wilasnego majatku. Przekazywanie réoznych jego sktadnikow
miedzy bliskimi jest czyms$ zupelnie naturalnym, ale tez stwarza przestrzen
do naduzy¢. Zaktada sie wiec, ze bliscy (wlasnie z powodu bycia bliskimi)
wiedza nawzajem o swojej sytuacji finansowej i pobudkach - wzgledy ,logiki
i doswiadczenia Zyciowego [..| nakazuja przyjac, Ze osoba trzecia pozostaja-
ca z dluznikiem w faktycznej bliskosci moze znac jego sytuacje majatkowa
i cel podejmowanych przez niego dzialan'?®. Ponadto stwierdza sie, iz bliscy
sa gotowi nies¢ dtuznikowi pomoc nawet wowczas, gdy bedzie sie to wigzato
z zawarciem nieuczciwej umowy®.

Warto jednak zaznaczy(, ze wszystko to mozna powiedzie¢ o osobach,
ktére s3 polaczone wieziami faktycznymi, czyli pomiedzy ktorymi istnieje
materialnie rozumiana bliskos¢. Odwotanie sie do jej formalnego rozumienia
mogloby nie tylko by¢ krzywdzace dla oséb polgczonych ze sobg jedynie wie-
ziami prawnymi, ale przede wszystkim nie zapewniatoby odpowiedniej ochro-
ny wierzycielom. Stwarzaloby bowiem okazje do ukrywania majatku poprzez
transferowanie go do oséb, ktére nie sg dtuznikowi bliskie formalnie, lecz jak
najbardziej s3 mu bliskie materialnie. Biorgc pod uwage te okolicznosci, pra-
wodawca zmniejsza ciezar dowodu spoczywajacy na wierzycielu, gdy korzysé
z majatku dtuznika przypadla osobie bedacej z nim w bliskim stosunku.

78 Wyrok SN z dnia 10 stycznia 2020 1., I CSK 734/18, LEX nr 2785132.
79 Wyrok SO w Plocku z dnia 18 listopada 2015 ., IV Ca 637/15, LEX nr 1928751.

80 G. Wolak, Komentarz do art. 527, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Zatlucki, wyd. 2,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2020 [Legalis].



Jakiego rodzaju wiezi przesadzaja o istnieniu bliskosci na gruncie
art. 527 § 3 kc? Najogdlniej rzecz ujmujac: takie, ktére pozwalajg przyjaé,
ze okreslona osoba mogla mie¢ rozeznanie w sytuacji majatkowej dtuznika®,
czyli - jak juz zaznaczylam - roznego rodzaju wiezi faktyczne (emocjonal-
ne, gospodarcze). Ochrona wierzyciela zostata dodatkowo wzmocniona, gdyz
prawodawca postuzyl sie w analizowanym przepisie wyrazeniem nieostrym
,o0soba bedgca z nim w bliskim stosunku’, ktore pozwala na uwzglednienie
bardzo réznych relacjis2,

Reasumujac, nalezy wskazaé, ze zgodnie z zatozeniem prawodawcy bli-
scy posiadajg wiedze na swdj temat z racji bycia bliskimi. W omawianym
przypadku wierzyciel musi tylko wykazacd istnienie wiezi faktycznych miedzy
jednostkami, a wiec wystarczajace jest ustalenie, iz osoba bliska pozostaje
z dtuznikiem w ,takiej relacji, ktora sprawia, ze mogta by¢ przez niego infor-
mowana o wlasciwym sensie jego posunie¢ majatkowych”s3,

9.3.5. Podsumowanie

1. Przepisy, w ktérych prawodawca postuguje sie materialnym rozumieniem
bliskosci, majg na celu zapewnienie lub utatwienie realizacji wielu potrzeb
o réznorodnym charakterze. Regulacje poddane analizie s3 w wiekszosci
wyrazem docenienia przezen pozostawania w bliskich relacjach i proba pozy-
tywnego wplywu na dobrostan tworzacych je osdb. Bliskos¢ w tej sytuacji
postrzega sie jako wartos¢, ktora nalezy chroni¢, zwlaszcza gdy dobrostan jed-
nostki jest zagrozony badz juz zostal naruszony i mozna tylko zmniejszy¢
uszczerbek, jakiego ona doznata.

7 drugiej strony prawodawca traktuje pozostawanie w bliskich relacjach
jako okolicznos¢ obcigzajaca jednostke, ktora uzyskata korzysé majatkows od
czyjegos nierzetelnego dtuznika. Gtéwny cel powigzanej z tym instytucji skar-
gi paulianskiej - obejmujacej domniemanie wiedzy o pokrzywdzeniu wierzy-
ciela - stanowi ochrona tego ostatniego, nie za$ osob utrzymujacych bliskg

81 Ibidem.

82 Tymczasem np. w prawie niemieckim w przypadku analogicznej regulacji wprowadzono
definicje legalna ,0soby bliskiej". Zob. M. Pyziak-Szafnicka, M. Wilejczyk, Ztagodzenie prze-
stanek subiektywnych, w: System prawa prywatnego, t. 6, Prawo zobowigzan - czesé ogélna,

red. A. Olejniczak, wyd. 3, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2018, s. 1760-1762.
83 G. Wolak, Komentarz do art. 527... [Legalis].
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relacje. Blisko$¢ jest zatem w tym przypadku postrzegana jako zagrozenie dla
pewnego dobra.

2. Prawodawca nie odnosi sie do wszystkich potrzeb, ktore jednostki
chcg realizowad w bliskich relacjach, poniewaz byloby to niemozliwe i nie-
potrzebne. W pierwszej kolejnosci sami bliscy majg zaspokajaé te potrzeby
w interakcjach. W przepisach zawierajacych materialne rozumienie bliskosci
prawodawca koncentruje sie na sytuacjach, w ktérych dotychczasowa reali-
zacja potrzeb moze zostal zagrozona badz jednostka znajduje sie w takim
polozeniu, ze wymaga znacznego wsparcia ze strony innych34. Wydarzeniem
najsilniej wplywajacym na poziom realizacji potrzeb w omawianych relacjach
jest za$ smier¢ bliskiej osoby.

3. Na gruncie rozwigzan prawnych, w ktérych przyjeto materialne rozu-
mienie bliskosci, bliskim jest osoba zaspokajajaca potrzeby innych, czy to
emocjonalne, czy egzystencjalne. Relacje miedzy owymi jednostkami powin-
ny by¢ oparte na pozytywnych interakcjach, ale postuzenie sie okresleniami
nieostrymi pozwala uwzgledni¢ bardzo rdzne, czesto skomplikowane przy-
padki (zob. podrozdziat 9.4).

Bliskie relacje charakteryzuja sie wspolzaleznoscig loséw pozostajacych
w nich jednostek, a co za tym idzie - rowniez zaspokajania potrzeb. Bliscy
sa od siebie zalezni w zakresie realizacji zaréwno potrzeb emocjonalnych,
jak 1 przynajmniej czeSci potrzeb materialnych - prawodawca za$ stara sie
reagowal na sytuacje, w ktorych cigglos¢ ich realizacji zostaje badz moze
zostaé przerwana.

Materialne rozumienie bliskosci opiera sie na zalozeniu, ze ludzie zaspo-
kajaja swoje potrzeby nie tylko w relacjach prawnych czy we wspdlnym pozy-
ciu. Stanowigcy prawo zdaja sobie sprawe ze ztozonosci i dynamiki zycia spo-
tecznego, dlatego w tych przypadkach ,otwierajg” przepisy réwniez na inne
bliskie relacje, ktorych istnienie i forme trudno przewidzie¢ w momencie
tworzenia przepiséw. Duze znaczenie ma tutaj tres¢ relacji, do ktérej pod-
miot stosujacy prawo uzyskuje dostep dzieki materialnemu rozumieniu

84 Stuzy temu np. art. 908 § 3 k.c.: ,Dozywocie mozna zastrzec takze na rzecz osoby bliskiej
zbywcy nieruchomosci”. Stosunki dozywocia funkcjonujg gléwnie na obszarach wiejskich,
gdzie powszechng praktyka bylo przekazywanie gospodarstw rolnych zstepnym, innym
krewnym lub obcym w zamian za opieke na staros¢. Zob. A. Bialy, Komentarz do art. 908,
w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Fras, M. Habdas, t. 5, Zobowigzania. Czes¢ szczegdlna
(art. 765-921(16)), Wolters Kluwer, Warszawa 2019 [LEX].



bliskosci. W rezultacie moze zbadaé, w jakiej mierze potrzeby s3 realizowane
w okreslonej relacji.

4. Charakterystyke celow regulacji prawnych zawierajacych materialne ro-
zumienie bliskosci rzadko mozna znalez¢é w materiatach legislacyjnych - po-
daja ja przede wszystkim prawnicy w orzecznictwie oraz w literaturze przed-
miotu. Szczegbélng wage na gruncie tego typu przepiséw maja potrzeby emo-
¢jonalne, cho¢ nie jest to aspekt wyraznie akcentowany w dyskursie praw-
niczym. Prawnicy czynig wiele wysitku, aby opisywaé cele owych regulacji
w sposob, ktory pozwoli w jak najwiekszym stopniu ukry¢ czy ostabi¢ ich
emocjonalny wydzwiek. Moze to wynikac z faktu, ze jezyk prawniczy (a tym
bardziej prawny) nie wyksztalcit siatki pojeciowej do opisu sktadnikow zycia
emocjonalnego jednostek, a takze z przekonania o koniecznosci obiektywizo-
wania i racjonalizowania dyskursu prawniczego. Proby radzenia sobie przez
prawnikow z tymi dylematami w odniesieniu do bliskosci materialnej przed-
stawie w kolejnej czesci rozwazan.

9.4. Materialne rozumienie bliskosci prawnej w praktyce
stosowania prawa

Przepisy, w ktérych ustawodawca postuguje sie materialnym rozumieniem
bliskosci, sg konstruowane z wykorzystaniem okreslen nieostrych. Odmien-
nie niz w przypadku formalnie rozumianej bliskosci stosujacy je nie moze
tutaj polegac jedynie na swojej wiedzy z zakresu prawa rodzinnego. Okreslenia
nieostre muszg by¢ odczytywane ad casum, co oznacza, ze nalezy w takich
sytuacjach opierac sie na ogélnej intencji upowazniajacej sady do odnajdywa-
nia najlepszych rozstrzygnied, ktére pozwalajg zrealizowaé cele prawodawcy®.
W przeciwnym razie ,zakres, ktorego okreslania z gory, in abstracto, wyrzekt
sie ustawodawca po to, aby da¢ kompetencje orzekajgcemu sadowi, zostaje -
i to ex ante konkretnego zastosowania, abstrakcyjnie - zdeterminowany, tyle
ze dzialaniem innym niz dzialanie ustawodawcy”s¢.

Warto rozwazyé, na czym majg sie koncentrowaé podmioty stosuja-
ce prawo ad casum w celu okreslenia, czy jednostki sg sobie bliskie. Skoro
sad jest zobowigzany do dokonywania takich ustalen z uwzglednieniem

85 Z. Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy..., s. 209-210.

86 E. ketowska, Interpretacja a subsumpgja..., s. 20.
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indywidualnych okolicznosci danej sprawy, powinien sie skupié¢ przede
wszystkim na wieziach faktycznych. Jakie znaczenie majg w tych przypad-
kach wiezi prawne? Praktyka pokazuje, ze czasem stanowig punkt wyjscia do
dalszego badania bliskosci®’, mogg tez by¢ podstawg domniemania, ze miedzy
jednostkami (np. malzonkami) wystepuja réwniez wiezi faktyczne®®. Sama
wiez prawna laczaca dane osoby nie przesadza o istnieniu miedzy nimi bli-
sko$ci rozumianej materialnie. I odwrotnie - przerwanie wiezi prawnej lub
jej brak z pewnoscig nie zamykajg stosujgcemu prawo mozliwosci uznania
jednostek za bliskie, ilekro¢ chodzi wtasnie o bliskos¢ materialng. Dobrze
pokazuje to kazus, w ktéorym Sad Najwyzszy stwierdzil, ze byli malzonkowie -
mimo rozwodu - pozostajg w ,bliskich stosunkach”

[] po orzeczeniu rozwodu pozwana ponownie zwiazala si¢ z bylym mezem
i z tego zwigzku urodzito sie ich drugie dziecko. Po ich kolejnym rozstaniu
dalej utrzymywali kontakty, a byty maz byt czesto widywany w domu pozwa-
nej. Sasiedzi pozwanej postrzegali ich jako malzenstwo. Prowadzili wspdlnie
dziatalnos¢ gospodarcza do grudnia 2001 r, a w 2003 1. pozwana podpisata

z bylym mezem umowe o prace®.

Ustalenia co do wiezi faktycznych pomiedzy jednostkami bedg dokony-
wane na podstawie materiatu dowodowego zebranego w sprawie®. Moga sie

87 Wyrok SA w Gdansku z dnia 28 lutego 2013 r,, V ACa 934/12, LEX nr 1314730: ,Nie ulega
watpliwosci, ze fakt pozostawania w zwigzku malzenskim wskazuje na istnienie bliskiego
stosunku pomiedzy dltuznikiem a osoba trzecia. Oczywiscie fakt ten musi podlega¢ indy-
widualizacji w ramach okolicznosci faktycznych danej sprawy”.

88 Wyrok SA w Katowicach z dnia 25 marca 2016 1, I ACa 1036/15, LEX nr 2061856: ,\W przy-
padku gdy osobg trzecig jest malzonek dtuznika, bliskos¢ taczacego ich stosunku jawi sie
jako oczywista i tylko w wyjatkowych okolicznosciach bliskos¢ taka mozna by wykluczyé.
Ciezar dowodu w takiej sytuacji przejs¢ musi na owa osobe trzecig, ktéra winna wykazad,
ze mimo istnienia formalnej wiezi rodzinnej z dtuznikiem bliskos¢ uzasadniajaca domnie-
manie wiedzy o jego sprawach nie wystepuje”.

89 Wyrok SN z dnia 23 kwietnia 2009 r,, IV CSK 460/08, LEX nr 738128. Zob. tez wyrok SA
w Bialymstoku z dnia 11 marca 2015 r, I ACa 878/14, LEX nr 1665023.

90 Wyrok SA w Lublinie z dnia 9 kwietnia 2015 r, I ACa 860/14, LEX nr 1711474: ,Dla oby-
dwojga powodéw obserwowanie cierpienn psychicznych u pozostatych czlonkéw rodzi-
ny, w szczegdlnosci matki, bylo dodatkowym czynnikiem wplywajgcym ujemnie na ich
psychike (dowdd: zeznania powoddéw - k. 93-95 i 143-145, zeznania $wiadkéw: AA, A.G,
MK.1i LS. - k. 124-125 i 127, odpisy aktéw Urzedu Stanu Cywilnego w R. - k. 18-20, opinie



na niego sklada¢ okreslone dokumenty (np. wykazy polaczen telefonicznych,

korespondencja czy fotografie)®, dowody z zeznan stron lub swiadkow?* badz

opinie bieglych z zakresu psychologii czy psychiatrii. Stosujacy prawo musi

oceni¢ zebrany material, opierajac sie na wilasnej wiedzy oraz doswiadcze-

niu zyciowym?. Szczegdlnym punktem odniesienia w praktyce jest wias-

nie to ostatnie — np. Wojewddzki Sad Administracyjny w Fodzi wskazal, ze

o1

92

93

bieglego psychologa B.G. - k. 131-139)". Z kolei w wyroku SA w Szczecinie z dnia 5 sierp-
nia 2015 r, I ACa 284/15, LEX nr 1950635, stwierdzono: ,Stan faktyczny byt w sprawie
bezsporny, jesli chodzi o okolicznosci zdarzenia i jego skutek w postaci $mierci bezpo-
srednio poszkodowanego. Pozwany nie kwestionowal tez swojej odpowiedzialnosci za zda-
rzenie [..], wartosci motocykla, ktéry ulegl zniszczeniu. W tej czeSci Sad ustalil stan fak-
tyczny w zasadzie na podstawie twierdzen stron, niezaprzeczonych przez strone przeciwna.
[] w pozostalej czesci Sad wzial pod uwage dokumenty zgromadzone w aktach sprawy,
jak faktury czy odpisy skrécone aktéw stanu cywilnego, ktérym dat wiare wobec niekwe-
stionowania ich tresci”.

Wyrok SA w }odzi z dnia 8 lipca 2015 r, I ACa 69/15, LEX nr 1789952: ,[..] nie tylko inten-
sywno$¢ (czasem nawet kilkanascie razy dziennie), ale takze ilos¢ i charakter poljczen
telefonicznych i SMS-6w wykonanych z telefonu skarzacej i A.R. (pozwana wykonata do
dtuznika 1911 telefonéw i wystala 2038 wiadomosci tekstowych, z telefonu dtuznika do
pozwanej za$ wykonano [..] telefonéw), ktére w Swietle zasad logicznego rozumowania,
wiedzy i doswiadczenia zyciowego nie moga [..] pozostawic cienia watpliwosci co do istnie-
nia bliskich relacji pomiedzy wymienionymi. Trudno zwlaszcza przyja¢ odmienng wersje
wobec jednoznacznych w swej tresci SMS-0w, jakie z telefonu skarzacej zostaly wystane do
dtuznika, np. »nudzi mi sie bez Ciebie«, »pojedziesz po chleb, bo mnie brzuch boli« czy tez
»OK, wstawiam ziemniaki«. Dla kazdej postronnej i obiektywnej osoby przytoczone wyzej
wiadomosci tekstowe dowodzg, ze skarzaca i dtuznik pozostajg w zazylych, uczuciowych
relacjach, co koreluje z zeznaniami swiadka S.B..

Zob. wyrok SO w Tarnobrzegu z dnia 10 kwietnia 2018 ., I C 946/16, LEX nr 2513118; wyrok
SO w Sieradzu z dnia 26 stycznia 2018 r,, I C 310/17, LEX nr 2448111; wyrok SA w Gdansku
z dnia 19 lutego 2015 1, I ACa 807/14, LEX nr 1740595.

Art. 233 § 1 kp.c.: ,Sad ocenia wiarogodnos$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekona-
nia, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu”. Zob. tez wyrok SN
z dnia 27 wrzes$nia 2002 r, II CKN 817/00, LEX nr 56906: ,Ocena wiarygodnosci mocy
dowodéw przeprowadzonych w danej sprawie [..] [pJowinna odpowiada¢ regutom logicz-
nego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan pomiedzy podstawami
wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé zasady doswiadczenia zyciowego wyznacza-
jace granice dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienistwa ich wystepowania
w danej sytuacji. Jezeli z okreslonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regut
swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 kp.c) i musi sie ostaé, chocby w réwnym stopniu
na podstawie tego materiatu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne”.

9.4. Materialne rozumienie bliskosci prawnej w praktyce stosowania prawa
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,<doswiadczenie zyciowe Sadu pozwala na wyrazenie pogladu, iz konkubinat
jest zwigzkiem dobrowolnym, ktory w kazdej chwili moze by¢ zakonczo-
ny, a jego istota jest wspolne prowadzenie gospodarstwa domowego |[..],
[co] wiaze sie z prowadzeniem spraw Zycia codziennego™4. Z kolei w innej
sprawie sad ocenit - powolujac sie na swoje doswiadczenie zyciowe - Ze nie-
formalna relacja (chodzenie ze sobg) nie moze zosta¢ zakwalifikowana jako
,szczegblnie bliski stosunek osobisty” z art. 185 kp.k.%

Przy ustalaniu, jakie kryteria nalezy spetni¢ w okreslonym wypadku, aby
jednostki mogly zosta¢ uznane za bliskie w rozumieniu materialnym, zwraca
sie uwage na cele regulacji prawnej. Nie zawsze s3 one w jasny sposéb wyar-
tykulowane przez samego prawodawce (np. w materiatach legislacyjnych),
dlatego sady staraja sie je rekonstruowad, odwotujac sie do utrwalonych linii
orzeczniczych czy stanowisk zaprezentowanych juz wczesniej w dogmatyce
prawa.

Warto sie przyjrzeé chociazby orzecznictwu dotyczacemu art. 527 § 3 ke
(skargi paulianskiej). Sady nie siegaja tutaj do materialéw legislacyjnych (by¢
moze ze wzgledu na utrudnienie w dostepie do dokumentéw z dawnych pro-
ceséw legislacyjnych), ale opieraja swoje wnioskowanie na zalozeniu, ze glow-
ny cel tej regulacji polega na ochronie wierzyciela. Koncentrujg sie na kwestii,
kto mégt otrzymaé korzys¢ od dluznika i rownoczesnie wiedzied, ze w ten
spos6b chce on ukry¢ rzeczywisty stan wlasnego majatku przed wierzycie-
lem - istotne jest wiec ustalenie osob, ktére znajg stan finansowy dtuznika
oraz s3 $wiadome, czemu stuza jego przesuniecia majatkowe.

Rozdzial 9. Materialne rozumienie bliskosci prawnej (blisko$¢ materialna)

Przyktad 1:
Przepisy prawa cywilnego postuguja sie pojeciem bliskosci w dwdch kon-

tekstach, réznigcych sie motywacja (ratio legis) odpowiednich unormowan.

94 Wyrok WSA w Fodzi z dnia 11 kwietnia 2006 r., IT SA/Ed 5/06, LEX nr 904253.

95 Wyrok SA w Warszawie z dnia 29 lipca 1997 r, II AKa 228/97, LEX nr 1680311: ,Taki
zwigzek charakteryzuje wylacznie wieksza lub mniejsza (w odréznieniu od narzeczen-
stwa) wiez emocjonalna, ktora - jak uczy doswiadczenie zyciowe - zwlaszcza w kregach
milodziezowych jest krotkotrwala i czesto przemijajgca. W tym réwniez miedzy innymi
kontekscie ustawodawca zapisal w art. 167 kp.k. istnienie szczegdlnie bliskiego, a nie jedy-
nie bliskiego, stosunku laczacego przestuchiwang osobe i osobe oskarzong’. (Orzeczenie to
odnosito sie do 6wczesnie obowigzujacego Kodeksu postepowania karnego z 1969 r., gdzie
odpowiednikiem art. 185 byl art. 167).
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W pierwszym znaczeniu pojecie to znajduje zastosowanie w okresleniu ,0s0-
ba bliska” (np. art. 446 § 2 k. oraz art. 691 k) i uzasadnia objecie tym okres-
leniem o0s6b potaczonych weztami rodzinnymi lub podobnymi do rodzinnych,
a cechujacymi sie wiezig emocjonalng. W drugim natomiast znaczeniu nie
chodzi o ,osoby bliskie”, ale o taki ,stosunek bliskosci” miedzy dwiema
osobami, ktory uzasadnia przyjecie, ze jedna z nich jest w posiadaniu
informacji o aktualnej sytuacji majatkowej drugiej (art. 527 § 3 k.c). Beda
tu wchodzi¢ w gre stosunki podobne do rodzinnych, lecz réwnie dobrze

moga to by¢ stosunki handlowe, stosunki wspolpracy gospodarczej®.

Przyktad 2:

Ratio ledis uregulowania z art. 527 § 3 k.c. jest podyktowane przede wszystkim
wzgledami logiki i doswiadczenia zyciowego, ktore nakazuja przyjaé, ze osoba
trzecia pozostajaca z dluznikiem w faktycznej bliskosci moze znaé jego
sytuacje majatkowa i cel podejmowanych przez niego dziatan. Warun-
kiem postuzenia sie tym domniemaniem jest ustalenie, ze tego typu stosunek

bliskosci istnial w chwili dokonywania kwestionowanej czynnosci prawne;j’.

Szczegblng wage utrwalonych linii orzeczniczych mozna zaobserwowa’
na przykladzie praktyki stosowania art. 446 § 3 kc. i art. 446 § 4 kc. Sady
jednoglosnie wskazuja, ze ustalajac znaczenie wyrazenia ,najblizszy cztonek
rodziny”, nalezy sie odwotywal do faktycznego ukladu stosunkéw miedzy
jednostkami, a nie koncentrowa¢ na wieziach prawnych (pokrewienstwie,
powinowactwie)®. Kierunek wspolczesnemu orzecznictwu dotyczacemu
art. 446 § 3 k.c. nadala nastepujgca wypowiedz Sadu Najwyzszego:

96 Wyrok SN z dnia 5 stycznia 1999 r,, III CKN 462/98, LEX nr 1214441.
97 Wyrok SO w Plocku z dnia 18 listopada 2015 r,, IV Ca 637/15, LEX nr 1928751.

08 Reprezentatywny przyklad takiej wypowiedzi mozna odnalezé w wyroku SA w Fodzi
z dnia 23 listopada 2018 r,, I ACa 30/18, LEX nr 2625551: ,Najblizszym czlonkiem rodziny
nie musi by¢ krewny, a judykatura uksztaltowala z biegiem czasu rozszerzajacy kierunek
definiowania kregu rodziny, przyjmujac, ze uprawnionych do $wiadczen nalezy wskazaé
po zbadaniu wszelkich okolicznosci danego przypadku i nie ma uniwersalnego przepi-
su, ktory by okreslal, kto zalicza sie do rodziny. Decydujace dla zaliczenia do tego kregu
jest poczucie bliskosci i wspdlnosci, wiezy emocjonalne i uczuciowe oraz Scista wspolnosé
gospodarcza, wynikajace nie tylko z pokrewienistwa. O bliskosci nie decyduja wylacznie
wzgledy pokrewienstwa, lecz faktyczny uklad stosunkéw taczacych zmarlego z osobg zada-
jaca Swiadczenia, co prawdopodobnie bedzie wyznaczaé dalsza ewolucje zapatrywan na
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W obowigzujacym stanie prawnym, definiujgc pojecie rodziny, mozna - jak
trafnie wskazuje sie w pisSmiennictwie - uzy¢ nastepujacych kryteriéw:
pokrewienstwo, malzenstwo, przysposobienie, powinowactwo, rodzina zastep-
cza 1 pozostawanie we wspolnym gospodarstwie domowym. Mozna zatem
zaaprobowa¢ definicje rodziny jako najmniejszej grupy spoltecznej, powigza-
nej poczuciem bliskosci i wspdlnosci, osobistej i gospodarczej, wynikajacej nie

tylko z pokrewienstwa?.

Zacytowane stanowisko porzadkuje dotychczasowe rozumienie bliskosci,
dlatego znalazlo duze uznanie w orzecznictwie i jest nadal rozwijane. Podob-
ne wypowiedzi formulowano juz dawniej (przyklad 2), takze na gruncie
art. 166 uchylonego w 1964 r. Kodeksu zobowiazan (przyktad 1); odwotal sie
do nich réwniez Sad Najwyzszy w zacytowanym orzeczeniu z 2005 T.

Przyktad 1 (art. 166 k.z.):

Bez wzgledu na to, czy poglad ten ma zastosowanie do ,rodziny”, o jakiej
mowa w art. 14 kod. rodz, moze on w kazdym razie stanowi¢ wskazowke
interpretacyjng przy wykladni art. 166 k.z., operujacego pojeciem ,rodziny”
w szerszym rozumieniu, akcentujacym raczej - z punktu widzenia rzeczywi-

Scie doznanej krzywdy moralnej - faktyczny uklad stosunkow rodzinnych,

Rozdzial 9. Materialne rozumienie bliskosci prawnej (blisko$¢ materialna)

a nie formalna kolejno$¢ pokrewienstwa. Poniewaz jest niesporne, Ze
powddka, bedac zong ojca zmartego, opiekowala sie nim jak swoim synem
od trzeciego roku jego zycia, pozostajac zarazem we wspolnocie gospo-
darczej, jaka istnieje w rodzinie, przeto mogta by¢ uznana za ,najblizszego
czlonka rodziny” zmartego, uprawnionego do otrzymania zados$¢uczynienia

przewidzianego w art. 166 k.z.°°

Przyktad 2 (art. 446 s 3 k.c):

Istotne jednak znaczenie nalezy nadawal okolicznosci, ze w Swietle
art. 446 § 3 kc. - podobnie jak i w $wietle art. 166 uchylonego kz. - konkre-
tyzacja tego, kto jest w danym wypadku najblizszym czlonkiem rodziny,

temat pojecia najblizszego czltonka rodziny, bedacego uprawnionym zaréwno do odszko-
dowania, jak i zado$¢uczynienia’”.

99 Wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2005 r,, IV CK 648/04, OSNC 2006, nr 3, poz. 54.
100 Orzeczenie SN z dnia 18 listopada 1961 r,, 2 CR 325/61, OSNC 1963, nr 2, poz. 32.
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nalezy do sadu orzekajacego, przy czym niekoniecznie bedzie nim najbliz-
szy krewny. [..] Stosownie do okolicznosci danego wypadku za najblizszego
cztonka rodziny mozna uznacd réwniez i macoche, zwlaszcza wtedy, gdy uzasad-
niaja to pozytywnie oceniane w $wietle zasad wspoélzycia spolecznego stosunki
taczace macoche i pasierba. W tym zakresie nalezy bra¢ pod uwage réwniez

unormowanie zawarte w art. 144 § 2 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego™'.

Tendencje w orzecznictwie zobrazowane przytoczonymi wypowiedziami
na kanwie dawnego art. 166 kz. oraz art. 446 § 3 k.. pokazuje réwniez przy-
ktadowa wypowiedZz Sadu Najwyzszego z 1959 r.:

[] art. 94 kpk ma na wzgledzie nie tylko wezly bliskosci formalnie zado-
kumentowane, lecz taki rzeczywisty stosunek osobisty miedzy s$wiad-
kiem i oskarzonym, Ze z natury tego stosunku swiadek znajdowac sie moze
zawsze wobec dylematu moralnego, czy sktama¢, czy tez swymi zeznaniami
obcigzy¢ osobe, z ktorg tacza go uczucia zwyczajne dla stosunkéw rodzinnych.
Osobom, ktére pozostaja w notoryjnym, tj. widocznym dla otoczenia, wza-
jemnym z soba pozyciu, ujawnionym na zewnatrz w szczeg6lnosci posia-
daniem i wychowywaniem wspélnych dzieci, nie nalezy przeto odmoéwié
prawa uchylenia sie od zeznan, przewidzianego w art. 94 k.p.k. O znamionach
wspomnianego notoryjnego konkubinatu rozstrzyga w konkretnym wypadku

organ dokonujacy przestuchania swiadka'2
Podobne wypowiedzi padaly w odniesieniu do art. 167 k.p.k. z 1969 r.

Przyktad 1:

Pod pojeciem bliskiego stosunku osobistego, o jakim mowa w przepisie
art. 167 kpk, nalezy rozumie¢ wprawdzie inny niz wynikajacy z weztow
pokrewienstwa, powinowactwa czy malzenstwa stosunek okreslony
w art. 165 k.p.k. (w zwiazku z art. 120 § 5 kk), jednakze musi to by¢ row-
niez stosunek silnie taczacy z oskarzonym osobe majaca by¢ przestuchang

w charakterze swiadka's.

101 Wyrok SN z dnia 10 grudnia 1969 r., III PRN 77/69, OSNC 1970, nr 9, poz. 160.
102 Uchwata SN z dnia 8 pazdziernika 1959 r, VI KO 88/59, OSNPG 1959, nr 11, poz. 8.
103 Wyrok SN z dnia 16 marca 1979 1, IV KR 36/79, LEX nr 21805.
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Przyktad 2:

[..] ustawodawca zapisal w art. 167 kpk. istnienie szczegélnie bliskiego, a nie
jedynie bliskiego, stosunku lgczacego przestuchiwang osobe i osobe oskarzo-
na. Konsekwencjg przyjecia, iz tres¢ art. 167 kp.k. zobowigzuje przestuchujacy
organ do oceny rzeczywistego zaistnienia stosunku szczegdlnej blisko-
$ci, musi by¢ stwierdzenie, iz ocena ta winna zosta¢ poprzedzona rzetelnymi
w tej mierze ustaleniami, cho¢by w drodze zadania stosownych pytan osobie

przestuchiwanej™4.

Powyzsze historyczne wypowiedzi pokazuja, Ze opisana tutaj praktyka

stosowania przepiséw opartych na materialnym rozumieniu bliskosci jest
utrwalona. Sady zatem wyraznie oddzielajg blisko$¢, ktéra de facto wyste-
puje miedzy ludzmi, od tej jedynie zadekretowanej przepisami prawa (czyli
rozumianej formalnie). Nie poprzestaja wszakze na prostej konkluzji:
,Adam jest rzeczywiscie bliski Andrzejowi’, ale prezentuja takze rozwazania
na temat samej materialnie rozumianej bliskosci. Warto przytoczy¢ tutaj

kilka wypowiedzi.

Przyktad 1 (art. 446 § 4 k.c):

Do grona najblizszych zmarlej zaliczaly sie za$ jej synowa A.R. oraz wnuczki
W. i P, ktére wraz z nig tworzyly rodzine, i to zaréwno w ujeciu potocznym,
jak i prawnym i socjologicznym. Poza tym zdaniem Sadu istotne znaczenie
dla takiej wlasnie klasyfikacji mialy tez bliskie, zazyle i serdeczne wiezi emo-
cjonalne pomiedzy nimi, podyktowane po czesci faktycznym zamieszkiwa-

niem wymienionych oséb naprzeciw siebie's.

Przyktad 2 (art. 185 k.p.k.):

[-] wspomniany ,szczegélnie bliski stosunek osobisty” jest relacja zachodza-
ca miedzy dwiema osobami, blizsza niz stosunek towarzyski. [..] obejmuje
stosunki szczegdlnej bliskosci, ktore nie majg oparcia formalnego w nor-
mie prawnej. Konieczne jest jednak, aby stosunek taki mial charakter oso-
bisty. ,Narzeczenstwo” w chwili obecnej jest stosunkiem faktycznym, niere-

gulowanym normami prawnymi, w szczegdlnosci zas przepisami Kodeksu

104 Wyrok SA w Warszawie z dnia 29 lipca 1997 r, IT AKa 228/97, LEX nr 1680311
105 Wyrok SO w Fodzi z dnia 5 pazdziernika 2017 r, III Ca 993/17, LEX nr 2437449.



rodzinnego i opiekunczego. Stan ten bardzo réznie jest traktowany przez
przedstawicieli réznych grup i warstw spotecznych. Widzi sie w nim albo
stan poprzedzajacy zawarcie malzenstwa, albo trwaly zwigzek o charakterze
konkubinatu, w ktérym strony polaczone sg wiezig emocjonalng, seksualng
i ekonomiczng, ale z réznych wzgledéw zwigzku tego nie formalizujg i nie
zawierajg malzenstwa, albo wreszcie (mniej lub bardziej) przelotny stosu-
nek bliskosci emocjonalnej, niekoniecznie manifestujacy sie we wspdlnym
pozyciu, charakterystyczny dla kultury mlodziezowej. Nieformalny charak-
ter narzeczenstwa powoduje, ze osoby pozostajace w takim stosunku nieko-
niecznie zamieszkujg razem, niekoniecznie prowadzg wspdlne gospodarstwo,
niekoniecznie znaja wzajemnie swoich krewnych, nawet najblizszych. Zresz-
tg - jak dowodza badania socjologiczne - taki stan dotyczy rowniez zwigzkdéw
malzenskich, zwlaszcza w wielkich aglomeracjach miejskich. W przedmioto-
wej sprawie nie ulega watpliwosci, ze oskarzong i podejrzanego w sprawie,
w ktorej skladala jako swiadek zeznania, laczyla wiez emocjonalna i seksu-
alna, ktérej owocem byto dziecko. Ten ostatni fakt ma znaczenie decydujace
i dowodzi, czego nie chce zauwazy¢ kasacja, ze nie byl to zwigzek przelotny

(co nie znaczy, ze musi on by¢ w przysziosci trwaly). Istnienie wspolnego

9.4. Materialne rozumienie bliskosci prawnej w praktyce stosowania prawa

dziecka musi by¢ uznane za kluczowe'®.

W kontekscie przytoczonych wypowiedzi nasuwa sie pytanie, na jakiej
podstawie sady ustalaja, ze np. wdziecznos$¢ czy przyjazn moga sie wpisy-
waé w materialnie rozumiang blisko$¢. Z pewnoscig nie odkrywaja tych roz-
strzygnie bezposrednio w prawodawstwie. Trzeba wiec zatozy¢, iz siegajg do
konwencjonalnego, potocznego znaczenia bliskosci, czyli do wlasnej intuicji
jezykowej?. Sady postrzegaja bliskos¢ materialng jako zjawisko pozapraw-
ne, faktyczne. Podkreslajg, ze bliskie relacje majg szczegdlny charakter, wigza
sie z wystepowaniem emocji i uczué, a dodatkowo cechujag trwatosciag. Takie
rozumienie bliskosci koresponduje z tym, jak prawodawca ujmuje jej wzorce -
tj. jako relacje trwale i oparte na trosce (zob. rozdziat 4).

Nalezy tylko nadmieni¢, ze o ile co do zasady materialne rozumienie bli-
skosci odnoszone jest do relacji opartych na pozytywnych interakcjach, o tyle
w praktyce zdarzaja si¢ wyjatki. Przytocze tutaj dwa przyktady.

106 Postanowienie SN z dnia 22 lutego 2006 ., III KK 222/05, OSNKW 2006, nr 5, poz. 46.
107 A. Bielska-Brodziak, Interpretacja tekstu prawnego.., s. 26-27.
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Pierwszy dotyczy art. 527 § 3 ke, ktory ma na celu gtéwnie ochrone wie-
rzyciela. W stanie faktycznym sprawy dtuznik i pozwany od pietnastu lat
pozostawali w relacjach handlowych™®. Sady nizszych instancji, wzigwszy pod
uwage przesuniecia majgtkowe dokonywane pomiedzy mezczyznami, uznaty,
ze ich relacje mozna okresli¢ mianem bliskich stosunkéw. W rewizji od wyro-
ku Minister Sprawiedliwosci podniést, ze ,bliskie stosunki” musza sie odzna-
cza¢ wzajemnym zaufaniem sprzyjajacym czestym kontaktom i informowa-
niu sie o swych sprawach, co daje dobre rozeznanie w sytuacji zyciowej drugiej
osoby. Relacja, ktéra taczyta pozwanego i dtuznika, nie byta natomiast wolna
od konfliktéw, o czym $wiadczyt toczacy sie miedzy nimi proces cywilny.

Sad Najwyzszy nie zgodzil sie z twierdzeniami Ministra Sprawiedliwosci
i zauwazyl, ze przepisy prawa cywilnego postuguja sie okresleniem ,bliskos¢”
w dwdch kontekstach o odmiennej ratio legis. Pierwszy wigze sie z zastosowa-
niem terminu ,osoba bliska” (np. art. 446 § 2 kc. czy art. 691 k). ,Bliskos¢”
w tych przypadkach dotyczy osob polaczonych wieziami rodzinnymi®® lub
podobnymi, ,a cechujgcymi sie wiezig emocjonalng pozytywna, ktdrej ist-
nienie ustawodawca uwzglednia przez przyznanie »osobie bliskiej« pewnych
uprawnien szczegdlnych’. Dla drugiego kontekstu charakterystyczne jest poje-
cie ,bliskiego stosunku”, ktory istnieje pomiedzy dwiema osobami i w ramach
ktérego jedna z nich posiada informacje o stanie majatkowym drugiej.
Moga to by¢ relacje oparte na wiezi rodzinnej czy quasi-rodzinnej, ale rowniez
stosunki handlowe, wspdlpracy gospodarczej - nawet wowczas, gdy osoby
te pozostaja w konflikcie, a wiec ich relacje aktualnie majg negatywne
zabarwienie emocjonalne. Jak dalej wskazano w wyroku - powotujac sie na
orzeczenie z 1996 r. - ,czy i na ile ewentualny konflikt wplynal na zabloko-
wanie przeptywu powyzszych informacji, pozostaje kwestig oceny dowodéw
przez sad, ktéra powinna wynikaé z logicznego rozumowania i uwzglednial
zwykte doswiadczenie zyciowe™®. Takze bedac w danej chwili z druga oso-
ba w konflikcie, mozna sie dobrze orientowaé w jej potozeniu majgtkowym -
,bliskos¢” z art. 527 § 3 kc. stanowi przede wszystkim kwestie wiedzy, a ta
nie musi korespondowacd z istnieniem pozytywnej wiezi. Do stwierdzenia,

108 Wyrok SN z dnia 5 stycznia 1999 r,, III CKN 462/98, LEX nr 1214441.

109 Sad postuzyt sie okresleniem ,wezly”, niemniej na podstawie kontekstu mozna stwierdzic,
ze odnosil sie do tego, co w niniejszej ksigzce nazywane jest ,wieziami’.

110 Wyrok SN z dnia 24 kwietnia 1996 r, I CRN 61/96, OSNC 1996, nr 9, poz. 125.



ze jednostki sg sobie materialnie bliskie, nie jest konieczne, by w ich relacji
wystepowaly wylacznie elementy dodatnie™,

Drugi przyklad dotyczy art. 446 § 4 kc, przed sad trafiajg bowiem row-
niez sprawy, w ktérych ocena sytuacji w Swietle tego przepisu okazuje sie
nieoczywista. Chodzi o przypadki, gdy powdd badz zmarly przejawiali nega-
tywne zachowania wobec innych o0sob (znecali sie¢ nad nimi, nie interesowali
sie ich potrzebami, nie dazyli do kontaktu itp.), a zatem nie peknili funkji,
dzieki ktérym bliska relacja pozytywnie oddziatuje na dobrostan jednostek™
Sady musza tutaj rozpatrywaé bardzo rdézne stany faktyczne: np. roszcze-
nia dochodzi zona, nad ktéra znecal sie zmarly maz™, osoba znecajaca sie

111 Wyrok SA w Gdansku z dnia 28 lutego 2013 r, V ACa 934/12, LEX nr 1314730: ,Z punktu

widzenia ochrony intereséw wierzyciela nie jest jednak istotne, jak uklada sie pozycie
duchowe czy fizyczne malzonkéw, istotna jest natomiast lgczaca ich wiez gospodarcza.
[.-] Dla oceny istnienia »bliskiego stosunku« w rozumieniu art. 527 § 3 k.. nie jest istotne
wiec, jak ukladaly sie relacje uczuciowe pomiedzy pozwang a jej mezem. Istotne znaczenie
ma bowiem to, ze tgczyt ich wspdlny majatek i tozsamy interes polegajacy na uchronieniu
tego majatku przed dzialaniem wierzycieli”. Z kolei Sad Apelacyjny w Szczecinie w jed-
nej ze spraw wskazal odmiennie, tj. ze stosunek, o ktorym mowa w art. 527 § 3 kc, nie
musi sie charakteryzowac zazyloscia, ale nie moze polega¢ na konflikcie czy wrogosci:
,[] powiazania rodzinne z samej swojej istoty zwykle rodza blizsze relacje. Uznanie, ze
mimo istnienia formalnych wiezéw rodzinnych stosunek bliskosci nie zachodzi, mozli-
we jest wylgcznie wowcezas, gdy krewni lub powinowaci nie utrzymujg ze soba zadnych
kontaktow lub ich stosunki cechuje wrogos¢ badz obojetnos¢” (wyrok SA w Szczecinie
z dnia 17 pazdziernika 2013 r, I ACa 284/13, LEX nr 1433865).

12 Wyrok SA w Gdansku z dnia 27 kwietnia 2017 r,, V ACa 459/16, LEX nr 2362605: ,[..] powéd
nie tylko nie mieszkat z dzie¢mi, ale réwniez we wczesniejszym okresie ich zycia zacho-
wywal sie wzgledem nich wysoce nagannie, znecajac sie nad calg rodzing psychicznie, nie
partycypujac w kosztach jej utrzymania, nie wykazujac troski o ich los. [..] W takim stanie
faktycznym, majac na wzgledzie ustalenia bieglych, ze wiezi emocjonalne miedzy zmarly-
mi a powodem mialy charakter formalny i brak bylo [..] bliskosci emocjonalnej, nie sposob
bylo [..] przyjaé, aby rozmiar krzywdy doznanej przez powoda byt znaczny".

113 Wyrok SA w Lublinie z dnia 28 sierpnia 2013 r, I ACa 298/13, LEX nr 1372348: ,Sad
przez Sad - w zakresie zawieszenia C.k. wladzy rodzicielskiej wobec najmlodszego dziec-
ka stron z uwagi na prezentowang przez niego negatywna postawe (wyzywanie corki sto-
wami wulgarnymi, brak zainteresowania jej losem itp). L.E. podniosta wowczas, ze prze-
ciwko C.E. toczy sie postepowanie karne o znecanie nad rodzing. Wskazala, ze nie zyli
zgodnie, maz naduzywat alkoholu, bil jg, awanturowal sie. Stosowal przemoc takze wobec
dzieci. [..] Twierdzenia powé6dki, ze mimo zainicjowania przez nig sprawy rozwodowej
i rozwiazania malzenstwa nadal tworzyta z C.E. jedna, szczesliwg rodzine, sa [..] niepraw-
dziwe i zlozone tylko na potrzeby obecnego postepowania. Poza sprzecznoscig obecnych
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nad dzie¢mi i pozbawiona praw rodzicielskich dochodzi zado$¢uczynienia
w zwigzku z ich $miercig czy tez zado$¢uczynienia dochodzg matoletnie dzie-
ci z powodu $mierci matki, ktora nie sprawowata nad nimi opieki™. Kazda
z wymienionych sytuacji powinna zosta¢ potraktowana zupelnie odmiennie™.
Juz intuicyjnie mozna stwierdzié, ze przyznanie zado$¢uczynienia sprawcy
przemocy wobec bliskiego moze de facto by¢ postrzegane jako wyraz aproba-
ty jego postawy. Inne sg przypadki, gdy o zadoséuczynienie wystepujg ci, kt6-
rzy doznali krzywdy ze strony zmarlego - ich potrzeby zostaly juz naruszone
i niezaspokojone, a zados¢uczynienie moze by¢ traktowane jako jedyne dobro
wynikajace z relacji ze zmarlym.

Decyzje sadow w takich sytuacjach zmierzajg w dwoch kierunkach. Powod
moze ostatecznie uzyskaé¢ zadoscuczynienie, cho¢ w bardzo niskiej kwocie.
Woéwczas za krzywde uznaje sie¢ sama utrate czlonka rodziny, niezaleznie od
zlego stanu faktycznej relacji miedzy nimi. Innym razem ambiwalentnosé
relacji przesadzi o oddaleniu powddztwa wobec przekonania o wyraznie
instrumentalnym wykorzystywaniu prawa przez powoda (zaréwno bedacego
ofiarg, jak i bedacego sprawca).

zeznan powodki ze zlozonymi w sprawie rozwodowej [..] matzonkowie na wiele lat przed
$miercig C.k. nie byli polaczeni szczegdlng ani bliskg wiezig emocjonalng’.

114 Wyrok SO w Siedlcach z dnia 23 pazdziernika 2017 r, I C 63/14, LEX nr 2449997.

115 Te niejednoznacznos¢ ocen dobrze obrazuje jedna ze spraw sagdowych, w ktérej zmartym
byl ojciec pozbawiony praw rodzicielskich, przez wigkszo$¢ zycia powddki (corki) nieobec-
ny. Dziewczynka przebywala w instytucjach opiekunczych, a ojciec pojawit sie w jej zyciu
po wyjsciu z zakladu karnego, gdy miata niespetna 15 lat. W ciggu paru dni po nawigzaniu
kontaktu z cérky zgingt w wypadku samochodowym. Pow6dka wykazywatla istnienie wie-
zi emocjonalnej z ojcem, argumentujac, ze byla jego ,oczkiem w glowie”. W wydanej opi-
nii biegly stwierdzit jednak, ze powddka przedstawia pragnienia i nadzieje, jakie wigzata
7 powrotem ojca, nie zas$ ich rzeczywistg relacje. Sad I instancji mimo to uznal, Ze laczyla
ich zazyla wiez. Sad II instancji nie zgodzil si¢ z tym pogladem: ,[..] ojciec powodki nigdy
nie stanowil dla niej podpory, nie dawal poczucia bezpieczenstwa, milosci i troski, i to
w okresie istotnym dla jej wlasciwego psychicznego rozwoju, tj. dziecinstwa i dojrzewania -
[.] nie stanowil dla powédki wzorca i nie byl autorytetem, niestety petnit negatywnga role
w rodzinie”, cérka przeszta zas po $mierci ojca zaburzenia depresyjne z powodu zawiedzio-
nych oczekiwan, jakie wigzata z jego powrotem. Ostatecznie sad przyznal zadoscuczynie-
nie nie dlatego, ze relacja miedzy obojgiem byta bliska, ale dlatego, ze powddka przezyta
te $Smier¢ w dotkliwy sposéb (wyrok SA w Szczecinie z dnia 28 marca 2018 r, I ACa 312/17,
LEX nr 2668158).



9.4.1. Podsumowanie

1. Przyjmujac materialne rozumienie bliskosci, prawodawca dazy do zapew-
nienia elastycznosci prawa poprzez mozliwos¢ precyzyjnego ustalenia, kto
jest bliskim w realiach konkretnego stanu faktycznego. Elastycznos¢ w tym
wypadku nie musi wykluczac pewnosci prawa, ktéra na gruncie materialnego
rozumienia bliskosci jest osiggana wowczas, gdy okreslone uprawnienie czy
tez obowigzek s przyznawane osobom rzeczywiscie bliskim.

Stwierdzenie to moze wyda¢ sie zaskakujace w kontekscie - ugruntowa-
nego w systemie prawa - przekonania o wartosci pewnosci prawa rozumianej
jako przewidywalnosé. Maciej Wojciechowski za Aulisem Aarnio wskazuje, ze
oczekiwanie owej pewnosci dotyczy cech materialnych, ktérymi tacznie musi
sie charakteryzowal decyzja podmiotu stosujacego przepisy: nie moze byc¢
arbitralna i powinna by¢ wlasciwa (proper)". Aarnio zauwaza réwnoczesnie,
ze ustalanie tresci norm prawnych nie odbywa sie niezaleznie od tresci innych
norm, zwlaszcza moralnych i spotecznych - dopiero zgodnos¢ z nimi przesa-
dza o wlasciwosci (akceptowalnosci) danej decyzji"”. Tak tez jest w przypad-
ku rozstrzygania o znaczeniu okreslen nieostrych - dopiero zgodnos¢ decyzji
prawnej ze stanem faktycznym pozwala realizowaé pewnos¢ prawa.

2. Materialne rozumienie blisko$ci nie stwarza zatem fikcji prawnej,
jaka niejednokrotnie rodzi jej formalne rozumienie. Jest gwarancja pew-
nosci prawa w tym sensie, ze organ stosujacy prawo nie moze poprzestac
na analizie wiezi prawnych wynikajacych z dokumentéw, ale musi de facto
zweryfikowad, w jakim aspekcie, w jaki sposdb dane osoby sg sobie bliskie,
i dopiero na tej podstawie orzec: ,Tak, to sa bliscy” albo ,Nie, to nie s3 bliscy
w tej konkretnej sytuacji”.

Mozna wiec powiedziel, ze w przypadku bliskosci materialnej nieostrosé
wyrazen - paradoksalnie - nie zawsze skutkuje niedookreslonoscia prawa.
Zastosowanie przepiséw, w ktorych postuzono sie takim rozumieniem bada-
nego pojecia, prowadzi zazwyczaj do jednoznacznych rozstrzygniec"s, Po pierw-
sze, albo kto$ spelnia kryteria bliskosci, albo nie, po drugie, bycie bliskim jest

116 M. Wojciechowski, Pewnosé prawa, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2014,
s. 30.

117 Ibidem, s. 31.

18 Z. Tobor, W poszukiwaniu intencji prawodawcy..., s. 204.
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zgodne z przekonaniem i odczuciem (emocjami) podmiotéw przychodzacych
przed sad, zatem istnieje sp6jnos¢ wyniku postepowania (w odniesieniu do
bliskosci) z rzeczywistym stanem rzeczy. Oczywiscie wazng role odgrywa tutaj
tez luz decyzyjny pozostawiony organom stosujagcym prawo, ktéry moze by
~wypelniany” ich ocenami i przedsadami (W rozumieniu Hansa-Georga Gada-
mera). Otwarte pozostaje pytanie, w jakim stopniu te oceny czy indywidual-
ne cechy i przekonania sedziego wplywajg lub moga wplywal na ostateczny
ksztalt decyzji.

3. Okreslenia nieostre pozwalajg organowi stosujgcemu prawo na obje-
cie nimi nie tylko tych bliskich relacji, ktore mozna w sposéb wystarczajaco
ostry nazwac¢ w jezyku prawnym. Na gruncie bliskosci materialnej termino-
logia prawa rodzinnego ma znaczenie jedynie subsydiarne i nie przesadza,
czy jakiegos typu relacja zostanie uznana za bliska.

4. Decyzje podejmowane w kontekscie materialnego rozumienia bliskosci
stanowig przyklad decyzji przewidywalnych in concreto. Prawdopodobienistwo
ich tresci jest tutaj zmienne i zalezne od mocy dowodéw zgromadzonych
w konkretnej sprawie™. Na przewidywalnos¢ decyzji sadu wplywa chociazby
utrwalenie linii orzeczniczej*® - zjawisko to mozna zaobserwowad w przy-
padku niektérych regulacji opartych na materialnym rozumieniu bliskosci.

5. Okreslenia nieostre w akcie prawnym uwaza sie za celowy zabieg pra-
wodawcy, ktory w pewnych sytuacjach dazy do tego, aby wlasnie ad casum
ustalano, kto jest bliskim, a kto nim nie jest. Dzieki temu regulacja praw-
na moze sie odnosi¢ do wielu réznych, trudno przewidywalnych lub tatwo
zmiennych zdarzen.

6. Materialne rozumienie bliskosci pozwala uchwyci¢ na poziomie sto-
sowania prawa cechy charakterystyczne okreslonych relacji oraz kontekst,
w ktorym funkcjonujg. Aby by¢ bliskim w materialnym rozumieniu, nie
wystarczy by¢ jedynie ,Janem Kowalskim, lat 60, mezem Anny’, jak to ma
miejsce przy formalnym rozumieniu bliskosci. Trzeba by¢ np. ,Janem Kowal-
skim, lat 60, od 30 lat kochajacym i wspierajagcym mezem Anny, z ktérg
mieszkal i prowadzil gospodarstwo domowe; byt glownym zywicielem rodzi-
ny”. Taka charakterystyka moglaby by¢ wymagana przy orzekaniu o zados¢-
uczynieniu z art. 446 § 4 k.c. Gdyby chodzito o ocene dokonywang na potrzeby

119 M. Wojciechowski, Pewnos¢ prawa.., s. 110.

120 Ibidem, s. 115.



rozstrzygniecia skargi paulianskiej, prawdopodobnie wystarczytoby wskaza-
nie: ,Jan Kowalski, lat 60, od 30 lat zyje w zwigzku matzeniskim z Anna,
pozostajag we wspélnosci majatkowej, a takze posiadaja wspdlny rachunek
bankowy; Jan zarzadza majatkiem, Anna prowadzi domowe rozliczenia”.

Rézne przepisy, w ktorych postuzono sie materialnym rozumieniem bli-
skosci, bedg wiec wymagaly zwrécenia uwagi na rézne cechy relacji. Na grun-
cie formalnego rozumienia bliskosci kazdorazowo uzyskujemy ten sam jej
obraz, na gruncie materialnego zas - kazdorazowo inny, w zaleznosci od tego,
jakie elementy relacji bedg istotne w danym przypadku.

7. Kryteria, na podstawie ktérych uznaje sie okreslong osobe za bliskg, s
wytworem orzecznictwa i doktryny prawa - odwotujg sie do potocznego, kon-
wencjonalnego rozumienia bliskosci, tj. intuicji zwigzanych z tym, kto zazwy-
czaj (powszechnie) jest postrzegany jako bliski. Nie bez znaczenia pozostaje
siatka pojeciowa wyksztalcona w toku analizy ,wspélnego pozycia’, na ktére
sktadajq sie trzy wiezi: fizyczna, emocjonalna i gospodarcza (zob. rozdziat 7).

9.4. Materialne rozumienie bliskosci prawnej w praktyce stosowania prawa






Rozdziatl 10

Bliskos¢ materialna a bliskos¢ psychologiczna

10.1. Wprowadzenie

1. Jednym z celéw niniejszej ksigzki jest poréwnanie bliskosci prawnej z bli-
skoscig psychologiczng, co pozwoli wyznaczy¢ punkty wspolne tych dwoch
ujec bliskosci oraz réznice miedzy nimi. W rozdziale 8 elementem tego zesta-
wienia byla bliskos¢ formalna, tu z kolei skonfrontuje z ujeciem psycholo-
gicznym blisko$¢ materialna.

2. Za bliskich w rozumieniu materialnym uznaje sie osoby, ktére pozo-
staja ze soba w relacji prawnej badz faktycznej obejmujacej okreslone
wiezi faktyczne, wazne z perspektywy celow analizowanego przepisu.
W praktyce w odniesieniu do malzenstwa i rodzicielstwa podmioty stosujace
prawo traktujg samo istnienie wiezi prawnych jako podstawe domniemania
istnienia wiezi faktycznych w tych relacjach.

3. Sednem omawianego rozumienia bliskosci jest zatem badanie przez
organy stosujace prawo tresci relacji, a wiec koniecznos¢ ustalenia, czy jed-
nostki w danym momencie sg polaczone okreslonymi wieziami faktyczny-
mi i jak wyglada ich ksztalt. Przykladowo sad ustala, czy miedzy pewnymi
osobami wystepuje wieZ emocjonalna oraz czy ma charakter pozytywny, czy
jest trwala, jaka jest jej intensywnos¢ itp. Poszczegdlne wiezi manifestuja
si¢ w zachowaniach (np. o wiezi emocjonalnej moze swiadczy¢ czesty kon-
takt), dlatego w przypadku bliskosci materialnej uwaga podmiotéw stosu-
jacych prawo bedzie sie kierowala przede wszystkim ku nim - zachowania
beda wskazywal na istnienie wiezi faktycznych i pozwalaé na zrekonstruo-
wanie ich ksztaltu.

4. Bliskie materialnie moga by¢ zatem jedynie osoby zaangazowane w rela-
cje faktyczne. Osoby pozostajace w relacjach prawnych moga zostaé uznane za
bliskie materialnie tylko wtedy, gdy oprocz wiezi prawnej w danym momen-
cie taczg je takze odpowiednie wiezi faktyczne. Istnienie bliskosci materialnej
stwierdza ad casum podmiot stosujacy prawo.
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5. Na potrzeby przepisow, w ktorych postuguje sie formalnym rozumie-
niem bliskosci, ustawodawca wymienia osoby pozostajace w relacjach praw-
nych lub faktycznych. Nie czyni tego natomiast w przypadku materialnego
rozumienia bliskosci, poniewaz tutaj o byciu bliskim przesadzaja okreslone
elementy faktyczne relacji (emocje, uczucia, wzajemne zachowania, wiezy
krwi). Przy stosowaniu przepiséw, ktore zawieraja materialne rozumienie bli-
skosci, kluczowe jest wiec ustalenie, czy na podstawie kryteriow przyjetych
przez podmiot stosujacy prawo dana relacja moze zosta¢ nazwana bliska (czy
konkretne osoby mozna nazwac bliskimi). Dlatego tez poréwnujac bliskos¢
materialng z bliskoscig psychologiczng, skoncentruje sie na dziatalnosci
orzeczniczej sadéw. W szczegblnosci odwotam sie do orzeczen, ktére odnosza
sie do art. 446 § 4 kc. badz art. 527 § 3 k.c, tworza one bowiem bogaty zbior,
co pozwala na zebranie reprezentatywnej grupy judykatow'.

W tym rozdziale najpierw oméwie elementy bliskich relacji, ktérych ist-
nienie i jakos¢ s3 analizowane przy stosowaniu przepiséw prawa opartych na
materialnym rozumieniu bliskosci, a nastepnie przedstawie psychologiczne
spojrzenie na kazdy z owych elementéw. Podsumowujgc poszczegdlne cze-
Sci rozwazan, postaram sie ustali¢, czy potrzeby, ktorych realizacje wspiera
prawodawca za pomocg materialnego rozumienia bliskosci, s3 uwazane za
istotne w ujeciu psychologicznym.

10.2. Wiez emocjonalna
10.2.1. Wiez emocjonalna z perspektywy prawnej

1. Zanim przejde do analizy wiezi emocjonalnych z perspektywy prawniczej,
wyjasnie krotko, jak w dyskursie prawnym rozumiany jest termin ,wiez”.
Cho¢ pojawia sie on w tekstach aktéw prawnych, nie zostal zdefiniowany
przez ustawodawce? Rowniez sady, mimo ze czesto uzywaja tego terminu, nie
definiuja go, nie eksplikujg jego istoty.

1 W bazie LEX znajduje sie 918 orzeczen odnoszacych sie do art. 527 § 3 k.. oraz 5723 - do
art. 446 § 4 kc. (stan na dzien 4.05.2022 ).

2 Przykladowo art. 4 ustawy z dnia 30 maja 1989 r. o samorzadzie zawodowym niektérych
przedsigbiorcéw (DzU. z 1989 r. Nr 35, poz. 194): ,Zadaniem zrzeszenia jest w szczegdl-
nosci utrwalanie wiezi srodowiskowych, postaw zgodnych z zasadami etyki i godnosci
zawodu, a takze prowadzenie na rzecz czlonkéw dzialalnosci kulturalnej, oswiatowej



Opisujac relacje miedzy jednostkami na potrzeby zastosowania przepi-
su, ktéry zawiera materialne rozumienie bliskosci, sady nieraz postuguja sie
sformutowaniem, ze pewne osoby s3 ze soba ,zwigzane” badz do siebie ,przy-
wigzane”, a nastepnie wymieniajg rézne okolicznosci $wiadczace o tym stanie.

Przyktad:

[..] powdd byl bardzo zwiazany z Zona, z ktéra przezyl prawie 40 lat - poznali
sie jako mlodzi ludzie, byla jego pierwsza miloscig. Malzenstwo bylo zgod-
ne, a malzonkowie byli bardzo do siebie przywigzani. Sad miat na uwadze,
ze rodzina byla zzyta, celebrowala Swieta, chetnie spedzata czas ze znajo-
mymi. Wspdlne zycie przebiegato bez zaklocen. Relacja powoda z zong byta

silna 1 trwala3.

Wiez" jest okresleniem powszechnie wykorzystywanym w jezyku praw-
niczym dla nazwania poszczegélnych elementéw relacji taczacych jednostki.
W przypadku formalnego rozumienia bliskosci nie odgrywa ono istotnej roli,
poniewaz wowczas nie trzeba przygladac sig tresci relacji (z waznym wyjatkiem
w odniesieniu do wspdlnego pozycia - tzw. doktryna ,trzech wiezi’, zob. pod-
rozdzial 73). Czeste stosowanie pojecia wiezi w orzecznictwie przyczynito
sie takze do wprowadzenia okreslenia ,wiezi rodzinne” w art. 446% niedaw-
no dodanym do Kodeksu cywilnego?. Niezaleznie od tej nowelizacji powstat
w ostatnich latach spér w dyskursie prawniczym dotyczacy zakwalifikowania

i socjalnej, zakladanie i prowadzenie kas oraz funduszéw zapomogowo-pozyczkowych oraz
reprezentowanie intereséw cztonkéw wobec organéw administracji panstwowej’. Z kolei
w art. 4 ust. 11 art. 5 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 9 marca 2017 . 0 zwigzku metropolital-
nym w wojewodztwie $laskim (tj. DzU. z 2022 r. poz. 2578) wspomniano o koniecznosci
uwzgledniania wiezi spotecznych, gospodarczych i kulturowych przy tworzeniu zwigzkéw
metropolitalnych. W art. 14 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o realizowaniu ustug
spolecznych przez centrum ustug spolecznych (DzU. z 2019 1. poz. 1818) jako jedno z zadan
tej instytucji wskazano ,daz[enie] do wzmocnienia wigzi spolecznych oraz integracji i roz-
woju wspdlnoty samorzadowej (zasada wzmacniania wiezi spotecznych)’. Pojecie ,wieZ”
pojawia sie tez w preambulach aktéw prawnych, np. ustawy z dnia 20 marca 2002 1. 0 usta-
nowieniu 2 maja Dniem Polonii i Polakéw za Granica (DzU. z 2002 1. Nr 37, poz. 331).
Wyrok SA w Szczecinie z dnia 30 lipca 2020 1., I ACa 325/20, LEX nr 3116045.

4 W razie ciezkiego i trwatego uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, skutku-
jacego niemoznoscig nawigzania lub kontynuowania wiezi rodzinnej, sagd moze przyznaé
najblizszym czlonkom rodziny poszkodowanego odpowiednig sume tytutem zadoscéuczy-
nienia pienieznego za doznang krzywde”.

10.2. Wiez emocjonalna
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wiezi rodzinnych do kategorii dobr osobistych. (W niektérych orzeczeniach
synonimicznie wystepuje pojecie ,wiezi bliskosci”). Wigz jest tutaj rozumiana
na dwa rézne sposoby:

a) jako interpersonalne dobro osobiste - jego istnienie jest uwarunkowane

istnieniem drugiego podmiotus;

b) jako indywidualne dobro osobiste - jego istnienie jest uwarunkowane

przezyciami konkretnej osoby i wyraza sie w doswiadczanym przez nig
poczuciu bliskosci®.
Nie chce w tym miejscu dokonywaé cywilistycznej analizy tego zagadnie-

nia. Orzeczenia sadowe zawierajace wymienione okreslenia (,wiez rodzinna’,
,wiez bliskosci”) nie prowadza do jasnych wnioskéw, ktére mogtyby by¢ klu-
czowe dla niniejszych rozwazan’. Aby nie powodowal zamieszania termino-
logicznego, warto jedynie zauwazy(, ze pojecie ,wiez” jest w prawie stosowa-
ne w celu nazwania sytuacji, w ktorej cos kogos z kims badz czyms laczy.

Tak w uchwale SN z dnia 22 pazdziernika 2019 r, I NSNZP 2/19, OSNKN 2020, nr 2,
poz. 11. Podobnie w zdaniu odrebnym sedziego Jacka Gudowskiego do uchwaly skla-
du 7 sedziéw SN z dnia 27 marca 2018 ., III CZP 69/17, Legalis nr 1740654: ,[..] tzw. wigz
rodzinna, jakkolwiek okreslana, rozumiana i do jakiejkolwiek sytuacji odnoszona, wyma-
gajaca relacji interpersonalnej i nieco »na sile« spajana z czlowieczym jestestwem, nie
moze by¢ uznana za dobro osobiste w rozumieniu art. 23 k.c, a tym samym nie pozwala
na sigganie do art. 448 kc. [..] Takie pojmowanie dobr osobistych - innego nie moge
zaaprobowal - nie toleruje jakichkolwiek odniesienn interpersonalnych, albo szerzej -
intersubiektywnych. Tymczasem wiezZ - jest to oczywiste nie tylko semantycznie - wyma-
ga wlasnie takich odniesien, a tym samym odwotann do konkretnego stanu faktycznego
i do kryteriéw subiektywnych, co relatywizuje znamiona dobra osobistego i uzaleznia jego
istnienie od innego podmiotu (cztowieka, zwierzecia, rzeczy). W ten sposob odbiera dobru
osobistemu jego autogenicznos¢ i obiektywnosé. Nawet zreszta hipotetyczne przyjecie, ze
poczucie wiezi - przy zalozeniu, Ze w czlowieczenstwie istnieje co$ takiego jak prawo do
czucia wiezi z kim$ (z czyms), niechby jako element koncepcji homo socialis - jest dobrem
osobistym w ujeciu art. 23 kc, nie pozwala, wlasnie przez wspomniang relacyjnosé, na
sformulowanie tezy, ze moze by¢ ono naruszone np. przez zadanie $mierci osobie bliskiej
lub uszkodzenie jej ciala’.

Uchwata sktadu 7 sedziéw SN z dnia 27 marca 2018 r, III CZP 36/17, OSNC 2018, nr 11,
poz. 103; wyrok SN z dnia 10 lutego 2017 r,, V CSK 291/16, LEX nr 2329480; postanowienie
sktadu 7 sedziéw SN z dnia 27 czerwca 2014 r,, III CZP 2/14, OSNC 2014, nr 12, poz. 124.

Przykladowo wypowiedZ na temat pojecia ,wiezi rodzinne” z postanowienia SN
z dnia 21 kwietnia 2017 1, I CSK 472/16, LEX nr 230591: ,Nie ulega przy tym watpliwosci,
ze pojecia: wiezi zwykle, typowe, sg pojeciami z jezyka potocznego, sg nieostre i wypelnie-
nie ich zakresu zalezy od uwarunkowan srodowiskowych’.



To polaczenie moze mie¢ charakter formalny (wiezi prawne) lub faktyczny
(okreslone wigzi faktyczne).

2. W orzecznictwie podkresla sie role wiezi emocjonalnej miedzy bli-
skimi. Mozna powiedzieé, ze jest ona konstytutywna dla materialnie
rozumianej bliskosci. W praktyce nie tylko bada sie, czy taka wiez miedzy
jednostkami istnieje, lecz takze szacuje stopien jej intensywnosci i trwatosci.
Znaczenie ma rowniez jej pozytywny badz negatywny charakter.

3. W judykaturze mianem wiezi emocjonalnej najczesciej okresla sie¢ emo-
¢je i uczucia przejawiane w bliskiej relacji. W trakcie analizy tego pojecia
skoncentruje sie na orzecznictwie dotyczacym art. 446 § 4 k.c, w mniejszym
zakresie - art. 446 § 3 k.c. Orzekajac na podstawie wymienionych przepisow,
sady kieruja sie stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ktory w jednym ze swoich
uzasadnien wskazal: ,Aby wiec ustalié, czy wystepujacy o zados¢uczynienie
jest najblizszym cztonkiem rodziny niezyjacego, sad powinien stwierdzié, czy
istniala silna i pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym
tego roszczenia a zmartym™.

Okreslenie ,wiez emocjonalna’ nie jest jednak uzywane w sposéb catkowi-
cie spdjny. Incydentalnie trafiajg sie inne sformutowania: ,wiez duchowa oraz
wiez emocjonalna™, ,wiez uczuciowa™ czy ,wiez duchowa™. Niekiedy w wypo-

8 Wyrok SN z dnia 3 czerwca 2011 1., ITI CSK 279/10, LEX nr 898254. Tak réwniez np. w wy-
roku SA w Warszawie z dnia 10 lutego 2016 r,, I ACa 659/15, LEX nr 2016247.

9 Wyrok SA w Gdansku z dnia 10 listopada 2015 r, I ACa 522/15, LEX nr 2004575:
,[] w sprawie chodzito o naprawienie szczegdlnego rodzaju krzywdy o charakterze nie-
majatkowym [..]. Krzywda ta wyraza sie przede wszystkim w bolu, cierpieniu po stracie
osoby najblizszej, a takze wigzacym sie z tym poczuciem pustki i osamotnienia, zwlaszcza
ze wzgledu na nieodwracalne zerwanie wiezi duchowych i emocjonalnych z osobg najbliz-
sz3. Taka krzywda jest naturalng konsekwencja zerwania powyzszych wiezi i nie moze
by¢ utozsamiana z uszczerbkiem na zdrowiu psychicznym, a tym bardziej nie musi bez-
wzglednie przejawial si¢ powstaniem takiego uszczerbku'.

10 Wyrok SN z dnia 9 sierpnia 2016 r, IT CSK 719/15, OSNC 2017, nr 5, poz. 60: ,Macierzyn-
stwo i zwigzana z nim wiez uczuciowa jest wartoscia powszechnie respektowang, integral-
nie zwigzana z osoba ludzka i uwazang za doniosly spolecznie”.

11 Wyrok SN z dnia 16 grudnia 2014 1, I PK 124/14, OSNP 2016, nr 6, poz. 70: ,[..] smutek
i cierpienia psychiczne po $mierci osoby bliskiej zaleza gléwnie od milosci i sily wiezi
duchowej miedzy czlonkami rodziny; majg wiec charakter niewymierny. Im wieksza
wiez duchowa oraz bliskos¢, tym wiekszy i dtuzszy stres po utracie takiej osoby. Wskazaé
tez mozna na podobienistwo smutku i bolu psychicznego po Smierci osoby bliskiej zmartej
w mlodym wieku z przyczyn naturalnych”.

10.2. Wiez emocjonalna
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wiedziach sadéw znajdziemy wszystkie wymienione pojecia, tacznie obejmo-
wane kategorig ,uczucia™ Mogloby to sktania¢ do postawienia hipotezy, ze
organy $wiadomie postugujg sie réznymi wyrazeniami, aby precyzyjniej scha-
rakteryzowac rozpatrywany stan faktyczny. Niemniej analiza poszczegdlnych
wypowiedzi nie wskazuje, aby okreslenia takie jak ,wiez emocjonalna’, ,wiez
uczuciowa” czy ,wiez duchowa” byly stosowane w odmiennych znaczeniach;
wystepujg raczej alternatywnie. Mozna odnies¢ wrazenie, ze stuzg one sgdom
do nazwania catoksztaltu emocji i uczu¢ taczacych jednostki. Rzadko kiedy
sady dokladnie opisujg ten rodzaj wiezi - raczej zauwazajg tylko, iz powinny
cechowac ja trwatos¢, intensywnosc¢ i pozytywny charakter.

Przyktad 1: Wiez emocjonalna [..] z ojcem byla silna, pozytywna, a jego
strata byla dla powoda silnym szokiem, w wyniku ktérego jego zachowanie
i funkcjonowanie zmienito sie".

Przyklad 2: Wskazal, ze - jak wynika z ustalen faktycznych poczynio-
nych w sprawie - zmarly Z.R. byl mezem powddki G.R. i ojcem pozostatych
powodéw, z ktorym byli oni bardzo mocno zwigzani emocjonalnie. Mie-
dzy powodka G.R. a jej zmarlym mezem wystepowala silna wiez emocjonal-
na. Tworzyli oni bowiem udane malzenstwo, doczekali si¢ trojga dzieci. Staz
ich zwigzku wynosil prawie 30 lat™4.

4. Razjeszcze warto zaznaczy¢, ze sady koncentrujg sie na odtworzeniu pozy-
tywnych, serdecznych wiezi emocjonalnych miedzy jednostkami. Za bliskich
(np. na gruncie art. 446 § 3 i 4 k) uznaje si¢ najczesciej tych, ktorych taczyly
wlasnie zazyle, dobre relacje. Bliski to ktos, kto dbat o potrzeby emocjonalne
drugiej osoby:

Pojecia rodziny nie mozna ograniczac jedynie do malzonka, wstepnych, zstep-
nych i powinowatych. Réwniez kilkuletni konkubinat, w ktérym zaspokajane
byly zaréwno potrzeby materialne, jak i emocjonalne konkubentdw, aspiracje

do samorealizacji i poczucia bezpieczenstwa, nalezy uznaé za rodzine®.

12 Wyrok SA w Gdanisku z dnia 13 marca 2018 r, I ACa 157/17, LEX nr 2487730: ,Milos¢,
przywiazanie, wiez emocjonalna i uczuciowa, poczucie bezpieczenstwa i stabilnosci, kté-
re powstajg przy budowaniu relacji rodzinnych, stanowia uczucia o charakterze bardzo
subiektywnym”.

13 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 17 czerwca 2021 ., III APa 9/20, LEX nr 3259713.
14 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 17 grudnia 2020 r, I ACa 506/20, LEX nr 3163508.
15 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 2 czerwca 20211, I ACa 377/20, LEX nr 3215837.



Wsréd istotnych emocji i uczué o pozytywnym charakterze wymienia sie
mitosé, cieplo, troske, zrozumienie, poczucie bezpieczenstwa'. Bliskie rela-
¢je sa postrzegane jako gtéwny czynnik decydujacy o dobrostanie jednostki,
o jakosci jej zycia. Z tego punktu widzenia trzeba stwierdzié, ze bezpowrotna
strata bliskiego powoduje obnizenie standardu zycia. Doskonale obrazuje to
wypowiedZ Sadu Apelacyjnego w Gdansku:

[] powddka i jej tragicznie zmarly maz przez dlugie lata byli zgodnym,
udanym i kochajacym sie¢ malzenstwem. Mogla liczy¢ na jego wsparcie,
pomoc, towarzystwo, wspélne przezywanie codziennego zycia. Jak wynika
z poczynionych ustalen, zmarly A.F. byt osobg serdeczng, stuzaca pomoca
bliskim w zwyklych sprawach Zycia codziennego - [.] codziennie towarzy-
szyt powddce, dajac jej mitos¢ i poczucie bezpieczenstwa, a zatem te wiezi
pomiedzy powodka a jej zmartym mezem byly szczegdlnie intensywne [..].
[] przedwczesna strata meza przede wszystkim zaburzyla poczucie bez-
pieczenstwa powddki, zniweczyla mozliwos¢ wspdlnego i szczesliwego prze-
zywania dalszych lat, co ma szczegblne znaczenie w kontekscie tego, ze
powddka i zmarly maz w pewnej perspektywie zblizali sie do wieku, ¢dy
wsparcie malzonka ma szczegblne znaczenie dla odczuwania wilasciwego

komfortu zycia®.

5. Wyjatkowa role sady przypisuja wieziom opartym na milosci. Nie
charakteryzuja jej jednak szerzej, co by¢ moze wynika z zalozenia, ze jest

16 Wyrok SA w Krakowie z dnia 8 listopada 2019 r, I ACa 73118, LEX nr 2974684: ,Rodzi-
na zastepcza zapewnila powddce spokdj i poczucie bezpieczenstwa, jak rowniez dbata
o potrzeby emocjonalne i materialne powddki”. Wyrok SA w Szczecinie z dnia 16 listopa-
da 2017 1, I ACa 533/17, LEX nr 2488765: ,[..] ojciec byl dla powoda osoba, z ktéra czul sie
silnie emocjonalnie zwigzany i ktéra zaspokajala jego potrzeby emocjonalne, materialne,
dawala mu poczucie mitosci, bezpieczenstwa i przynaleznosci”. Wyrok SA w Krakowie
z dnia 27 marca 2017 r,, I ACa 1511/16, LEX nr 2394882: ,Z okolicznosci faktycznych spra-
wy wynika, Zze pomiedzy powodami a synem istniala silna emocjonalna wiez rodzinna,
wyrazajaca sie przede wszystkim w uczuciach wzajemnej mitosci, szacunku, poczuciu
bezpieczenstwa i wsparcia’. Wyrok SA w Gdansku z dnia 22 marca 2017 r, V ACa 417/16,
LEX nr 2340287: ,Relacje miedzy powédka M.K. a zmarta J.K. byly prawidlowe dla rela-
¢ji matka-cérka, oparte na wzajemnej miltosci, serdecznosci, zrozumieniu, catkowitej
akceptagji”.

17 Wyrok SA w Gdansku z dnia 5 listopada 2018 r,, V ACa 8/18, LEX nr 2637098
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to pojecie powszechnie zrozumiale. ,Milo$¢” w orzeczeniach sagdowych czesto
wystepuje razem z ,troska” oraz ,czuloscia’, np. we fragmencie wyroku Sadu
Najwyzszego: ,[..] o milosci powodéw do corki swiadczy poswigcenie, jakie
okazuja jej po wypadku, troszczac sie o nig w sposob, w jaki jest w stanie
otoczy¢ opieka chorego jedynie kochajacy czlonek rodziny™®.

6. W wypowiedziach orzeczniczych mozna dostrzec, ze sady uznajg za bli-
skie rowniez relacje opierajgce sie na przyjazni, choé nie wyjasniajg, jak je
rozumieja. Niemniej analizujac relacje oparte na pokrewienstwie czy matzen-
stwo, wskazuja, iz przyjazn miedzy jednostkami stanowi wazny (o ile nie klu-
czowy) element ich bliskosci. Szczegdlnie charakterystyczne sa tutaj wypowie-
dzi, w ktérych sady podkreslaja, ze ktos byt potaczony z drugg osobg zaréwno
wieziami prawnymi, jak i przyjaznia: ,powodowie [..] utracili ojca, ktory byt
dla nich nie tylko rodzicem, ale takze przyjacielem™, ,dla [..] byt to nie tylko
maz, ale réwniez przyjaciel’?.

7. W analizowanych dotychczas przykladach z orzecznictwa dotyczacego
art. 446 § 4 k.. za istotng uwaza sie obecnos¢ wytgcznie dobrych, serdecznych
wiezi emocjonalnych miedzy jednostkami. Odmienne zapatrywanie mozna
zaobserwowaé natomiast w orzecznictwie dotyczacym art. 527 § 3 kc. (skargi
paulianskiej), w tym przypadku znaczenie ma bowiem taka bliskos¢, ktora
wigze sie z posiadaniem informacji*. Ono zas moze by¢ zwigzane z wystepo-
waniem nie tylko pozytywnych, lecz takze negatywnych wiezi emocjonalnych?
(cho¢ owa kwestia jest roéznie postrzegana w orzecznictwie). Warto przyto-
czy¢ tu wypowiedz Sadu Najwyzszego potwierdzajaca, ze chodzi o ,stosunek
bliskosci” obejmujacy réwniez

stosunki handlowe, stosunki wspélpracy gospodarczej - i to takze wtedy, gdy

pozostaje ona w fazie konfliktu, a zatem stosunki te maja zabarwienie

18  Wyrok SN z dnia 24 kwietnia 2018 r,, V CSK 300/17, LEX nr 2515739.
19  Wyrok SO w Bialymstoku z dnia 28 pazdziernika 2016 r., I C 617/16, LEX nr 2465979.
20 Wyrok SO w Poznaniu z dnia 29 grudnia 2016 r, XVIII C 631/15, LEX nr 2213096.

21 Postanowienie SN z dnia 20 pazdziernika 2020 r, IV CSK 79/20, LEX nr 3067008: ,Cho-
dzi o taki rodzaj stosunkow, istniejacych w chwili dokonywania zaskarzonej czynnosci,
ktére uzasadniaja przyjecie zalozenia, ze jedna z oséb jest (moze by¢) w posiadaniu infor-
magcji o stanie majatkowym drugiej’.

22 Wyrok SA w Gdansku z dnia 28 lutego 2013 r, V ACa 934/12, LEX nr 1314730 -
zob. podrozdziat 9.4.



emocjonalnie ujemne. Czy i na ile ewentualny konflikt wptynat na zabloko-
wanie przeplywu powyzszych informacji, pozostaje kwestig oceny dowodow
przez sad, ktéra powinna wynikaé z logicznego rozumowania i uwzgledniac

zwykle doswiadczenie zyciowe?,
10.2.2. Wiez emocjonalna z perspektywy psychologdicznej

1. Podobnie jak w przypadku ujecia prawnego, zanim przedstawie idee psy-
chologiczne mogace mie¢ znaczenie dla analizy wiezi emocjonalnych, oméwie
spos6b rozumienia samego pojecia wiezi w psychologii. Wiez z tej perspek-
tywy nie jest czyms, co pojawia sie w relacji w momencie jej zadzierzgnie-
cia - powstanie i istnienie wiezi oznacza powstanie i trwanie szczegdlnej,
bliskiej relacji miedzy jednostkami®. Duzg uwage psychologowie poswiecajg
tworzeniu sie wiezi w procesie rozwoju przywigzania pomiedzy dzieckiem
a jego pierwszym opiekunem. W literaturze przedmiotu spotyka sie nawet
okreslenie attachment bond, przez co autorzy rozumieja wiez, w ktorej druga
osoba jest traktowana jako wazna, wyjatkowa, niezastgpiona. W relacji z nig
inna jednostka szuka pocieszenia i poczucia bezpieczenstwa; oddzielenie
od takiej osoby skutkuje doswiadczaniem smutkuy, jej utrata zas wywotuje
doswiadczanie zatoby®. Osadzenie pojecia wiezi w kontekscie teorii przywia-
zania (zob. podrozdzial 2.51) uprawnia do wniosku, ze najbardziej zasadne
bytoby zastosowanie tego pojecia do opisu relacji zachodzacej miedzy rodzi-
cem (opiekunem) a dzieckiem.

23 Wyrok SN z dnia 24 kwietnia 1996 ., I CRN 61/96, OSNC 1996, nr 9, poz. 125.

24 W slownikach terminéw psychologicznych hasto bond zdefiniowano m.in. nastepujaco:
,Relationship between two or more individuals that signifies trust and alliance. In a social
context, the existence of bonds between individuals is such that each person feels an
attraction toward the other and each expects their association to continue” (APA dic-
tionary of psychology, https://dictionary.apa.org/bond [dostep: 3.05.2022]); ,The process
of creating and strengthening close personal relationships, especially between infants
and their caregivers” (D. Matsumoto, The Cambridge dictionary of psychology, Cambridge
University Press, Cambridge 2009, s. 91); ,The formation of close personal attachment,
especially by an infant or child with its mother” (A.M. Coleman, Oxford dictionary of
psychology, 4™ ed., Oxford University Press, Oxford 2015, s. 384; dalej odestanie do teorii
przywiazania).

25 M. Ainsworth, Attachments across the life span, ,Bulletin of the New York Academy of
Medicine” 1985, vol. 61, issue 9, s. 799-800.
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2. Psychologowie - co warto podkresli¢ - nie postuguja sie terminem ,wiez
emocjonalna’. Prawniczej ,wiezi emocjonalnej’ odpowiadajg w ich rozwaza-
niach dwie kategorie: emocje i uczucia. Szerszym pojeciem, takze uzywanym
w psychologii, jest ,subiektywny wymiar bliskich relacji’. Istnienie takie-
go wymiaru manifestuje sie najczesciej odczuwaniem specyficznych uczud
i emocji, z ktérych najwazniejszym jest milosé. Zazwyczaj jednostki dokonuja
samookreslenia: ,To jest moj bliski, darze go zaufaniem i mitoscig’, by wyra-
zi¢ postrzeganie pewnej relacji jako wyjatkowej i niezastgpione;j.

3. Nalezy zaznaczy¢, ze prawnicy rzadko odrdzniajg emocje od uczud,
natomiast z perspektywy psychologicznej sg to odrebne zjawiska, cho¢ sil-
nie ze soba skorelowane. Wedlug Antonia Damasia emocje stanowia
uporzadkowany zbior reakcji chemicznych i neuronalnych, wytwa-
rzanych przez mozg wtedy, gdy wykryje obecnos¢ stymulujacego je bodz-
ca, np. okreslonej osoby badz sytuacji z nig zwigzanej*®. Z kolei uczucia
sa mentalnymi reprezentacjami emocji¥’, czyli subiektywnymi, wartos-
ciujacymi stanami, ktore nie powstaja pod wplywem konkretnych zdarzen
(obiektow lub sytuacji)®.

Réznice miedzy emocjami a uczuciami dobrze ttumaczy cytat z ,Psycho-
logy Today”: ,Emocje to surowe dane, reakcja na obecng rzeczywistosé, pod-
czas gdy uczucia moga by¢ »rozrzedzone« przez historie, ktore stworzyliSmy
w swojej gtowie na podstawie wydarzen z przesztosci lub obaw o przysztos¢ -
niekoniecznie méwigce prawde o sytuacji"®. Emocje stanowig wiec impulsy
generowane pod wpltywem konkretnych zdarzen, uczuciami zas nazywamy
utrwalong subiektywng percepcje pewnych zjawisk. Poniewaz prawnikom na

26 A.R. Damasio, Emotions and feelings: A neurobiological perspective, w: Feelings and emotions:
The Amsterdam symposium, ed. by A.S.R. Manstead, N. Frijda, A. Fischer, Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge 2004, s. 50.

27 Idem, Fundamental feelings, ,Nature” 2001, vol. 413, s. 781, https://www.nature.com/artic-
les/35101669 [dostep: 27.08.2021].

28 Zob. feeeling, w: APA dictionary of psychology, https://dictionary.apa.org/feeling [dostep:
0.05.2022].

29 R. Allyn, The important difference between emotions and feelings, ,Psychology Today” [online],
23.02.2022, https://www.psychologytoday.com/us/blog/the-pleasure-is-all-yours/202202/the
-important-difference-between-emotions-and-feelings [dostep: 25.04.2022; tlum. wiasne].
W oryg.: ,[.] emotions are the raw data, a reaction to the present reality, whereas feelings
can be diluted by stories we've created in our head based on events of the past or fears of
the future—not necessarily the truth of the situation”.
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086t trudno precyzyjnie rozdziela¢ oba terminy, mozliwe, ze sady powinny
stosowac okreslenie ,wiez duchowa’, aby w pelni odda¢ istote relacji taczacej
jednostki.

4. Bliskie relacje nalezg do centralnych sfer doswiadczania réznych emo-
ji*°, generuja bowiem wiele powtarzalnych reakcji emocjonalnych w zyciu
codziennym (np. spontaniczna rados¢ na widok partnera). W literaturze
psychologicznej istnieje sporo teoretycznych uje¢ emocji3. Przytocze jesz-
cze jedng koncepcje, ktora wydaje przydatna w rozwazaniach prawniczych -
emotion-in-relationships model (ERM). Teoria ta uwypukla znaczenie okolicz-
nosci powodujacych uruchomienie okreslonych emocji. Jednostki utrzymuja-
ce bliskg relacje majg szereg wspdlnych rutynowych aktywnosci. Konstruuja
tzw. meshed intrachain sequences, ktdre polegaja na wspoétdziataniu dwdch oséb
tak, by osiagna¢ zalozony cel w sposob efektywny i harmonijny (np. jeden
rodzic zawozi rano dziecko do szkoty, drugi odbiera je po poludniu). Jezeli
,plan dzialania” zostaje zaburzony (celowo badz nie), jednostki staja sie pobu-
dzone fizjologicznie, co implikuje odczuwanie konkretnej emocji.

Przykladowo doswiadczenie zakochania moze wywola¢ w kims$ skrajnie
pozytywne emocje dzieki nagtemu i nieoczekiwanemu utatwieniu mu osigg-
nigcia celow (np. potrzeby intymnosci). I odwrotnie - kiedy zwiazek si¢ konczy,
zazwyczaj wywoluje to negatywne emocje, poniewaz wplywa destrukcyjnie
na realizacje celow jednostki (takich jak pozostawanie w trwalym zwigzku).
W modelu ERM przyjmuje sie, ze w bliskich relacjach emocje powstaja nie

30 L.K. Knobloch, S. Metts, Emotion in relationships, w: The Oxford handbook of close relation-
ships, ed. by J.A. Simpson, L. Campbell, Oxford University Press, New York 2013, s. 514:
,Consider the tender love of romantic couple during their wedding ceremony, the intense
anger directed at friend caught in a deception, the extreme hurt provoked by a sibling’s
teasing, the boundless joy etched on the face of new parents and profound sadness voiced
by mourners at funeral’.

31 Warto tu nadmieni¢ o (wzmiankowanej juz w podrozdziale 4.3.3.5) koncepcji skryptow
emocjonalnych, ktére Cheshire Calhoun charakteryzuje jako ,transitory social roles. Like
social roles, emotional scripts may be generic - as are the scripts for basic emotion types
such as jealousy, happiness, pride, love, and discontent - or they may be highly specific,
as are the scripts for the jealous husband, the ecstatic lottery winner, the proud parent of
a newborn, the loving adult child of elderly parents, or the dissatisfied customer. We learn
emotions by learning emotional scripts. We assess the genuineness of our own emotions
by comparing our own experiences to those scripts” (C. Calhoun, Making up emotional
people: The case of romantic love, w: The passions of law, ed. by S.A. Bandes, New York Uni-
versity Press, New York 1999, s. 220).
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tylko w sytuacjach trudnych, lecz takze w tych, w ktérych druga osoba zacho-
wuje si¢ zgodnie z oczekiwaniami32

Jak zauwazajg Ellen Berscheid i Hilary Ammazzalorso, gdy ludzie méwig
o doswiadczaniu emocji w bliskich relacjach, na 086t wyjasniaja obrazowo, ze
dana sytuacja spowodowala u nich np. rumienice na twarzy, motyle w brzu-
chu, drzenie kolan - méwig zatem o objawach pobudzenia fizjologicznego3s.
Teoria ERM odnosi sie w wiekszym zakresie do emocji intensywnych niz sto-
nowanych, a w bliskich relacjach czestsze s wlasnie te pierwsze: rados¢, lek
czy ztos&4. Koresponduje to z ujeciem prawnym, w kontekscie przytoczonych
wypowiedzi orzeczniczych mozna bowiem stwierdzié, ze najdonioslejsze zna-
czenie w obrazie historii bliskiej relacji majg zdarzenia rodzgce intensywne
emogje, takie jak rados¢ i lek.

5. Uczucia z kolei (np. mito$¢, przyjazn, wdzigcznosc) stanowia subiektyw-
na ocene okreslonych emocji oraz zachowan innych oséb. Sg wiec utrwalony-
mi stanami mentalnymi, na podstawie ktérych ludzie formutujg oceny typu
,to jest mdj bliski” i ktére maja bardziej kompleksowy charakter niz pojedyn-
cze emocje powstajace w konkretnych okolicznosciach.

10.2.3. Podsumowanie

1. Na gruncie materialnego rozumienia bliskosci nie wystarcza okreslenie
przez jednostke, kto jest jej bliskim - twierdzenie takie wymaga weryfikacji.
Zazwyczaj emocje i uczucia prowadza do obserwowalnych interakeji, prze-
jawiania wobec kogo$ specyficznych zachowan, i wlasnie ich zbadanie ma
czasami wieksze znaczenie dla podmiotéw stosujgcych prawo. Sfera przezyc¢
czlowieka jest zasadniczo trudno dostepna, dlatego sady najczesciej poprze-
staja na dos¢ powierzchownych odniesieniach do uczu¢ i emocji taczacych
jednostki. Istotng role odgrywa tutaj ustalenie, czy w ogole wystepuje miedzy
nimi wiez emocjonalna, czy mozna jej przypisaé pozytywny, czy negatywny

32 B. Fehr, C. Harasymchuk, The experience of emotion in close relationships: Toward an
integration of the emotion-in-relationships and interpersonal script models, ,Personal Relation-
ships” 2003, vol. 12, issue 2, s. 181-182.

33 E. Berscheid, H. Ammazzalorso, Emotional experience in close relationships, w: Blackwell
handbook of social psychology: Interpersonal processes, ed. by G.J.O. Fletcher, M.S. Clark,
Blackwell Publishers, Malden-Oxford 2003, s. 313.

34 B. Fehr, C. Harasymchuk, The experience of emotion in close relationships.., s. 181.



charakter oraz w jakim stopniu jest intensywna i trwata. Przewaznie infor-
macje te wystarczaja sagdom do oceny wiezi emocjonalne;j.

2. Jako ze sedziowie maja ograniczone mozliwosci zbadania tego elemen-
tu relacji, w niektdrych sytuacjach przydatne okazuja sie dla nich opinie bie-
gtych psychologdéw badz psychiatréw, zwlaszcza w przypadkach orzekania na
podstawie art. 446 § 4 k.c. Gdy podmiot stosujgcy prawo zasiega opinii takich
bieglych, stan faktyczny sprawy jest oceniany niezwykle szczegétowo. Nie-
zaleznie od tego, czy opinie psychologiczne (psychiatryczne) s3 traktowane
jako narzedzie pomocnicze, czy tez jako gtéowny dowdd w postepowaniu, sady
zyskuja dzieki nim szerszy obraz wplywu bliskiej relacji na zycie danej osoby
i konsekwencji wywolanych przerwaniem wiezi®. Opierajac sie na specjali-
stycznej wiedzy, biegli moga precyzyjnie zbadaé stan rzeczy, odnies¢ go do
okoliczno$ci $mierci, kryterium wieku, choréb przebytych przez powoda, jego
cech charakteru®® czy ewentualnych zaburzen psychicznych?”. Cho¢ mozna
znalez¢ kilka orzeczen, w ktorych sady uznaly korzystanie z opinii specja-
listow za niepotrzebne, stwierdziwszy, ze sedzia moze sam ocenié stan fak-
tyczny przez pryzmat swojej wiedzy i doswiadczenia zyciowego3®, taka Sciezka
postepowania wydaje sie kontrowersyjna i ryzykowna.

35 Wyrok SA w Rzeszowie z dnia 3 listopada 2017 r,, I ACa 747/16, LEX nr 2662807: ,Doswiad-
czenie zyciowe wskazuje, ze osoba pograzona w rozpaczy nie potrafi skoncentrowac sie
na sprawach Zycia codziennego. Poglad ten w odniesieniu do powddki potwierdzony
zostal wnioskami opinii biegtego psychologa. Z ustalen faktycznych wynika, ze powddka
pozostaje w takim stanie do chwili obecnej’. Podobnie np. w wyroku SA w Warszawie
z dnia 9 maja 2018 r, I ACa 72/17, LEX nr 2516033.

36 Wyrok SA w Krakowie z dnia 29 listopada 2000 r.,, I ACa 882/00, TPP 2002, nr 4, poz. 107.

37 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 15 kwietnia 2019 r, I ACa 61118, LEX nr 2668132:
,[] [Powdd] jest osobg przewlekle chora psychicznie, cierpi na schizofrenie paranoidalna,
co tym bardziej przemawia za szczegélnym uwzglednieniem stanu emocjonalnego powoda,
ktory w jego sytuacji niewatpliwie wplywa negatywnie na jakos¢ zycia i radzenie sobie ze
wspomnieniami. [..] Z opinii bieglego psychologa wynika wprost, ze w przypadku pacjen-
téw chorujacych na schizofrenie bardzo wazne jest wsparcie otoczenia, motywowanie do
uczestniczenia w zyciu spolecznym, stwarzanie chorym mozliwosci nawigzywania relacji
z osobami w zblizonym wieku. Rodzenistwo, lepiej niz inni krewni, wspiera osoby chore na
schizofrenie, poniewaz relacje miedzy rodzenistwem maja charakter bardziej partnerski niz
relacje miedzy chorym a jego rodzicami. Rodzenstwo rzadziej niz rodzice przejawia sklon-
nosci do nadopiekunczosci, nadmiernej kontroli i ograniczania samodzielnosci chorego’.

38 Wyrok SN z dnia 4 lipca 2018 r, I PK 20117, LEX nr 2519342: ,Nie jest przy tym
konieczne dopuszczenie dowodu z opinii biegtego psychologa. Rozmiar cierpienn moze
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Nie oznacza to, ze w kazdej sytuacji stosowania przepisu zawierajace-
go materialne rozumienie bliskosci opinia bieglego psychologa lub psy-
chiatry jest niezbedna. Nie spotkalam sie np. z orzecznictwem dotyczacym
art. 527 § 3 kc. (skarga paulianska), w ktorym sad siggalby do takiego dowodu;
w przypadku tego przepisu wszak istotniejsze niz okreslone emocje i uczucia
sa zachowania jednostek w relacjach (cho¢ nieraz zwiazane ze sfera uczuciowa
i emocjonalna).

3. Analizujac konkretne stany faktyczne, sedziowie starajg sie nazywac
emocje i uczucia obecne w relacji. Jezeli jest ona poprawna i zazyta, wypel-
niana pozytywnymi przezyciami, to najczesciej okreslg ja mianem bliskiej.
Zdarzaja sie oczywiscie sytuacje, ze bliskie relacje s3 miejscem doswiadczania
trudnych emocji i uczuc - te okolicznos¢ sady rowniez dostrzegaja. W takich
przypadkach dokonuja bilansu, ktéry pozwala im oceni¢ caloksztalt relacji
emocjonalnej i uczuciowej taczacej jednostki. W pewnych sytuacjach sady
uznaja dane osoby za bliskie nawet wtedy, ¢dy 6w bilans jest ujemny.

Nie postuluje tu radykalnej zmiany terminologii stosowanej w orzeczni-
ctwie. Mozna jednak zauwazy¢, ze pojecie ,wiez emocjonalna” stwarza wrazenie,
jakby chodzito o konkretng emocje badz ich wigzke w bliskich relacjach, tym-
czasem wystepujg w nich réwniez uczucia, nie mniej wazne od emocji. Dlate-
go by¢ moze przydatne okazaloby sie zastosowanie sformutowania ,subiek-
tywny wymiar bliskiej relacji” na okreslenie catoksztaltu emocji oraz uczué
w badanej relacji.

by¢ ustalony przez sad na podstawie wszechstronnej oceny zgromadzonych dowo-
dow oraz doswiadczenia zyciowego sedziéw rozstrzygajacych spor”. Podobnie w wyroku
SA w Bialymstoku z dnia 28 marca 2018 r, I ACa 966/17, LEX nr 2528765: ,Sad uznat
jednoczesnie, ze protokoly wywiadu sSrodowiskowego, oswiadczenia czlonkéw rodzi-
ny zmarlej, jak i zeznania stron zlozone na rozprawie [.] sa wystarczajace dla ustale-
nia stanu zdrowia psychicznego poszkodowanych [.] w zwiazku ze $miercia MK,
wiezi laczacych poszkodowanych z MK, ustalenia, czy naleza oni do kregu najbliz-
szych czlonkéw rodziny, oraz rozmiaru ich cierpien, krzywd i nastepstw zdarzenia dla
poszkodowanych”. Bardziej kategoryczne stwierdzenie padlo w wyroku SA we Wrocla-
wiu z dnia 19 wrzes$nia 2018 r, I ACa 633/18, LEX nr 2696840: ,[..] bledna jest prakty-
ka dopuszczenia dowodu z opinii bieglego na okolicznos¢ stanu psychicznego powodéw
w zwigzku ze $miercig osoby najblizszej, ktore to stanowisko Sad w skladzie rozpoznaja-
cym sprawe w pelni podziela. W sposdb oczywisty szkoda niemajgtkowa jest niewymierna
i nie ma zadnych mozliwosci dowodowych mierzenia skali cierpienia osoby przezywa-
jacej zalobe”. Zob. tez wyrok SA we Wroctawiu z dnia 23 kwietnia 2013 r, I ACa 330/13,
LEX nr 1392154.



10.3. Zachowania swiadczace o bliskosci

10.3.1. Zachowania swiadczqgce o wieziach faktycznych w bliskiej
relacji z perspektywy prawnej

1. Sama wig¢z emocjonalna zazwyczaj nie wystarcza sagdom do uznania
okreslonych o0s6b za bliskie materialnie - sady potrzebuja jeszcze zewnetrz-
nych przejawdw jej istnienia, czyli ,dowoddéw bliskosci” relacji*®. Orzekajac
o zados$c¢uczynieniu za $mier¢ najblizszego cztonka rodziny, zwracajg uwage
na inne wiezi faktyczne, ktore towarzysza wiezi emocjonalnej, a zatem na
sposob, w jaki zmarly uczestniczyt w zyciu wystepujacych z roszczeniem.
De facto analizuja wiec interakcje jednostek - te najczestsze i najbardziej cha-
rakterystyczne dla ich relagji.

Przyktad:

Po zamieszkaniu u HW. nadal byl emocjonalnie zwigzany z pozostalymi
braémi, z ktérymi bardzo czesto sie spotykal, mieli wspélne interesy, jak row-
niez wraz z zong bardzo czesto odwiedzat swoich rodzicéw, stuzac im pomoca.
Rodzenstwo bylo bardzo zzyte i zwigzane ze sobg, zawsze trzymali sie razem.
M. jako najstarszy syn zawsze uczyl mlodsze rodzenstwo, dawal im rady, jak
rowniez si¢ nimi opiekowatl. [..] Po wyprowadzeniu si¢ M.P. i zamieszkaniu
w P. relacje pomiedzy nim a pozostalym rodzenstwem nie ulegly zadnej
zmianie. Rodzenstwo bardzo czesto zwracato sie do zmarlego brata o pomoc,
mieli wspdlne pasje motocyklowe, jak réwniez rodzenstwo moglo liczy¢ na

pomoc zmarlego brata°.

2. Aby ustali¢ istnienie bliskosci, sady przypatruja sie, chociazby ogdlnie,
historii relacji laczacej dane osoby. Badajg takie aspekty, jak jej czas trwania
i intensywnos¢, czgstotliwos¢ spotkan i ich okolicznosci (np. imprezy rodzin-
ne, wspolne wyjazdy), przemiany relacji (np. zwigzane z wyprowadzeniem
sie¢ dorostego dziecka z domu), charakter wsparcia, jakiego zmarly udzielat

39 Wyrok SN z dnia 11 lipca 2019 r, V CSK 179/18, LEX nr 2712254: ,[..] kazdy przypadek
powinien by¢ traktowany indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci spra-
Wy, przy czym ocena ta ma opieral si¢ na kryteriach obiektywnych, a nie na wylacznie
subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego'.

40 Wyrok SR w Klodzku z dnia 19 wrzesnia 2016 r,, I C 217/15, LEX nr 2117849.
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drugiej jednostce (np. pomoc w nauce, pomoc materialna), wspélne pasje.
Uwaza sie, Ze o szczegélnym miejscu pewnej osoby w zyciu innej moze swiad-
czy¢ udzial w zaspokajaniu jej codziennych potrzeb, w tym materialnych.
Réwnoczesnie sady bardziej niz na wiezi emocjonalnej koncentrujg sie na
opisie konkretnych zachowan badZ wydarzen w relacji, ktére najczesciej sg
skutkami okreslonych uczu¢ i emocji+®.

3. Warto przywota réwniez przyktadowe judykaty dotyczace art. 527 § 3 ke
Orzekajac na podstawie tego przepisu, sady skupiaja sie przede wszystkim na
interakcjach, ktére mogg $wiadczy¢ o posiadaniu informacji o stanie majatku
drugiej osoby. Kluczowe znaczenie dla stwierdzenia bliskosci w tym przypadku

41 Wyrok SN z dnia 29 listopada 2017 r, II CSK 137/17, LEX nr 2416279: ,[..] jedyna osoba
stanowigca oparcie w zyciu powddki byta jej cérka, z ktéra pozostawala niemal w codzien-
nym kontakcie, zwlaszcza Ze praktycznie syn corki powddki byl wychowywany wspél-
nie przez matke i babcie (powddke). Przez wiele lat mieszkaly razem, pézniej wprawdzie
osobno, ale w tej samej kamienicy, a gdy adresy zamieszkania obu pan sie rozeszly, nadal
pozostawaly w stalych kontaktach”. Wyrok SA w Bialymstoku z dnia 29 czerwca 2020 r,
I ACa 622/19, LEX nr 3033415: ,Uwage zwraca, ze ojciec byl centralng postacia w zyciu
skarzacego, z ktorg spedzat on znaczna ilos$¢ czasu. Powdd dzielil bowiem z ojcem nie tyl-
ko pasje (m.in. nurkowanie) i zainteresowania, ale tez plany zawodowe, zwigzane z odre-
staurowywaniem starych linii produkcyjnych. Powéd mogl tez zawsze liczy¢ na wsparcie
i pomoc ze strony ojca’. Wyrok SA w Warszawie z dnia 3 czerwca 2020 r,, VI ACa 619/19,
LEX nr 3069833: ,Rodzina K. byla ze sobg bardzo zzyta, wspdlnie spedzala kazdg wolng
chwile, celebrujac wazne uroczystosci rodzinne i religijne, jak rowniez wspdlnie wypel-
niajac obowiazki domowe. PK. byl cztowiekiem pogodnym, towarzyskim i energicznym,
zawsze chetnym do pomocy, m.in. gotowal, przynosit opal, karmil zwierzeta hodowlane
(kury i kaczki), kosit trawe, pomagat ojcu przy remoncie i naprawie domu”.

42 Przykladem takiej doglebnej analizy jest wyrok WSA w Warszawie z dnia 7 grud-
nia 2010 1, V SA/Wa 1832/10, LEX nr 819129, obrazujacy szerokie spojrzenie na malzen-
stwo: ,[..] pojecie malzenstwa zawiera w sobie istnienie wigzi psychicznej (emocjonalnej),
fizycznej i gospodarczej. Nalezy mieé jednak na wzgledzie, ze sila poszczegdlnych wiezi
nie musi by¢ i nie jest jednakowa i w kazdym malzenistwie jest inna. Istnieje wiele modeli
malzenstw, w ktorych malzonkowie realizujg rézne swoje potrzeby, ktadgc nacisk na te,
ktore sg dla nich i trwania ich malzenstwa najwazniejsze. Malzonkowie moga by¢ ze sobg
z réznych powodéw, a udzial w obowigzkach domowych i wspétfinansowanie czynionych
wydatkow nie musi decydowac i czesto nie decyduje o faktycznym istnieniu i trwaniu
malzenstwa. Nalezy stwierdzi¢, ze istnieja réwniez malzenstwa, w ktorych réznica wie-
kowa malzonkéw jest bardzo znaczna. Jesli jednak osoby te sg ze sobg zwigzane, wspodl-
nie mieszkajg, interesujg sie swoimi sprawami, prowadza wspdlne gospodarstwo domowe,
a wiec jest to zwigzek rzeczywiscie wykonywany, a nie istniejacy jedynie »na papierze«,
nalezy uznad, ze malzenstwo takie zostalo zawarte z wlasciwych powodéw, zas pobudki,
dla ktorych to uczyniono, nie sg decydujace”.



ma nie sama znajomos¢, czy nawet przyjazn, ale trwato$¢ i intensywnos¢ kon-
taktow®, W tym ujeciu nawet osoby, ktore darza sie zaufaniem, lecz bardzo
rzadko sie widujg i rozmawiajg, mogg nie zostaé uznane za bliskie#.

4. Rozwazy¢ mozna tez, czy na gruncie materialnego rozumienia blisko-
Sci znaczenie ma wystepowanie wiezi fizycznej miedzy jednostkami. Z moich
analiz orzecznictwa dotyczacego art. 446 § 3 i 4 kc. oraz art. 527 § 3 kc. wyni-
ka, ze wiez tego rodzaju rzadko traktuje sie jako kryterium bliskosci mate-
rialnej. Przez ,wiez fizyczng” rozumiane sg zaréwno stosunki seksualne®, jak
i zachowania typu przytulanie bliskiej osoby#®. Przypuszczalnie sagdy odnosza
sie do wiezi fizycznej takze wowczas, gdy uzywaja pojec ,kontakty/relacje/sto-
sunki intymne"¥. Pojawiaja sie one najczesciej w sytuacjach, w ktdrych sad

43 Wyrok SN z dnia 29 marca 2017 1, I CSK 369/16, OSNC 2018, nr 6, poz. 62: ,Z tego punktu
widzenia kluczowa jest intensywnos¢ i trwalos¢ kontaktéw - wplywajg one na poziom
zaufania i zazyloSci osoby trzeciej z osobami dziatajacymi w strukturze organizacyjnej
dtuznika, posiadajacymi szerokg wiedze o jego sytuacji majatkowej, co posrednio potwier-
dza art. 527 § 4 kc, akcentujacy statos¢ relacji gospodarczych. Wieloletnie zatrudnienie
pozwanej na stanowisku kierowniczym w przedsiebiorstwie dtuznika przemawia zdecydo-
wanie za przyjeciem, ze byta ona w bliskim z nim stosunku w rozumieniu art. 527 § 3 kc..
Wyrok SA w kodzi z dnia 3 sierpnia 2020 r, I ACa 548/19, LEX nr 3115642: ,O »bliskosci
stosunku« mogg takze przesadzaé wspdlne interesy, aczkolwiek nalezy zauwazy¢, iz chodzi
w tym wypadku o wspodlprace gospodarcza zawierajacg element trwalosci w sensie zardow-
no czasu trwania tej wspolpracy, jak i jej intensywnosci”.

44 Wyrok SA w Katowicach z dnia 1 kwietnia 2015 r,, V ACa 573/14, LEX nr 1668590.

45 Wyrok SA w Warszawie z dnia 6 czerwca 2014 r, I ACa 10/14, LEX nr 1489175: ,Malzon-
kowie prowadzili wspdlne gospodarstwo domowe, taczyly ich wiezi fizyczne i emocjonalne,
sypiali w jednym 16zku, razem wychodzili do znajomych. WW. w znaczacej mierze zajmo-
wal sie domem, robil zakupy, przygotowywat positki, wyprowadzat psa’.

46  Wyrok SA w Gdansku z dnia 5 listopada 2018 r., V ACa 8/18, LEX nr 2637098: ,Powdd czut
sie kochany przez dziadka i zawsze sie do niego przytulal. A.F. byt dla niego ostoja spo-
koju". Wyrok SA w Katowicach z dnia 23 czerwca 2016 r, V ACa 897/15, LEX nr 2073862:

,Z kolei niepelnosprawna siostra K. najzywiej i najchetniej reagowata na obecnos¢ brata A,

ktéry réwniez w stosunku do niej okazywal troske i opieke. Nawet niechetna rodzinie
zmarlego zona EK, co wyraznie akcentuje apelujaca, przyznata, ze pomiedzy jej zmar-
tym mezem a jego niepelnosprawng siostra K. istniala szczegdlna wiez, a A. byl jedynym
rodzenstwem, ktéry ja przytulal i ktéremu na to pozwalata”.

47 Wyrok SA w Szczecinie z dnia 21 stycznia 2020 1, I ACa 560/19, LEX nr 3252342: ,Wczes-
niej pani K.S. mieszkala po sagsiedzku u swojego partnera, ale kiedy on ja opuscil, pozo-
stala bez mieszkania, bez srodkéw do zycia i wowczas zamieszkala u B.S. na zasadzie
wspélnego zamieszkiwania, przy czym kazde z nich zajmowalo osobny pokéj, miata sie
opiekowaé panem B. Nie utrzymywali relacji intymnych”. Wyrok SA w Bialymstoku
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musi stwierdzié, czy osoby pozostajg lub pozostawaty w bliskiej relacji o cha-
rakterze romantycznym (malzenstwie, konkubinacie). Wiez fizyczna nie jest
pojmowana jako samoistna, lecz jako dowod emocdji i uczué, jakimi darza lub
darzyly sie jednostki.

10.3.2. Zachowania swiadczqce o wieziach faktycznych w bliskiej
relacji z perspektywy psychologicznej

1. Jak pokazuja przytoczone wypowiedzi, sady uznaja za bliskie sobie osoby
wspolzalezne (cho¢ czynig to intuicyjnie i nie uzywaja okreslenia ,wspot-
zaleznos¢”). Losy bliskich sobie ludzi sa powiazane, oni sami zas wywieraja
na siebie bezposredni wptyw. Podstawa kazdej bliskiej relacji sa interakcje
i wlasnie one prowadza do wyksztalcenia sie miedzy dwiema jednostkami
wspélzaleznosci (interdependence), ktéra oznacza wzajemne oddziatywanie na

Rozdzial 10. Blisko$¢ materialna a bliskos¢ psychologiczna

swoje zachowania, a nawet na sposoby myslenia i przejawiania uczué. Wspot-

zaleznos¢ powstaje w miare stabilizowania sie relacji4.

2. Poziom wspoétzaleznosci determinujg cztery czynniki:

a) czestotliwo$¢ wplywu - jednostki musza wplywac na swoje zachowania
przy wielu okazjach, a nie tylko sporadycznie;

b) réznorodnosé¢ wplywu - jednostki musza wplywac na swoje zachowania
w réznych obszarach zycia codziennego, np. w zakresie sposobu spedzania
czasu wolnego (ogladanie filmow, czytanie ksiazek itp), wyboru kierunku
studiéow czy spraw dotyczacych prowadzenia gospodarstwa domowego;

¢) sila wplywu - mierzona jako szybkos¢, liczba i intensywnos¢ reakeji na
druga osobe;

d) okres trwania wplywu - wplyw partneréw na siebie musi istnie¢ przez
odpowiednio dtugi czas®.

z dnia 26 lipca 2019 1, I ACa 255/19, LEX nr 2726791: ,Utrzymywali kontakty intymne,
a nadto planowali, ze w nieokreslonej przysztosci zaloza rodzing (zeznania, bezsporne).
Co prawda byli wowczas mloda para i dopiero planowali zawarcie matzenistwa, niemniej
wbrew temu, co podniesiono w apelacji, fakt ten nie wykluczat a priori, ze wiezi miedzy
nimi miaty charakter trwaly i silny”.

48 B. Wojciszke, Psychologia mitosci, Gdaniskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2018,
s. 164-165.

49 P. Regan, Close relationships, Routledge / Taylor & Francis Group, London-New York 2011,
s. 11-12.
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Takze prawnicy zwracaja uwage na te cechy interakeji - szczegdlnie podkres-
laja, ze konieczne s3 ich trwaltos¢ i intensywnosc.

3. Wspélzaleznosé w bliskich relacjach polega réwniez na wspolnym prze-
zywaniu emocji, przejmowaniu od siebie nawzajem np. gestow, mimiki czy
sposobéw moéwienia. Dzielac sie ze sobg rozmaitymi doswiadczeniami, jed-
nostki ,nie tylko Zyja w $wiecie podobnych emocji, ale same sie do siebie
upodabniajg, i to w dostownym znaczeniu™®.

4. Pojecie ,behawioralny wymiar bliskich relacji” odnosi sie do interak-
cji (zachowan) miedzy okreslonymi osobami oraz do stopnia, w jakim osoby
te wykazuja wspoétzaleznosés. Jest to zewnetrzny wymiar relacji, ktory mozna
ocenié¢ na podstawie dostrzegalnych zachowan.

5. Uczestnicy bliskich relacji zapewniaja sobie nawzajem réznego rodzaju
zasoby materialne i ustugi. Oczywiscie w relacji rodzicielskiej owa wymiana
czesto ma charakter jednostronny, przynajmniej poczatkowos. W tym kon-
tekscie nalezy pamietaé o znaczeniu responsywnosci - jako bliscy jawig sie
ci, ktérzy dostrzegaja potrzeby drugiej osoby oraz sg gotowi brac udziat w ich
realizacji®3. Responsywne zachowania zwiekszajg jakos¢ relacji. Bez watpie-
nia wplywa na nia to, czy jednostki s3 nawzajem Swiadome swych potrzeb
i czy rzeczywiscie wspierajg sie w ich zaspokajaniu. Juz zatozenie, ze bliski
zachowa sie w sposéb responsywny, przyczynia si¢ do lepszego samopoczucia
danej osoby i poprawia relacje’*. Mozna ten wniosek potgczyé z nieraz roz-
patrywana w orzeczeniach sytuacja, w ktorej rodzice oczekiwali w przyszlosci
wsparcia od syna, ale ze wzgledu na jego nagla smier¢ nie moga dtuzej na nie
liczy¢, co dodatkowo pogarsza ich dobrostan.

6. Wymiar behawioralny bliskiej relacji wspdotwystepuje, uzupetnia sie
i przenika z wymiarem subiektywnym. Niemniej w niektérych przypadkach

50 B. Wojciszke, Psychologia mitosci..., s. 170. Zob. tez R.B. Zajonc et al,, Converdence in the phy-
sical appearance of spouses, ,Motivation and Emotion” 1987, vol. 11, issue 4, s. 335-346.

51 P. Regan, Close relationships..., s. 11.

52 J.A. Simpson, S. Tran, The needs, benefits, and perils of close relationships, w: Close
relationships: Functions, forms and processes, ed. by P. Noller, J.A. Feeney, Routledge, New York
20006, s. 11.

53 HTR. Reis, M.S. Clark, Responsiveness, w: The Oxford handbook of close relationships..,
S. 400-401.

54 E.J. Finkel, J.A. Simpson, PW. Eastwick, The psychology of close relationships: Fourteen core
principles, ,Annual Review of Psychology” 2017, vol. 68, s. 410.
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bedzie wyraznie obecny tylko jeden z nich. Przyktadowo, jezeli jedna ze stron
w nieprzyjemny, arogancki sposdb wplywa na zycie drugiej, mozemy mie¢ do
czynienia z relacja o wysokim stopniu wspétzaleznosci (wymiar behawioralny),
ale bez komponentu subiektywnego. Z kolei relacja pomiedzy osobami, ktére
mieszkaja w odleglych od siebie miejscach, moze by¢ postrzegana jako bliska
subiektywnie, cho¢ jej wymiar behawioralny jest poniekad ostabionyss.

7. Waznym skladnikiem bliskich relacji sg zachowania seksualne w sze-
rokim rozumieniu tego pojecia, obejmujacym nie tylko stosunki seksualne,
lecz takze zachowania opiekuncze, prowadzace do przyjemnosci (np. dotyk,
przytulanie)®. Rozwéj seksualnosci w zwigzku romantycznym nalezy do gléw-
nych czynnikow, dzieki ktérym wzrastajg w nim intymnos¢ i przywigzanie.
Wraz z poglebianiem sie relacji seksualno$¢ w coraz wiekszej mierze staje sie
srodkiem wyrazania wrazliwosci, ukojenia, wzajemnej zaleznosci’.

W tym konteksécie Wojciszke zaznacza, ze jednym z istotnych elemen-
tow laczacych uczestnikéw relacji romantycznej jest namietnosé, definiowa-
na jako ,konstelacja silnych emocji, zaréwno pozytywnych (zachwyt, tkliwosc,
pozadanie, rados¢), jak i negatywnych (bol, niepokdj, zazdros¢, tesknota),
czesto z mocno uwydatnionym pobudzeniem fizjologicznym™®. Nie mozna
jej utozsamiaé jedynie z pragnieniami erotycznymi, manifestuje sie w niej
bowiem takze pragnienie dowartosciowania siebie czy opiekunczosci. Dyna-
mika namietnosci jest jednak bardzo, zgodnie z okresleniem autora, ,dra-
matyczna’ - szybko rosnie i rownie szybko gasnie: ,[.] nie moze wzrastaé
w nieskonczono$é, podobnie jak nawet najwieksza lawina nie moze spadac
bez konca™. Zagadnienie to okazuje sie nader zlozone® i nie bede przyglada-
ta mu sie blizej, poniewaz w praktyce prawniczej zachowaniom seksualnym
(obejmowanym pojeciem wiezi fizycznej) takze nie poswigca si¢ zbyt wiele

55 P. Regan, Close relationships.., s. 13.

56 S. Sprecher, E.S. Christopher, R. Cate, Sexuality in close relationships, w: The Cambridge hand-
book of personal relationships, ed. by A.L. Vangelisti, D. Perlman, Cambridge University
Press, Cambridge-New York 2006, s. 464.

57 L.M. Diamond, Sexuality in relationships, w: The Oxford handbook of close relationships...,
s. 580.

58 B. Wojciszke, Psychologia milosci..., s. 14.

59 Ibidem.

60 Zob. Handbook of sexuality in close relationships, ed. by J.H. Harvey, A. Wenzel, S. Sprecher,
Psychology Press, Mahwah-London 2004.



uwagi. By¢ moze wynika to z faktu, ze chodzi o zmienny, nietrwaly element
relacji, wystepujacy tylko w relacjach romantycznych.

10.3.3. Podsumowanie

1. Cho¢ istnienie miedzy jednostkami okreslonych emocji i uczud jest dla praw-
nikéw wazne, samo ustalenie ich obecnosci nie wystarcza. Emocje i uczucia
w relacji s najczesciej dopelniane licznymi interakcjami, a na tej bazie budu-
je sie wspolzaleznosé. W efekcie dziatania oséb zaangazowanych w relacje
sa zazwyczaj powigzane - druga strona wie o nich, nierzadko bierze udziat
w ich planowaniu badz realizacji. Te intuicje dotyczace bliskosci odzwiercied-
laja sie w orzecznictwie - sady zwracaja uwage na konkretne zachowania
uczestnikow relacji, czestotliwo$¢ ich spotkan oraz wiedze na swodj temat.
De facto ustalajg zatem, w jakim stopniu jednostki sg wspétzalezne.

Sa to réownoczesnie elementy bliskiej relacji tatwiej dostrzegalne niz emo-
cje i uczucia, ktére przeciez na ogdt przejawiajg sie we wspomnianych zacho-
waniach. Aby wiec jednostki mogly zosta¢ uznane za bliskie, powinny wyka-
zal, ze podejmujg lub podejmowaly trwale, czeste i intensywne interakgje;
sady oceniajg bowiem, jak bardzo ktos jest lub byt obecny w zyciu drugiego
cztowieka. Oczywiscie mozna wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej ludzie spe-
dzaja wspdlnie wiele czasu, a mimo to nie sa sobie bliscy (np. wspotpracow-
nicy, wiezniowie przebywajacy w jednej celi). Przy ustalaniu behawioralnego
wymiaru bliskosci liczy sie kwestia, czy dane osoby spedzaja wspdlnie czas
wlasnie dlatego, ze tacza je okreslone emocje i uczucia.

2. Dla nazwania tego aspektu relacji, ktéry koncentruje sie na zachowa-
niach jednostek, sady moga uzywac okreslenia ,behawioralny wymiar bli-
skiej relacji’, by zaznaczy¢, ze chodzi o rézne obserwowalne dziatania badz
zaniechania (jezeli jakies zachowanie bylo oczekiwane).

10.4. Wiezy krwi i wiez prawna
10.4.1. Wiezy krwi i wiez prawna z perspektywy prawnej
1. Ustalajac istnienie materialnie rozumianej bliskosci, sady podkreslaja, ze

prawna forma relacji czy tez wiezy krwi nie s3 w tym kontekscie istotne,
ewentualnie odgrywaja najwyzej drugorzedng role. Samo pokrewienstwo czy
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powinowactwo nie dowodza wiec jeszcze, iz jednostki sg sobie bliskie mate-
rialnie. Wyraznie obrazuja to nastepujace wypowiedzi:

Przyktad 1:

Istnienie miedzy podejrzanym lub oskarzonym a osobg trzecig stosunku
pokrewienstwa lub powinowactwa samo przez sie nie przesadza o bliskosci
stosunku w rozumieniu art. 6 § 1 ustawy z dnia 21 stycznia 1958 r. 0 wzmo-
zeniu ochrony mienia spotecznego przed szkodami wynikajacymi z przestep-
stwa. Gdyby domniemanie prawne z tego przepisu mialto by¢ oparte na kry-
terium wezla rodzinnego, to niewatpliwie ustawodawca okreslitby krag
krewnych. Jednakze ustawodawca powyzszego kryterium jako bezwzglednie
wigzacego nie wprowadzil, natomiast ocene, czy dana osoba jest istotnie ,bli-
skg” dla podejrzanego lub oskarzonego, pozostawil w kazdej sprawie sadowi
orzekajacemu. [.] sad moze zastosowa¢ domniemanie ustanowione w tym
przepisie wzgledem kazdej osoby, jezeli w konkretnym wypadku ocena cato-
ksztattu okolicznosci, a zwlaszcza stopnia wzajemnych powigzan zachodza-
cych z tytulu wiezéw przyjazni, rodzinnych, wdziecznosci, wspélnych inte-
resow itp., usprawiedliwia przyjecie bliskiego stosunku z podejrzanym lub

oskarzonym®,

Przyktad 2:

[] o tym, kto jest najblizszym cztonkiem rodziny, decyduje faktyczny uklad
stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami, a nie formalny stopienn pokre-
wienstwa wynikajacy w szczegblnosci z przepiséw Kodeksu rodzinnego i opie-
kunczego lub z powinowactwa. Z tego wzgledu do ustalenia, czy wystepujacy
o zados¢uczynienie jest najblizszym czltonkiem rodziny zmarlego, konieczne
jest stwierdzenie, czy istniala odpowiednio silna i pozytywna wiez emocjonal-

na pomiedzy dochodzacym tego roszczenia a zmartym®

2. Z drugiej strony w orzecznictwie mozna odnalezé wypowiedzi, w kto-
rych traktuje sie pokrewienstwo jako okoliczno$¢ z wysokim prawdopodo-
bienstwem $wiadczacg o bliskosci. Trzeba tutaj wyrézni¢ dwa stanowiska.
Wedlug pierwszego samo pokrewienstwo przekltada sie na bliskos¢ i zwigzane

61 Wyrok SN z dnia 10 kwietnia 1964 r., III CR 39/64, OSNC 1965, nr 5, poz. 75.
62 Wyrok SN z dnia 9 marca 2012 r,, I CSK 282/11, OSNC 2012, nr 11, poz. 130.



z nig specyficzne zachowania jednostek. Takie podejscie spotyka sie w przy-

padku orzekania na podstawie skargi paulianskiej (art. 527 § 3 k.c).

Przyktad 1:
Pozwana jest corky dluzniczki, a takie osoby gotowe sg do niesienia pomocy

najblizszym, nawet poprzez zawarcie nieuczciwej umowy®.

Przyktad 2:

[] osoby bliskie sa najlepiej zorientowane w sytuacji finansowej dluzni-
ka i dlatego moga latwo oceni¢ wplyw jego posunie¢ na stan wyplacalno-
$ci. Ponadto osoby te, jako bliskie, zwykle gotowe s3 do niesienia ,pomocy”
dtuznikowi, nawet przez zawarcie nieuczciwej umowy, nawet z mozliwoscia
pozostawienia dluznikowi faktycznego uzywania i dysponowania korzyscia,
o ktorg chodzi. S3 to zatem sytuacje, ktore stwarzaja w odniesieniu do oséb
bliskich ,system niedowierzania i uzasadniajg rozluznienie rezimu rzadzace-

go zaskarzeniem czynnosSci prawnych”®4.

Zgodnie 7z drugim, ostrozniejszym stanowiskiem traktuje sie pokrewien-

stwo jako wskazéwke, ze relacja z duzym prawdopodobienstwem moze by¢

bliska. Przyjmuje sie jednak, ze ewentualng blisko$¢ nalezy zweryfikowad -

sad musi ustalié, czy krewni rzeczywiscie pozostaja w relacji obejmujgcej

odpowiednie wiezi faktyczne. Takie podejscie jest szczegdlnie widoczne przy

orzekaniu o zados¢uczynieniu badz odszkodowaniu za $mier¢ osoby bliskiej

(art. 446 § 31 4 kc), ale wystepuje rowniez w przypadku skargi paulianskiej.

Przyktad 1:

W obowigzujacym stanie prawnym, definiujac pojecie rodziny, mozna - jak
trafnie wskazuje sie w piSmiennictwie - uzy¢ nastepujacych kryteriow:
pokrewienstwo, malzenstwo, przysposobienie, powinowactwo, rodzina za-
stepcza i pozostawanie we wspolnym gospodarstwie domowym. Mozna
zatem zaaprobowal definicje rodziny jako najmniejszej grupy spotecznej, po-

wigzanej poczuciem bliskosci i wspdlnosci, osobistej i gospodarczej, wynikajacej

63
64

Wyrok SA w Lublinie z dnia 16 wrzesnia 2021, I ACa 135/21, LEX nr 3251908.

Wyrok SA w Warszawie z dnia 12 czerwca 2013 1., VI ACa 1688/12, LEX nr 1356718. W tekscie
wyroku nie zostalo przytoczone zrédlo, z ktoérego pochodzi fragment ujety w cudzystow.
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nie tylko z pokrewienstwa. Artykul 446 § 3 kc. nie zawiera zadnych wskazd-
wek co do strony podmiotowej pojecia ,najblizszy cztonek rodziny”. W wyroku
z dnia 18 listopada 1961 r, 2 CR 325/61 (OSNCP 1963, nr 2, poz. 32), Sad Najwyz-
szy stwierdzil, ze art. 166 kz. operuje pojeciem ,rodziny” w szerszym znaczeniu,
akcentujacym raczej - z punktu widzenia doznanej krzywdy moralnej - fak-

tyczny uklad stosunkéw rodzinnych, a nie formalng kolejnosé pokrewieristwa®.

Przyktad 2:

[.] material dowodowy dostarczyl dowodéw na to, Ze rzeczone rodzenstwo
pozostawalo do tego w bliskosci powodowanej taczaca ich wiezia nie tylko
formalnego pokrewienstwa, ale tez uczuciowsy, a takze utrzymywato na bieza-

co dosy¢ ozywione kontakty®®.

Przyktad 3:

Stosunek bliskosci w rozumieniu art. 527 § 3 kc. istnieje pomiedzy inter-
wenientkg uboczng a pozwanym T.K. Taka ocena wynika z kilku elemen-
toéw, o ktorych zeznawat pozwany. Strony s3 blisko spokrewnione. Poniewaz
E.B. nie ma wiasnych dzieci, oczywistym jest, ze jej relacje z bratankiem
mogly cechowad sie szczegdlng zazyloscig, zwlaszcza ze - jak wynika z zeznan
pozwanego - zawsze mieszkali oni w najblizszym sgsiedztwie. Jak wynika
z prawidlowych ustalenn Sadu Okregowego, pozwany jest z interwenientka
zwigzany réwniez zawodowo; jest to element dodatkowo przemawiajacy za
przyjeciem stosunku bliskosci pomiedzy ww. osobami i zastosowaniem przy-

toczonego wyzej domniemania § 3 art. 527 k.c.”

3. Wyjatkowa wage sady nadaja wiezom krwi i wiezi prawnej taczacym
rodzicow i dzieci. Wiezi prawne miedzy nimi sg uznawane za silniejsze niz
powstajace w malzenstwie, a na dodatek niezastepowalne®®. W odniesieniu

65 Wyrok SN z dnia 13 kwietnia 2005 r,, IV CK 648/04, OSNC 2006, nr 3, poz. 54.

66 Wyrok SO w Krakowie z dnia 21 grudnia 2016 r, II Ca 2062/16, LEX nr 2266506.

67 Wyrok SA w Krakowie z dnia 3 czerwca 2014 r, I ACa 448/14, LEX nr 1566993.

68 Wyrok SN z dnia 15 maja 2015 r, V CSK 493/14, LEX nr 1751292: ,Rodzic w zasadzie nie mo-
ze by¢ zastgpiony przez inng osobe w tej roli spotecznej, jakg ma do wypelnienia wobec
maloletniego dziecka, a stosunek rodzinny miedzy nim i dzieckiem nie moze by¢ znie-
siony na skutek jakiego$ innego zdarzenia niz $mier¢”. Wyrok SA w Gdansku z dnia 19 stycz-
nia 2018 r,, V ACa 897/16, LEX nr 2516000: ,Powddka w takich okolicznosciach utracita syna,



do malzenstwa przyjmuje sie, ze wdowiec lub wdowa moze jeszcze nawig-
za¢ inng bliska relacje (czyli zastapic te utracong)®. Jezeli natomiast relacja
miedzy rodzicem a dzieckiem zostaje przerwana w wyniku niespodziewanej
$mierci ktéregokolwiek z nich, traktuje sie to jako rodzaj szczegélnej krzywdy.
Kluczowe znaczenie ma niemoznos¢ rozwijania w przysztosci relacji, ktéra

jest fundamentalna z perspektywy zaspokajania potrzeb matoletniego.

Przyktad 1:
O rozmiarze krzywdy malego dziecka doznanej wskutek smierci matki decy-
duje przede wszystkim [..] pozbawienie, niedajacego sie przeceni¢, udziatu

matki w zyciu dziecka, jego rozwoju, dorastaniu, dojrzewaniu’.

Przyktad 2:

Nie ma watpliwosci, ze utrata dziecka jest najwieksza z mozliwych trage-
dii osobistych, jakich moze dozna¢ pojedynczy czlowiek w obliczu zmagan
7z problemami swojego zycia. Dotyka sfery najbardziej intymnej dla kazdego
czlowieka, ktorg jest sfera jego uczu¢ zbudowanych na relacjach z innym czlo-
wiekiem. W tym przypadku dotyczy szczegdlnych przestanek rodzicielskiej
milosci, ktérych podstaw fizycznych zostaje na zawsze pozbawiony rodzic,
albowiem skutki w takim znaczeniu - zerwania wiezi fizycznych - nie s3
mozliwe do odwrdcenia. Zywe relacje musi zastapi¢ pamieé, ktéra réwniez
moze wywolywaé - zwlaszcza na samym poczatku od chwili niespodziewanej

i naglej Smierci - pogtebienie odczucia bolu™

69 Wyrok SN z dnia 15 maja 2015 r, V CSK 493/14, LEX nr 1751292: ,Wiezi miedzy matzon-
kami bywaja zrywane nie tylko w zwigzku ze $miercig ktérego$ z nich wskutek czynu nie-

jednoczesnie utracita jego mitos¢, wsparcie, pomoc oraz nadzieje na przyszle lata”. Wyrok
SA w Krakowie z dnia 2 czerwca 2016 r, I ACa 201/16, LEX nr 2106848: ,Gdyby bowiem
nie doszlo do przedmiotowego deliktu, matoletnia wychowywana byltaby przez obydwoje
rodzicow w pelnej rodzinie. Miataby mozliwo$¢ nawigzania wiezi z ojcem, doznania jego
milosci i czulosci ojcowskiej, co dziecku niewatpliwie jest w jego rozwoju emocjonalnym
bardzo potrzebne. Nigdy jednak nie bedzie jej dane poznaé, co to jest mitos¢ ojca, jego tro-
ska o dziecko i opieka nad nim, i o te sfere doznan powddka juz zawsze pozostanie uboz-
sza". Tak réwniez w wyroku SN z dnia 7 kwietnia 2017 r, V CSK 448/16, LEX nr 2305923.

dozwolonego, a wowczas nie mozna wykluczy¢, ze pozostaly przy zyciu malzonek nawigze

relacje bliskosci z inng osobg’.

70 Wyrok SN z dnia 17 kwietnia 2015 r., IT1I CSK 173/14, LEX nr 1745796.

71

Wyrok SA w Gdansku z dnia 13 marca 2018 r,, V ACa 125/17, LEX nr 3128601

10.4. Wiezy krwi i wiez prawna

387



Rozdzial 10. Blisko$¢ materialna a bliskos¢ psychologiczna

388

Konkludujac ten watek, nalezy stwierdzié, ze wiezy krwi nie przesadzaja,
czy dwie jednostki sg sobie materialnie bliskie. To, czy dana relacja oparta
na takiej wiezi zostanie zakwalifikowana jako bliska, zalezy od pojawiaja-
cych sie w niej emogji i uczué oraz zwigzanych z nimi zachowan. Wyjatkowe
miejsce zajmuje tutaj relacja rodzicielska, ktéra jest uwazana za szczegol-
nie bliskg - nawet wowczas, gdy obejmowata stosunkowo niewiele interakcji
(np. ze wzgledu na mlody wiek zmarlego dziecka).

4. Samo istnienie wiezi prawnych (nie tylko miedzy powinowatymi, ale
nawet miedzy matzonkami) nie stanowi kryterium decydujacego o bliskosci
w jej materialnym rozumieniu. Moze jednak by¢ dla sagdu wskazéwka, ze ana-
lizowana relacja z duzym prawdopodobienistwem opiera sie rowniez na wie-
ziach faktycznych. Dobrze obrazuje to nastepujaca wypowiedz:

Pozwana jest matzonkiem dtuznika, a co za tym idzie, moze by¢ uznana za
osobe pozostajacg z nim w bliskim stosunku w rozumieniu art. 527 § 3 kc,
tym bardziej iz od co najmniej 20 lat pozostaja w zwigzku malzenskim i pro-
wadzg wspdlne gospodarstwo domowe. Nie zmienia tego fakt, ze matzon-
kowie majg ustanowiong rozdzielnos¢ majatkows, co jest raczej wynikiem
zabezpieczenia malzonki przed ewentualnymi dtugami dtuznika w zwigzku
z prowadzong przez niego dzialalnoscig gospodarcza niz wynikiem braku
zaufania do siebie matzonkéw. Trudno tez uzna¢, zeby pozwana nie naleza-
ta do kregu osob bliskich w rozumieniu art. 527 § 3 k., skoro pozostawata
i pozostaje ona na utrzymaniu meza, a przy tym miala wiedze na temat
dokonywanych przez meza czynnosci, jak chociazby sprzedazy przez niego
udzialéw w spoélce, czemu zreszta nie zaprzeczala. Dlatego tez charakter tej
relacji pozwalal na przyjecie, ze pozwang AT. taczyt z dltuznikiem stosunek

bliskosci w rozumieniu art. 527 § 3 k.c.”?

W orzecznictwie dotyczacym art. 446 § 4 k.c. mozna zauwazy¢, ze do najbliz-
szych cztonkéw rodziny zalicza sie réwniez powinowatych, szczegélnie maco-
che badz ojczyma, lecz tylko wtedy, ,¢dy uzasadniajg to pozytywnie oceniane
w $wietle zasad wspélzycia spotecznego stosunki laczace ich z pasierbem’.

72 Wyrok SO w Zielonej Gérze z dnia 8 czerwca 2017 r, I C 363/16, LEX nr 2549970.

73 Wyrok SA w Lodzi z dnia 8 grudnia 2016 1, I ACa 714/16, LEX nr 2200306; wyrok SA
w Bialymstoku z dnia 7 paZzdziernika 2015 r, I ACa 470/15, LEX nr 1820410. Podobne



Co interesujace, za bliska relacje na gruncie art. 446 § 4 k.c. rzadko przyjmuje
sie te wystepujacg miedzy teSciami a synowa czy zieciem”. Nie nalezy wnios-
kowa(, ze istniejg ku temu jakie$ wyjatkowe przeszkody; by¢ moze w praktyce
niewiele jest pozwdw, na podstawie ktérych sady uznajg te osoby za najbliz-
szych cztonkéw rodziny.

10.4.2. Wiezy krwi i wiez prawna z perspektywy psychologicznej

1. Dla materialnego rozumienia bliskosci pewne znaczenie moze mieé kon-
cepcja pokrewienstwa psychologicznego. Chodzi o sytuacje, kiedy jednostki,
nawet jesli nie sg potaczone wiezami krwi ani wieziami prawnymi, postrzega-
ja siebie jak rodzine. Jest to sposdb docenienia relacji z osobami, ktére mimo
braku powigzania genetycznego traktuje sie niczym czlonkow rodziny?. Sady
za$ na gruncie materialnego rozumienia bliskosci przyznajg prymat wias-
nie takiemu pojmowaniu pokrewienstwa. Wiezi prawne miedzy jednostkami
maja tutaj zdecydowanie mniejsza wage niz w przypadku formalnego rozu-
mienia bliskosci.

2. Jak juz wskazatam, poréwnujac bliskos¢ formalng z bliskoscig psy-
chologiczna (zob. podrozdziat 8.2.2), ludzie w szczegolny sposob traktuja
swoich krewnych i s3 bardziej sklonni do niesienia pomocy wtasnie im niz

przyklady zaliczenia macochy, ktéra opiekowala sie dzieckiem wspétmatzonka jak wias-
nym, do ,najblizszych czlonkéw rodziny” mozna znalezé w starszych wypowiedziach
orzeczniczych (dotyczacych art. 166 k.z), np. w orzeczeniu SN z dnia 18 listopada 1961 r,,
2 CR 325/61, OSNC 1963, nr 2, poz. 32 - zob. podrozdzial 9.4.

74 Wyrok SA w Warszawie z dnia 11 stycznia 2018 r, VI ACa 1289/16, LEX nr 2465930:
,Z niekwestionowanych ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji wynika, ze G.L. nie
byla spokrewniona z J.E. Nie mieszkala z nim i nie tworzyli rodziny wielopokoleniowej.
J.E. mieszkal w innej miejscowosci, cho¢ utrzymywat kontakt z synem i synowa. Byl - jak
wiadomo - osoba w podeszlym wieku; w wieku, w ktorym $mier¢, takze nagla, nie jest juz
zaskoczeniem. Powodka natomiast, tworzac z mezem rodzine nuklearna, byta w chwili
$mierci tescia osoba dojrzala i samodzielna. W zaden sposdéb nie byta od swego tescia
uzalezniona. Obydwoje mieli swoje wlasne Zycie. Co wiecej, z ustalen Sadu Okregowego
wynika jasno, ze $mier¢ tescia nie wyryla w psychice powddki trwalych sladow. Te, na
ktore powotuje si¢ sad, sa wylacznie dowodem prawidtowych oznak zainteresowania ojcem
swego meza i cho¢ G.E. bez watpienia bardzo przezyta wypadek i Smier¢ tescia, to jednak
nie byto to dla niej wydarzenie traumatyczne, jak probuje teraz wywodzic¢".

75 KG. Bailey, G. Nava, Psychological kinship, love, and liking: Preliminary validity data, ,Jour-
nal of Clinical Psychology” 1989, vol. 45, issue 4, s. 587.
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pozostalym osobom. Jednak to nie samo pokrewienstwo (wiezy krwi) wywotu-
je takie zachowanie, lecz dwa inne czynniki: postrzeganie kogos jako krew-
nego (a wiec pokrewienistwo psychologiczne) oraz bliskos¢ emocjonalna.

3. Blisko$¢ emocjonalna jest uczuciem autentycznej troski o druga osobe
i zaufania do niej, a takze radosci plynacej z kontaktu z ta osoba’. Powstaje
miedzy jednostkami jako wynik ich intensywnych interakeji i wypadkowa roz-
maitych czynnikéw (np. ilosci spedzonego wspoélnie czasu, bliskiego zamiesz-
kiwania). Dzieki temu, Ze ludzie spedzaja duzo czasu razem i czesto sie kon-
taktujg, sg bardziej sktonni sobie pomagac i troszczy¢ sie o siebie nawzajem?’.

4. Warto przypomnie(, ze wspolczesnie rozumienie rodziny jako wspélno-
ty os6b opartej na wieziach prawnych i wiezach krwi ulega przeobrazeniom.
W rzeczywistosci spotecznej funkcjonuje wiele réznych ,sieci pokrewienstwa’,
ksztaltowanych w zaleznosci od sposobu, w jaki jednostki postrzegaja rodzi-
ne. Nie oznacza to zakwestionowania potrzeby zycia w tego typu grupie, ale
raczej potrzebe szerszego, bardziej inkluzywnego ujmowania i rodziny, i wiezi
miedzyludzkich?. Pokazuje to zresztg orzecznictwo sadowe, ktore poszerza
prawne rozumienie terminu ,rodzina” o osoby niepotaczone wiezami krwi.

10.4.3. Podsumowanie

1. Majac do czynienia z materialnym rozumieniem bliskosci, sady przyjmuja
za znaczace przede wszystkim wiezi faktyczne. O tym rodzaju bliskosci prze-
sadza istnienie dwoch wymiarow relacji: subiektywnego oraz behawioralnego.

2. Materialne ujecie bliskosci stanowi pewna modyfikacje relacji mode-
lowych, w ktérych gléwng role odgrywaja wiezi prawne. Ilekroé¢ prawodawca
upowaznia sady do ustalania ad casum, kto jest bliskim, dopuszcza sytuacje,
ze jako bliscy zostang potraktowane osoby zyjace w relacjach niepoddanych
przez niego pelnej regulacji (tak jak matzenstwo czy rodzicielstwo), a wiec
w relacjach, ktorych sam nie dostrzega badz celowo nie uznaje.

76 J.D. Korchmaros, D.A. Kenny, An evolutionary and close-relationship model of helping, ,Jour-
nal of Social and Personal Relationships” 2006, vol. 23, issue 1, s. 22.

77 J.D. Korchmaros, D.A. Kenny, Emotional closeness as a mediator of the effect of denetic rela-

tedness on altruism, ,Psychological Science” 2001, vol. 12, issue 3, s. 265.

78 K. Slany, Ponowoczesne rodziny - konstruowanie wiezi i pokrewienstwa, w: Zagadnienia mat-
Zenstwa I rodzin w perspektywie genderowo-feministycznej, red. K. Slany, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2013, s. 46.



3. Mozna powiedziel, ze postugujac sie materialnym ujeciem bliskosci,
ustawodawca otwiera prawo na doswiadczenie jednostki, czyli umozliwia
odtworzenie w prawie bliskoSci, ktéra w jakim$ zakresie odpowiada rzeczy-
wistemu, podmiotowemu odczuciu. W tym przypadku prawo nie wskazuje
jednostce: ,\Wujek Krzysztof to twdj bliski”, lecz raczej méwi: ,Wskaz, kto jest
twoim bliskim, a ja sprawdze, czy moge przyjaé twoje rozumienie”. To pozwa-
la uwzglednié rézne rodzaje bliskich relacji, nie tylko te oparte na wiezach
krwi lub wieziach prawnych.

4. Niemniej w praktyce sady przyjmujg zalozenie, ze osoby potgczone wie-
zami krwi czy wieziami prawnymi najczesciej sg powigzane réwniez wieziami
faktycznymi, a zatem - s3 sobie materialnie bliskie. Jest to domniemanie
podobne do tego, ktére prawodawca wprowadza w ramach formalnego rozu-
mienia bliskosci. Tamtego jednak sie nie weryfikuje ani nie mozna obali(,
podczas ¢dy na gruncie materialnego rozumienia bliskosci zatozenie o bli-
skosci miedzy osobami polgczonymi wiezami krwi lub wieziami prawnymi
na ogodt podlega weryfikacji i nic nie stoi na przeszkodzie, aby je obalié.

10.5. Bliskos¢ materialna a blisko$¢ psychologiczna - podsumowanie

10.5. Bliskos¢ materialna a bliskos¢ psychologiczna -
podsumowanie

1. Materialne rozumienie bliskosci ma wiele punktow wspodlnych z bli-
skoscig psychologiczng. Analizujgc poszczegdlne relacje pod katem bliskosci
materialnej, sedziowie zwracajg uwage na te elementy, ktore rowniez przez
psychologow sa uznawane za kluczowe w bliskich relacjach.

2. Znaczaco rozni te dwie perspektywy okolicznosé, ze prawo dla blisko-
Sci w jej materialnym ujeciu wymaga istnienia nie tylko wiezi emocjonalnych
miedzy jednostkami, lecz takze rozmaitych zachowan (typu wspdlne zamiesz-
kiwanie lub mieszkanie w poblizu, prowadzenie spraw majatkowych) potwier-
dzajacych posiadanie wspélnych intereséw. Nie sa wiec tutaj wazne wszelkie
zachowania (np. wyjscie razem do restauracji), ale takie, ktére swiadcza o trwa-
tosci wiezi oraz o jakims$ stopniu zaufania. Dopiero obecno$¢ pewnych statych,
powtarzalnych i mozliwych do zweryfikowania zachowan pozwoli prawnikom
z duzym prawdopodobienstwem trafnie okresli¢ dang relacje jako bliska.

3. Do opisu bliskosci w jej materialnym rozumieniu prawnicy uzywaja innej
terminologii niz wykorzystywana wobec bliskosci w psychologii. Ci pierwsi
pisza o zjawiskach znanych psychologom, lecz postugujg sie odmiennymi
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pojeciami. Jak juz wskazywatam (zob. podrozdzial 9.4), sedziowie bazuja tu
na intuicji: nie podajg zrodet swoich ,psychologicznych” twierdzen, ale odwo-
tuja sie do wyobrazenia bliskosci plyngcego z wlasnych doswiadczen oraz
z obserwacji relacji spotecznych, czyli najczesciej — do jej konwencjonalnego
ujecia. Obejmuje ono przede wszystkim te relacje, ktore sg oparte na trwatej,
intensywnej i pozytywnej wiezi emocjonalnej.

4. Wydaje sie, ze perspektywa psychologiczna bytaby pomocna dla praw-
nikéw - umozliwitaby im uporzadkowanie rozwazan na temat materialnego
rozumienia bliskosci. W tym swietle charakterystyki bliskich relacji, ktore
przedstawiaja sedziowie w uzasadnieniach wyrokéw, mozna podzieli¢ na dwa
obszary. Oczywiscie nie w kazdym przypadku istotne okaza sie wszystkie spo-
$rod wymienionych dalej elementéw (np. pewne elementy beda wazne przy
orzekaniu na podstawie art. 527 § 3 k., inne - na podstawie art. 446 § 4 k).

Po pierwsze, oceniajgc emocje i uczucia jednostek, sady moglyby okres-
la¢ te sfere mianem subiektywnego wymiaru bliskiej relacji. By stwierdzic¢
wystepowanie konkretnych uczué czy emocji, najczesciej powinny sie odwo-
tywac do dowodéw w postaci zeznan swiadkow i opinii biegltych psychologow
(art. 446 § 4 kc). Duze znaczenie ma to, jak sama jednostka opisuje swoja
relacje - czy uwaza ja za wyjatkows, niezastepowalng. Przydatna w charak-
teryzowaniu tego rodzaju wiezi bywa skala Inclusion of Other in the Self?,
za pomoca ktorej mozna oszacowaé, w jakim stopniu dana osoba czuje sie
zwiazana z inna (zob. podrozdziat 2.2).

Po drugie, poniewaz subiektywna percepcja nie oddaje w pelni zjawiska
bliskosci, konieczne jest zweryfikowanie interakcji, na 0g6l skorelowanych
wlasnie z przezywaniem okreslonych emocji i uczué¢ wobec innej osoby. Ten
aspekt moze by¢ nazywany behawioralnym wymiarem Dbliskiej relacji.
Skladaja sie na niego zachowania jednostek w relacjach (powtarzalne lub
okazjonalne), najczesciej mozliwe do zbadania na podstawie dokumentéw
badz innych dowodéw (np. zeznan kilku oséb, zdjeé, uméw cywilnoprawnych).
Do analizowania tego wymiaru bliskich relacji stuzy psychologom Relation-
ship Closeness Inventory*® - formularz stworzony przez Ellen Berscheid

79 A. Aron, E.N. Aron, D. Smollan, Inclusion of Other in the Self Scale and the structure of interper-
sonal closeness, ,Journal of Personality and Social Psychology” 1992, vol. 63, no. 4, s. 596-612.

80 E. Berscheid, M. Snyder, A.M. Omoto, The Relationship Closeness Inventory: Assessing the
closeness of interpersonal relationships, ,Journal of Personality and Social Psychology” 1989,
vol. 57, no. 5, s. 792-807.



i wspotpracownikow, aby uprosci¢ ocene bliskosci (zob. podrozdziat 2.2). Na
tej podstawie sady moga zweryfikowal stopien wspolzaleznosci miedzy
jednostkami.

W odniesieniu do art. 446 § 4 k.c. pomocne dla sagdéw przy ocenie Zatoby
po stracie bliskiej osoby moze by¢ skorzystanie z pytan zawartych w Bereave-
ment Risk Inventory and Screening Questionnaire (BRISQ) opracowanym
przez Kailey Roberts i jej zesp6t (2017)%. Formularz zawiera pytania podzie-
lone na kilka kategorii: srodowisko rodzinne (background), wsparcie (support),
styl relacji (relationship style), wczesniejsze czynniki stresogenne i sposob
radzenia sobie ze stresem (prior stressors and coping style), relacje z innymi
cztonkami rodziny (relationship with family members), okolicznosci $mierci
(circumstances of death).

Wydaje sie, ze we wspdlpracy z psychologami warto bytoby sprébowac na
podstawie opisanych formularzy utworzy¢ liste pytan dla sedziéw, ktére moz-
na by wykorzystywaé w trakcie przestuchania stron i $wiadkéw, oraz kwe-
stionariusze dla stron postepowania, co pozwoliloby uzyskiwaé usystematy-
zowane dane na temat analizowanych relacji.

5. Na gruncie materialnego rozumienia bliskosci wyraznie uwidocznia sie
znaczenie pokrewienstwa psychologicznego. Sady z jednej strony przyjmuja,
ze osoby spokrewnione sg bardziej sklonne pomagac sobie nawzajem, z dru-
giej - ze samo pokrewienstwo nie stanowi rozstrzygajacego kryterium blisko-
$ci materialnej, wiec musi zostaé potwierdzone ,dowodami bliskosci”.

6. Cho¢ bliskos¢ psychologiczna i bliskos¢ materialna majg wiele punktéw
wspélnych, wystepuja tez miedzy nimi roznice. Sady i psychologowie snuja
podobne opowiesci o bliskosci, ale z odmiennych perspektyw. Prawnicy nie
ujmuja jej w sposob obcy psychologii - zwracajg uwage na identyczne ele-
menty relacji co psychologowie, lecz uzywaja innego zasobu wiedzy, a w kon-
sekwencji - innego jezyka.

Perspektywe prawnika wytyczaja przepisy prawa i zwigzane z nimi cele -
w odniesieniu do nich sedziowie ustalajg okolicznosci, ktére moga potwierdzac

81 Kwestionariusz ten zostal zaprojektowany jako narzedzie pozwalajace badaé przebieg zato-
by u cztonkéw rodzin pacjentéw ontologicznych. K. Roberts et al,, The development of the
Bereavement Risk Inventory and Screening Questionnaire (BRISQ): Item generation and expert
panel feedback, ,Palliative and Supportive Care” 2017, vol. 15, issue 1, s. 57-66. W Internecie
jest dostepna rowniez tabela z elementami tego formularza: https://www.ncbinlm.nih.gov/
pmc/articles/PMC5296244/table/T1/?report=objectonly [dostep: 19.05.2023].
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bliskos¢. Rozwazania prawnikow o bliskosci materialnej zawsze beda zatem
ograniczone celami wyznaczonymi w danym przypadku przez ustawodawce.
Sedziowie najczesciej badaja podstawowe cechy czy wyrdzniki relacji taczacej
jednostki, tj. czas jej trwania, jej intensywnos¢, charakter (np. romantyczny),
ogélnie nazwane uczucia i emocje oraz konkretne zachowania swiadczace
o bliskosci (np. wspolne wyjazdy czy odrabianie zadann domowych). Niemniej
s3 to tylko pewne ,skrawki” relacji, istotne dla analizowanej sprawy. Perspek-
tywa psychologa to natomiast perspektywa, ktdra wyznaczaja przezycia i per-
cepcja jednostki, niezaleznie od przepiséw prawa. Psychologowie zajmujg sie
w poglebiony sposéb okreslonym komponentem relacji badz ich catoksztal-
tem, aby zrozumieé zachowanie cztowieka. W jednym i w drugim ujeciu moze
chodzi¢ o te samg historie bliskiej relacji. Historia pisana przez prawnikéw
sila rzeczy bedzie uproszczona do najwazniejszych, mozliwych do udowodnie-
nia elementow. Historia pisana przez psychologow bedzie zas zogniskowana
na indywidualnym doswiadczeniu (lub doswiadczeniach) - moze by¢ wiec
bogatsza o elementy, ktére nie s3 istotne albo dostepne dla prawnikéw.

Rozdzwiek miedzy tymi dwiema historiami mozna dostrzec cho¢by wtedy,
¢dy spojrzy sie na wymiar subiektywny oraz wymiar behawioralny bliskiej
relacji. Wedtug psychologii moze nig by¢ réwniez taka, ktéra zawiera jedynie
wymiar subiektywny, podczas gdy wedtug prawa samo stwierdzenie istnienia
tego aspektu nie bedzie przesadzato o bliskosci. Mozna sobie wyobrazi¢ sytua-
cje, w ktorej dwie osoby tworza trwalg relacje faktyczna, ale nie mieszkaja
wspdlnie, nie znajg swoich rodzin, nie maja wspdlnych intereséw majatko-
wych. Codziennie jednak utrzymuja kontakt telefoniczny lub wirtualny, dzie-
ki czemu sg dobrze zorientowane nawzajem w swoich sprawach. W ich relacji
wystepuje wymiar behawioralny, lecz nie przejawia sie w tradycyjny sposob
(jako fizyczne spotkanie, obecnos¢). Najprawdopodobniej relacja ta nie zosta-
taby uznana za bliskg na gruncie prawa, cho¢ niewatpliwie jest tak postrzega-
na przez zaangazowane w nig osoby.



Rozdzial 11

Whnioski koncowe

W trakcie badan przyswiecaly mi cztery zasadnicze cele. Po pierwsze,
rekonstrukcja i opis rozumienia bliskosci w polskim porzadku prawnym
(bliskosci prawnej). Po drugie, rekonstrukcja i opis rozumienia tej kategorii
w psychologii (bliskosci psychologicznej). Po trzecie, porownanie prawnego
obrazu bliskosci z psychologicznym spojrzeniem na owo zjawisko, aby wska-
zaé podobienstwa i réznice pomiedzy oboma obrazami. Po czwarte, okreslenie
przyczyn, dla ktorych prawodawca przyjmuje odmienne od psychologicz-
nego lub tozsame z nim rozumienie blisko$ci. Osiggniecie wymienionych
celéw pozwolito na sformutowanie istotnych wnioskéw, ktore warto zebrad
i dodatkowo usystematyzowac.

11.1. Rekonstrukcja i opis bliskosci w polskim porzadku
prawnym (bliskosci prawnej)

1. Na podstawie analizy regulacji, w ktorych pojawiaja sie derywaty od
okreslenia ,bliskos¢”, wyrdznitam ogolng kategorie bliskosci prawnej. Rozu-
miem jg jako wszelkie sytuacje, w ktorych jednostki sg prawnie uznawane za
bliskie, w zwigzku z czym przyznaje im sie szczegdlne prawa oraz naktada na
nie szczegdlne obowigzki.

Znaczenie bliskosci prawnej jest wyjasniane przez prawodawce tylko
w taki sposéb, ze wymienia on podmioty (osoby), ktére na gruncie konkret-
nego przepisu nalezy traktowal jako bliskich, nie wskazuje natomiast cech
bliskiej relacji.

2. Spojrzenie na regulacje zawarte w ustawie zasadniczej oraz w Kodeksie
rodzinnym i opiekuniczym pozwala stwierdzié, ze malzenstwo i rodziciel-
stwo sg traktowane przez polskiego prawodawce w wyjatkowy sposdb. Pet-
nig funkcje relacji modelowych, wzorcow bliskosci prawnej. W tekscie ani
pierwszego, ani drugiego z przywolanych aktéw prawnych nie zostaly one
nazwane ,bliskimi”, lecz malzonkéw, rodzicéw i dzieci zawsze zalicza sie do

395



Rozdzial 11. Wnioski koncowe

396

bliskich w definicjach bliskosci (,0soby bliskiej” czy ,osoby najblizszej’). Rela-

cje te odgrywaja role:

a) wzorcow normatywnych, gdy rozwazane s3 propozycje wprowadzenia
do polskiego prawa instytucji prawnych o zblizonym do nich charakte-
rze, np. zwigzkow partnerskich lub prawnie uznawanego rodzicielstwa par
jednoptciowych;

b) punktow odniesienia przyjmowanych przez prawnikéw, gdy ocenia-
ja podobne bliskie relacje faktyczne, z ktéorymi ustawodawca w pewnych
sytuacjach wiaze wybrane uprawnienia (chodzi przede wszystkim o wspél-
ne pozycie, ktore sady i doktryna zazwyczaj postrzegaja jako relacje analo-
giczna do malzenstwa, ale pozbawiona wiezi prawnej).

3. Na podstawie analizy praw i obowigzkéw istniejacych w malzenstwie
oraz rodzicielstwie - relacjach modelowych dla polskiego systemu prawnego -
ustalitam minimalne oczekiwania prawodawcy wobec bliskich relacji. Ich
nieodtgcznymi cechami w tym ujeciu sa:

a) trwalos¢;

b) troska rozumiana jako wystepowanie pozytywnych wiezi emocjonalnych,
dzieki ktérym mozliwa jest realizacja potrzeb indywidualnych w relacji;

¢) heteroseksualnos¢ malzonkéw oraz rodzicow, ktora wigze sie z mozli-
woscia prokreacji.

4. W polskim systemie prawnym wyrdéznitam dwa warianty bliskosci
prawnej: jej rozumienie formalne (bliskos¢ formalna) i rozumienie material-
ne (bliskos¢ materialna).

5. Formalne rozumienie bliskosci prawnej (bliskos¢ formalna) ozna-
cza sytuacje, w ktérych bliskimi sg osoby pozostajgce w relacji prawnie sfor-
malizowanej (takiej jak malzenstwo, rodzicielstwo, pokrewienstwo, powino-
wactwo czy przysposobienie). W tego typu bliskosci na pierwszy plan wysuwa
sie prawna forma relacji, nie zas jej tres¢, dlatego nazywam jag ,formalng’.
Technikami legislacyjnymi, za pomocg ktérych wprowadza sie ja do aktéow
prawnych, sa definicje zakresowe i definicje indukcyjne.

Prawodawca przyjmuje formalne rozumienie bliskosci tam, gdzie dostrze-
ga potrzebe ustanowienia wyjatkow od regut powszechnych. Chociaz swiadek
w postepowaniu karnym ma obowigzek stawic sie i ztozy¢ zeznania, moze si¢
od tego uchyli¢ osoba najblizsza dla oskarzonego. Chociaz sedzia co do zasady
jest kompetentny do orzekania, jednak wylacza sie go od udziatu w sprawie,
ktoéra dotyczy jego matzonka, krewnego badz powinowatego.



Definicje legalne - zaréwno zakresowe, jak i indukcyjne - w zalozeniu
majg zagwarantowaé odpowiedni stopien precyzji i pewnosci przy rozstrzy-
ganiu, czy komus przystuguje jakie$ szczegblne uprawnienie lub czy ktos
powinien spelni¢ jakis szczegdlny obowigzek. Za pomocg formalnego rozu-
mienia bliskosci ustawodawca dazy do maksymalizacji pewnosci prawa
dzieki dokladnemu okresleniu in abstracto, kogo nalezy uznac za bliskiego
w danej sytuacji. To rozwigzanie okazuje sie zazwyczaj skuteczne, ponie-
waz sady tylko sporadycznie napotykaja problemy przy ustalaniu formalnej
bliskosci miedzy jednostkami. Watpliwosci, z jakimi czasem sie mierza, sg
dwojakie. Po pierwsze, dotycza rozumienia wyrazenia nieostrego ,0soba pozo-
stajgca we wspolnym pozyciu” (przypadek ten oméwitam osobno, jako specy-
ticzny na gruncie bliskosci formalnej). Po drugie, zdarza sig, ze sad musi oce-
ni¢ w swietle definicji sytuacje jednostek, ktore chcg uzyskac status bliskich,
mimo iz nie zostaty explicite wskazane w definicji legalne;j.

6. Materialne rozumienie bliskosci prawnej (blisko$¢ materialna)
oznacza sytuacje, w ktorych do kategorii bliskich zalicza sie osoby pozostaja-
ce ze soba w relacji prawnej badz faktycznej charakteryzujacej sie okreslony-
mi wieziami faktycznymi, istotnymi z perspektywy analizowanego przepisu.
Pierwszoplanowa role odgrywa wsréd nich wiez emocjonalna. W tego rodzaju
bliskosci uwaga skupia sie na tresci relacji, nie za$ na jej prawnej formie,
dlatego nazywam ja ,materialng”. Z legislacyjnego punktu widzenia bliskos¢
materialna wprowadzana jest do aktéw prawnych za pomocg okreslen nie-
ostrych, w tym réwniez okreslen nieostrych ze wskazaniem przykladowych
elementow zakresu.

Prawodawca przyjmuje materialne rozumienie bliskosci woéwczas, gdy
nie przesadza in abstracto, komu nalezy przyzna¢ status bliskiego. Podmioty
stosujgce prawo maja te kwestie rozstrzygac ad casum, na podstawie usta-
len poczynionych w odniesieniu do stanu faktycznego. Jak wynika z analizy
orzecznictwa, sady przypisuja szczegélna wage wieziom faktycznym (emocjo-
nalnym, gospodarczym) miedzy jednostkami. Wiez prawna w tym rozumie-
niu blisko$ci ma natomiast drugorzedne znaczenie: nie jest ani konieczna, ani
wystarczajaca, by uznano dane osoby za bliskie materialnie. Badajac istnienie
wiezi emocjonalnych, sady odwotuja sie do konwencjonalnego wyobrazenia
bliskosci (domniemanie rozumienia potocznego/intuicyjnego), tj. tych ele-
mentéw relacji, ktére powszechnie postrzega sie jako przejawy owej wlasciwo-
sci. Bliskie w takim ujeciu s3 relacje oparte na rozwinietej wiezi emocjonalnej
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oraz interakcjach o charakterze pozytywnym (nacechowanych mitoscia, cie-
plem, zyczliwoscia), ktore prowadza do realizacji potrzeb indywidualnych.

7. Wyjatkiem w regulacjach odnoszacych sie do bliskosci formalnej jest
stosowanie okreslenia nieostrego ,0soba pozostajaca we wspolnym pozy-
ciu”. Ma ono status hybrydowy: ze wzgledu na nieostro$¢ powinno przyna-
leze¢ do bliskosci w rozumieniu materialnym, lecz prawodawca umieszcza
je jako skladnik jej definicji legalnych. Skoro przepisy zawierajace formal-
ne rozumienie bliskosci stuzg stworzeniu prostego i precyzyjnego sposobu
ustalania, kto jest bliskim, wprowadzanie do poszczegdlnych definicji tak
nieostrego okreslenia jak ,osoba pozostajaca we wspolnym pozyciu” moze
utrudniaé osiggniecie tego celu. Jednak praktyka orzecznicza pokazuje, ze
jego istnienie przynosi wiele pozytku, poniekad ,otwiera” bowiem definicje,
tzn. nadaje im minimum elastycznosci niezbednej, aby zapewni¢ adekwat-
nos¢ prawa do zycia nawet wowczas, gdy prawodawca decyduje sie na Sciste
wyznaczenie kregu podmiotéw w definicji legalne;.

8. Termin ,wspdlne pozycie” w polskim ustawodawstwie wystepowat
i nadal wystepuje przede wszystkim dla nazwania uktadu wiezi faktycznych
miedzy malzonkami. Od lat 60. XX w. w prawodawstwie zaczelo sie poja-
wiaé wyrazenie ,osoba pozostajaca we wspdlnym pozyciu” jako czton wyliczen
zawartych w definicjach legalnych bliskosci, czyli jako skladnik formalnego
rozumienia bliskosci prawnej. Jest ono okresleniem nieostrym, a wiec jego
znaczenie ustala sie w praktyce stosowania prawa, co upodabnia je do blis-
kosci w ujeciu materialnym.

Jak wynika z analizy praktyki orzeczniczej polskich sadéw, za pod-
stawowy punkt odniesienia w trakcie oceny, kto pozostaje we wspolnym
pozyciu, przyjmuje sie malzenstwo. Sedziowie siegaja do wypracowanej
na gruncie orzecznictwa rozwodowego koncepcji, ze na wspolne pozycie skla-
daja si¢ trzy wiezi faktyczne: emocjonalna (duchowa), gospodarcza oraz
fizyczna. Koncepcje te mozna uznaé za utrwalony sposéb rozumienia owe-
go wyrazenia, wplywajacy na ustalenie, kto jest ,0soba pozostajaca we wspol-
nym pozyciu”.

9. W judykatach ujawniajg sie dwa obszary watpliwosci co do znacze-
nia okreslenia ,0soba pozostajaca we wspolnym pozyciu’, a zarazem dwa
obszary, w ktérych jego rozumienie ewoluuje. Po pierwsze, problematycz-
ne bywa ustalenie, ktére sposréd wiezi sg konieczne do przyjecia istnienia
wspélnego pozycia. Za takg uwaza sie wiez emocjonalng, sama jej obecnosé



nie jest jednak wystarczajgca i musi zosta¢ dopelniona wystepowaniem wiezi
gospodarczych (np. wspolnego zamieszkiwania). Po drugie, niekiedy trudnosci
nastrecza rozstrzygniecie, jakiego rodzaju relacje faktyczne mozna objaé ana-
lizowanym okresleniem. Poczatkowo przyjmowano, ze dotyczy ono wylacz-
nie konkubentéw, nastepnie objeto nim réwniez osoby bedgce w zwigzkach
jednoptciowych.

Wspolczesnie sformutowanie ,osoba pozostajgca we wspolnym pozyciu”
jest w polskim dyskursie prawniczym rozumiane jako odnoszace sie do osdb,
ktore pozostaja w trwalej relacji faktycznej opartej na wieziach emocjo-
nalnej, gospodarczej i fizycznej oraz majacej charakter romantyczny. Na
gruncie obecnej wykltadni definicji legalnych bliskosci obejmuje ono zaréw-
no osoby zyjace w konkubinacie, jak i osoby zyjace w zwigzkach jednoptcio-
wych. Nierozstrzygniete jest pytanie, czy mogtoby dotyczy¢ innych relacji niz
romantyczne (np. miedzy rodzenstwem lub przyjaciétmi), lecz w orzecznic-
twie przewaza odpowiedZ negatywna. Mozna powiedzie(, ze ,osoba pozosta-
jaca we wspolnym pozyciu” to okreslenie nieostre o ,ograniczonej przepu-
stowosci”, ktore zostalo zawezone przez dyskurs prawniczy tylko do relacji
faktycznych zblizonych do malzenstwa, przy czym zrezygnowano z wymogu
heteroseksualnosci partneréw.

10. Prawodawca nie przyjmuje jednej, spojnej wizji bliskosci prawnej,
lecz niejednorodnos¢ tej kategorii nie stanowi zawsze (czy nawet zazwyczaj)
jej wady. Niespdojnosc bliskosci prawnej widaé juz na poziomie wydzielenia
dwoch jej rozumien: formalnego oraz materialnego. Decydujac sie na jedno
badz drugie z nich, prawodawca dokonuje wyboru réznych obrazéw bliskosdi,
za ktérymi stojg odmienne wartosci systemu prawnego. Bliskos¢ formalna nie
jest spojna wowczas, gdy uwzglednia sie w jej obrebie ,0soby pozostajace we
wspolnym pozyciu”. W bliskosci materialnej niespdjnos¢ uwidacznia sie wte-
dy, ¢dy w aktach prawnych pojawiaja sie okreslenia nieostre z przyktadowymi
elementami zakresu.

Przyjmujac formalne rozumienie bliskosci, prawodawca dazy do zagwa-
rantowania przewidywalnosci i pewnosci prawa, z kolei przyjmujac jej mate-
rialne rozumienie, dazy do nadania przepisom shusznosci i elastycznosci.
W pierwszym przypadku ,narzuca’ wiec jednostkom okreslony model bli-
skosci niezaleznie od tego, czy w istocie sg one sobie emocjonalnie bliskie.
W drugim przypadku nakazuje podazac za wieziami taczacymi jednostki, aby
ustali¢, czy konkretna relacja jest rzeczywiscie bliska.

11.1. Rekonstrukeja i opis bliskosci w polskim porzadku prawnym (bliskosci prawnej)
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Brak jednorodnosci kategorii bliskosci przejawia sie rowniez w tym, ze na
0861 ustawodawca za pomoca bliskosci prawnej zmierza do osiggniecia celow
sprzyjajacych jednostkom i ich relacjom, niekiedy zas uwaza bliskos¢ za ,oko-
licznos$¢ obcigzajacy’. Inaczej méwiac: w pierwszej sytuacji chce realizowac
cele ,za bliskoscig” - traktuje jg jako wartos¢, ktorg nalezy otoczy¢ ochrong
prawng; w drugiej sytuacji natomiast realizuje cele ,przeciwko bliskosci” -
woéwczas traktuje ja nie jako wartos¢, ale jako okolicznos¢, ktora w okreslo-
nym przypadku stanowi przeszkode.

11. Uznanie pewnych os6b za bliskie na gruncie prawa moze sie wigzal
z przyznaniem im szczegdlnych uprawnien o charakterze majatkowym lub
osobistym. Innymi stowy: bliscy s3 poniekad wyrdzniani - pozostate oso-
by badz w ogdle nie mogy uzyskaé owych uprawnien, badz musza spetnic
dodatkowe przestanki. Na tej podstawie mozna wnioskowad, ze prawodawca
postrzega bliskie relacje jako przestrzen zaspokajania wielu réznych potrzeb
i chce wesprze¢ wybrane jednostki w realizacji niektérych z nich.

Z drugiej strony z bliskoscig prawng wigza sie nieraz obowigzki. Maja one
specyficzng nature, poniewaz prawodawca rzadko nadmienia o obowigzkach
jednostek wobec siebie nawzajem - czyni to wlasciwie tylko w odniesieniu do
wspomnianych wzorcéow bliskosci, a wiec do malzenstwa i rodzicielstwa.
Niemniej nie posiada instrumentdw, dzieki ktérym moégiby wymusié na kims
niesienie pomocy osobie bliskiej czy wsparcie emocjonalne dla niej - przyj-
muje sie, Ze jest to domena prywatnosci obywateli.

Na gruncie bliskosci prawnej najczesciej chodzi jednak o obowigzki wobec
osob trzecich (niebedacych uczestnikami relacji) lub zwigzane z ochrong
funkcjonowania organéw wtadzy panstwowej. Na mocy przepiséw ustanawia-
jacych te obowigzki moze nastapi¢ pociggniecie do odpowiedzialnosci nie-
uczciwego dtuznika, ktéry wyzbywa sie sktadnikéw swojego majgtku na rzecz
bliskiej osoby, aby je ukry¢ (art. 527 § 3 kc). W innym przypadku obowiazki
nakladane na bliskich moga prowadzi¢ do ich ,rozdzielenia’, np. ¢dy sedzia
pozostaje ze strong postepowania w ktorejs z relacji wskazanych w defini-
qi (art. 40 § 1 kpk, art. 48 s 1 kp.c). Wowczas bliskos¢ stanowi okolicznosé
zagrazajaca bezstronnosci organu stosujacego prawo.

12. Na zakonczenie warto zadaé¢ pytanie o réznice miedzy formalnym
a materialnym rozumieniem bliskosci. Otéz za przyjeciem jednego z nich
najczesciej stoi $wiadomy wybér odmiennych wartosci. Przyjmujac formal-
ne rozumienie bliskosci, prawodawca nie zwaza na to, czy osoby wyliczone



w definicji sg potaczone wieziami faktycznymi. Przykltadowo, gdy konstruuje

definicje ,osoby bliskiej” w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego, zamie-

rza zrealizowad wartosci takie jak pewnosé prawa czy ochrona rodzinnych

gospodarstw rolnych; méwi w ten sposdb: ,Chce, aby wskazane osoby - i zad-

ne inne - uczestniczyly w obrocie rodzinnymi nieruchomosciami rolnymi’”.

Z kolei przyjmujac materialne rozumienie bliskosci, zwraca uwage na to, czy

okreslone jednostki s3 polaczone wieziami faktycznymi. Przykladowo, gdy

chodzi o zados¢uczynienie za $mier¢ bliskiej osoby, podmioty stosujgce prawo

muszg ustali istnienie krzywdy zwigzanej z takim zgonem. Jej stwierdzenie

jest zas mozliwe jedynie w odniesieniu do wiezi faktycznych.

a)

13. Mozna wyrdznic kilka cech charakterystycznych bliskosci prawnej:
Najwazniejszymi bliskimi relacjami w prawie sa malzenstwo oraz rodzi-
cielstwo, ktére zasluguja wrecz na okreslenie mianem relacji modelo-
wych, poniewaz - moéwigc metaforycznie - oswietlajg Sciezke interpre-
tacji poszczegdlnych rozumien bliskosci w prawie. Majg one wyjatkowy
status m.in. dlatego, ze prawodawca naklada na ich strony prawa i obo-
wigzki wobec siebie nawzajem, a nie tylko wobec 0sdb trzecich, jak czyni
w przypadku réznych innych relacji. Z tego powodu matzenstwo i rodzi-
cielstwo mogg stanowié podstawe do odtworzenia jego minimalnych ocze-
kiwan wobec bliskich relacji. Nalezg do nich trwatos¢, troska i hetero-
seksualnosé.

Prawodawca odnosi sie do bliskosci w dwojaki sposéb: przyjmuje jej for-
malne badz materialne rozumienie, co ma odmienne konsekwencje dla
stosowania licznych przepiséw. W przypadku bliskosci formalnej wprost
okresla, kogo uznaje za bliskiego w danej sytuacji. Zadne dodatkowe oko-
licznosci, niewskazane w definicji, nie majg tutaj znaczenia. W przypad-
ku bliskosci materialnej ceduje na podmioty stosujgce prawo koniecznosé
ustalenia, kto w danej sytuacji jest bliskim.

O formalnym rozumieniu bliskosci mozna powiedziel, ze jego minimal-
ng tres¢ stanowig relacje bedace wzorcami bliskosci, a wiec malzenstwo
i rodzicielstwo, ktdore pojawiaja sie w kazdej jej definicji legalnej. O istnie-
niu takiego minimum nie mozna natomiast méwi¢ w odniesieniu do jej
materialnego rozumienia, poniewaz owa tres¢ jest odtwarzana ad casum.
Blisko$¢ prawna ustanawia sie, by osiggnaé okreslone cele. Jak wynika
z analiz, intencjg prawodawcy jest tutaj tworzenie warunkéw do realizacji
konkretnych potrzeb indywidualnych i spotecznych.

11.1. Rekonstrukeja i opis bliskosci w polskim porzadku prawnym (bliskosci prawnej)

401



Rozdzial 11. Wnioski koncowe

402

e) W obu rodzajach bliskosci prawnej przyjmuje sig, ze jej kryteria spelniaja
tylko relacje trwale. W przypadku formalnego rozumienia bliskosci ozna-
cza to nieprzerwanie wiezi prawnych istniejacych miedzy jednostkami.
W przypadku jej materialnego rozumienia trwatos¢ weryfikuje sie poprzez
ustalenie czasu trwania relacji oraz charakteru zachowan zaangazowanych
w nig osob wobec siebie nawzajem.

f) Dla nazwania powiazan wystepujacych miedzy jednostkami w dyskursie
prawniczym uzywa sie pojecia wiez. Okreslone relacje opierajg si¢ na roz-
nego rodzaju wieziach. Na gruncie formalnego rozumienia bliskosci zna-
czenie majg przede wszystkim wigzi prawne, na gruncie materialnego
za$ - wiezi faktyczne (zwlaszcza wiez emocjonalna).

¢) Przepisy, ktore odwotuja sie do bliskosci - zaréwno formalnie, jak i mate-
rialnie rozumianej - stuza realizacji potrzeb indywidualnych (zwiaza-
nych z pozostawaniem w konkretnej relacji prawnej badz faktycznej) oraz
spolecznych (zwiazanych z warto$ciami cennymi dla prawodawcy, ogdl-
nospotecznymi skutkami funkcjonowania bliskich relacji).

11.2. Rekonstrukcja i opis bliskosci w psychologii
(bliskosci psychologicznej)

1. Bliskos¢ psychologiczng rozumiem jako szczegdlng ceche relacji - jako
zachowania podejmowane przez jednostki pozostajace w bliskich relacjach
oraz przyczyny ich nawiazywania (dazenie do zaspokojenia pewnych potrzeb).

2. Perspektywa psychologiczna w kontekscie bliskosci prawnej mogtaby
pelnié rézne pozytywne funkgje:

a) w kontekscie tworzenia prawa - funkcj¢ ideotworcza, ktora polega na
tym, ze w procesie konstruowania regulacji prawnych brane s3 pod uwage
przestanki psychologiczne;

b) w kontekscie oceny spoleczno-psychologicznego funkcjonowania norm
prawnych - funkcje badawczg i edukacyjna;

¢) w kontekscie stosowania prawa - funkcje usprawniajaca’.

1 JM. Stanik, Psychologia i prawo. Wezlowe problemy teoretyczne i aplikacyjne, ,Chowan-
na’ 2011, nr 2, s. 17-23. Jak wyjasnia autor, ,[w]ystepujace w tych obszarach praktyki praw-
niczej problemy psychologiczne stanowig swoistg dziedzine badan psychologii, dla kté-
rej nalezy zarezerwowad osobng nazwe, taka jak »psychologia prawnicza«. Wyniki tych
badan odpowiednio uporzadkowane i opracowane pod katem metodyki (tak jak jest to



3. Cho¢ osoby odpowiedzialne za przygotowanie projektu aktu prawne-
go, w ktorym reguluje sie bliskie relacje, nie maja obowigzku kazdorazowych
konsultacji merytorycznych z zakresu psychologii, to zgodnie z Zasadami
techniki prawodawczej decyzja o przygotowaniu projektu ustawy powinna
by¢ poprzedzona ,wyznaczeniem i opisaniem stanu stosunkéw spotecznych
w dziedzinie wymagajacej interwencji organéw wiladzy publicznej oraz wska-
zaniem pozadanych kierunkéw ich zmiany” (§ 1 pkt 1 ZTP). Nie spotkalam
sie z sytuacja, w ktdrej w toku prac legislacyjnych dokonywano by poglebio-
nych analiz psychologicznych. Wiele zalezy od wnioskodawcy i od znaczenia
okreslonej regulacji dla catego systemu prawa. Sadze, ze takie konsultacje,
przynajmniej na poziomie ogdlnym, moga przynies¢ wiele korzysci, przede
wszystkim zapewni¢ adekwatno$é proponowanej regulacji do dostepne-
go zasobu wiedzy naukowej na temat danej dziedziny stosunkow spolecz-
nych. Wejrzenie w perspektywe psychologiczng moze réwniez da¢ asumpt do
wprowadzenia kolejnych, nieznanych wczesniej rozwigzan prawnych, ktore
moglyby w istotny sposéb wspieraé dobrostan uczestnikéw bliskich relacji.

4. Pozostale funkcje (edukacyjna, badawcza i usprawniajaca) perspektywy
psychologicznej odnosza sie do dziatalnosci podmiotéw stosujacych prawo
oraz jego badaczy. Siegniecie do psychologii moze pozwoli¢ dostrzec szerszy,
spoteczny kontekst analizowanych regulacji prawnych, a w rezultacie dopro-
wadzi¢ do przypisania im takiego rozumienia, ktére jest zgodne ze wspotczes-
ng wiedzg na temat jednostki i jej bliskich relacji. Jednakze ani na poziomie
edukacji uniwersyteckiej, ani w trakcie edukacji na aplikacjach prawniczych
watki psychologiczne nie s3 poruszane w wiekszym zakresie, raczej sprawiaja
wrazenie marginalizowanych.

5. Omawiajac bliskos¢ psychologiczng, skoncentrowalam sie na przedsta-
wieniu, jak blisko$¢ jest rozumiana z tej perspektywy, jak i dlaczego bliskie
relacje powstajg, jakie czynniki wplywajg na ich rozwdj oraz jak pozostawanie
w nich oddziatuje na dobrostan jednostek. Nalezy podkreslié, ze psychologia
zajmuje sie zachowaniami czlowieka w réznych sytuacjach, nie tylko tymi,
ktére sa normowane przez prawo. Dazy do ich zdefiniowania, aby moc je traf-
nie diagnozowad, czyli obiektywnie opisa. Jako nauka empiryczna zmierza

realizowane od dawna na gruncie pedagogiki) spetnialyby funkcje usprawniajaca wobec
prawa, a ich podrecznikowe opracowanie powinno by¢ wlgczone do programu przedmio-
téw nauczania wykladanych na wydziatach prawa” (ibidem, s. 25).
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do wyjasnienia przyczyn okreslonych zachowan oraz zwigzanych z nimi prze-
zy¢: W przypadku bliskich relacji psychologowie koncentrujg sie zatem na
ich elementach faktycznych. Cho¢ wsréd czynnikéw istotnych dla ich oce-
ny moze znalez¢ sie kryterium prawne (np. czy jednostki pozostaja w relacji
prawnej), w rozwazaniach psychologicznych nie odgrywa ono szczegélnej roli.

6. W psychologii nie ma jednej, powszechnie akceptowanej definicji
bliskosci, a jej proponowane ujecia nie opierajg sie na wyliczeniu konkret-
nych os6b badz relacji - co jest tak charakterystyczne dla definicji legalnych
(bliskosci formalnej). Bliskos¢ z perspektywy psychologicznej rozumie si¢
jako ceche okreslonych relacji miedzyludzkich. Samo wskazanie, Ze pewne
osoby s3 krewnymi, nie wystarcza wiec jeszcze, aby odpowiedzie¢ na pytania,
czy s3 one bliskimi ani na czym polega blisko$¢ miedzy nimi.

Bliskos¢ w psychologii jest postrzegana jako cecha zasadniczo stabilnych,
trwatych relacji opartych na pozytywnych kontaktach, w ktérych jednostki
realizujg nawzajem swoje potrzeby. Podstawowym warunkiem zaistnienia
bliskich relacji s3 wtasnie interakcje, powodujace, ze jednostki wptywaja na
siebie, i prowadzace do powstania miedzy nimi wspélzaleznosci (behawio-
ralny wymiar bliskich relacji). Niemniej same interakcje to nie wszystko.
Za Dbliskie na gruncie psychologii uznaje sie relacje, w ktérych zachowania,
emocje i mysli dwoch oséb sg wzajemnie i przyczynowo powigzane3. Inter-
akcje muszg zatem by¢ dla jednostek wyjatkowe oraz muszg towarzyszy¢ im
intensywne uczucia i emocje (subiektywny wymiar bliskich relacji).

Ludzie utrzymujacy ze sobg bliskie relacje czesto sie porozumiewa-
ja, zazwyczaj nie maja obaw zwigzanych z przekazaniem bliskiemu jakichs$
informacji, komunikujg sie w sposéb akceptujacy i empatyczny. Jednostki,
ktore zyja w takich relacjach, przewaznie myslg o sobie w kategoriach ,my” -
wlaczaja wiec druga osobe we wlasne ,ja". Ogolnie mozna tez powiedziel, ze
jezeli jednostki doznajg ograniczen w relacji, nie stanowi ona dla nich zrodta
satysfakecji i dobrostanu, to poziom bliskosci w niej maleje, czy wrecz cecha
ta zupelnie zanika#.

2 JM. Stanik, Wstep, ,Chowanna” 2011, nr 2, s. 7-8.
3 MS. Clark, HT. Reis, Interpersonal processes in close relationships, ,Annual Review of Psy-
chology” 1988, vol. 39, s. 611.

4 R. Jhangiani, H. Tarry, Close relationships: Liking and loving over the long term, w: eidem,
Principles of social psychology (1 international H5P edition), BCcampus, [s]] 2022, https:/


https://opentextbc.ca/socialpsychology/chapter/close-relationships-liking-and-loving-over-the-long-term/

7. Sposrod przyczyn, dla ktorych ludzie pozostajg w bliskich relacjach, naj-
wazniejsza okazuje sie potrzeba przynaleznosci. Jednostki sg stworzone do
zycia w takich relacjach i ewolucyjnie do niego przystosowane. Potrzebe te
realizujg w kontaktach z pierwszym opiekunem lub opiekunami, a nastepnie
z partnerami w zwigzkach romantycznych. O przywigzaniu ludzi do siebie
(byciu bliskimi sobie) decyduja faktyczne interakcje miedzy nimi, dzigki kté-
rym wyksztatca sie ono i trwa. Jednostki zatem nie sg od razu sobie bliskie,
ale staja sie takie.

8. Stabilne i trwatle bliskie relacje moga naleze¢ do istotnych czynnikéw
wzmacniajacych poczucie dobrostanu’. Ludzie pytani, co sprawia, ze ich zycie
jest wartosciowe, czesto wskazuja wtasnie na bliskie, intymne relacje z innymi
osobami®. Zdaniem wielu autoréw to bliskie relacje nadajg sens egzystencji
i s3 jej celem, wplywaja na jakos¢ zycia i poziom szczescia oraz samopoczucie
psychiczne jednostek.

9. Mozna wyrdzni¢ kilka cech charakterystycznych bliskosci psycho-
logicznej:

a) bliskie relacje to takie, ktore opieraja sie na trwalych i czestych inter-
akcjach;

b) na bazie tych interakcji wyksztalca sie wspélzaleznos¢ w zachowaniach,
myslach, uczuciach i emocjach, jakich doznaja jednostki;

¢) interakcje miedzy jednostkami powinny by¢ dla nich wyjatkowe oraz
nasycone szczegélnymi (nieprzejawianymi w relacjach z obcymi) emocja-

mi i uczuciami, np. mitoscig i intymnoscig;

d) mozna wyodrebni¢ dwa wymiary, ktore w prawidlowej bliskiej relacji si¢
przenikaja: wymiar subiektywny (zwigzany z tym, jak czlowiek okresla

i przezywa bliska relacje) oraz wymiar behawioralny (zwigzany z tym,

jak ludzie zachowuja sie w relacji, z czestotliwoscig oraz intensywnoscia

interakcji miedzy nimi);

opentextbc.ca/socialpsychology/chapter/close-relationships-liking-and-loving-over-the
-long-term/ [dostep: 3.01.2022].

5 MR. Leary, R.F. Baumeister, The nature and function of self-esteem: Sociometer theory,
,Advances in Experimental Social Psychology” 2000, vol. 32, s. 11.

6 J.A. Simpson, S. Tran, The needs, benefits, and perils of close relationships, w: Close relation-
ships: Functions, forms and processes, ed. by P. Noller, J.A. Feeney, Routledge, New York
20006, s. 3.
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e) osoby pozostajace w bliskiej relacji postrzegaja siebie w kontekscie dru-
giego cztowieka i okreslaja swoja tozsamos¢ w kategoriach ,my” - bliskie
relacje stanowig wiec wazny element tozsamosci jednostek;

f) na gruncie psychologii za bliska moze by¢ uznawana réwniez taka relacja,
ktora nie jest w ogdle dostrzegana (nazywana) przez prawo;

g) bliskie relacje stanowia przestrzen zaspokajania potrzeb indywidualnych,
dzieki czemu jednostki, ktére pozostajg w prawidlowo funkcjonujacych
bliskich relacjach, potencjalnie zwiekszaja dobrostan wlasny oraz dobro-
stan drugiej osoby.

11.3. Poré6wnanie bliskosci prawnej oraz
bliskosci psychologicznej

1. Jak wskazalam na poczatku, badajac bliskos¢ z prawnego punktu widzenia,
nie nalezy pomija¢ jej psychologicznego wymiaru, a wrecz konieczne jest jego
réownorzedne uwzglednianie w rozwazaniach, co postuzy lepszemu zrozumie-
niu i wyjasnieniu bliskosci prawnej.

2. Za miare poréwnania tych dwoch obrazéw bliskosci przyjelam katego-
ri¢ potrzeb oraz zwigzane z ich realizacja cechy bliskich relacji. Potrzebe
mozna najogdlniej scharakteryzowad jako stan odczuwania braku, ktory
powinien zostac¢ zaspokojony dla prawidlowego funkcjonowania i dobro-
stanu jednostki’.

3. Aby przeanalizowaé bliskos¢ w polskim systemie prawnym, wyrdzni-
tam kategorie potrzeb indywidualnych oraz potrzeb spotecznych. Potrzeba-
mi indywidualnymi nazwatam te, ktére jednostki moga realizowad w relacji
ze wzgledu na osobiste cele. Potrzeby takie mozna podzieli¢ na emocjonalne,
majatkowe i informacyjne. Potrzebami spotecznymi nazwalam te, ktérych
realizacja sprzyja utrzymaniu tadu spotecznego pozadanego przez prawodaw-
ce. To, w jaki sposob ich zaspokajanie wplywa na jednostki, ma dla niego
drugorzedne znaczenie.

4. Analizujac relacje modelowe (malzenstwo oraz rodzicielstwo), wyrézni-
tam trzy rodzaje potrzeb:

7 JL. Szalma, Basic needs, goals and motivation, w: The Cambridde handbook of persona-
lity psychology, ed. by P.J. Corr, G. Matthews, Cambridge University Press, Cambridge
2020, s. 330.



a) potrzebe prokreacji i wychowania potomstwa, ktéra w moim przekona-
niu nalezy traktowaé gléwnie jako potrzebe spoleczng, zwigzang z ogdl-
niejszg potrzeba przetrwania i rozwoju spoleczenstwa;

b) potrzebe pozostawania w trwalych relacjach, ktéra ma charakter
zaréwno indywidualny (jednostki - co podkresla sie w psychologii - daza
do bycia w takich wlasnie relacjach), jak i spoleczny, gdyz trwate relacje
stabilizuja tad spoteczny;

) potrzebe otrzymywania i dawania troski, ktéra rozumiem prze-
de wszystkim jako potrzebe indywidualng, cho¢ posiada ona réwniez
wymiar spoleczny, zwalnia bowiem wieksze wspélnoty (samorzady, pan-
stwo) z koniecznosci zapewniania jednostkom pewnych dobr, a w przy-
padku rodzicielstwa ma ogromne znaczenie dla przygotowywania dzieci
do jak najlepszego pelnienia okreslonych rél spotecznych.

Prawodawca co do zasady konstruuje w przepisach matzenstwo i rodzi-
cielstwo w sposob korespondujacy z potrzebami w rozumieniu psycho-
logicznym, czyli takimi, ktore same jednostki pragng zaspokoi¢ dzieki bli-
skim relacjom. Silg rzeczy prawny oglad omawianych relacji odwotuje sie do
tych elementéw psychologicznego rozumienia bliskosci, ktére sg zewnetrznie
dostrzegalne i zazwyczaj im przypisywane (najpowszechniejsze). Mozna wiec
powiedziel, Ze oba obrazy bliskosci sa do siebie pod wieloma wzgledami zbli-
zone, r6znia je zas szczegdly, sposdb rozlozenia akcentéw. By méc uznaé za
bliskie osoby pozostajace w relacji romantycznej, dla prawodawcy istotna jest
heteroseksualnos¢ partnerdw, natomiast z perspektywy psychologii cecha ta
nie decyduje o bliskosci miedzy jednostkami.

5. Wsrod celow, ktorych realizacja jest wspierana przepisami zawierajacy-
mi formalne rozumienie bliskosci, wyréznilam nastepujace grupy:

a) cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb emocjonalnych,

b) cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb informacyjnych,

¢) cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb materialnych,

d) cele zwigzane z funkcjonowaniem organéw panstwa i ochrona osob
trzecich.

Grupy celéw z pierwszych trzech punktow sa zwigzane z postrzeganiem

bliskosci jako wartosci, ktora nalezy chroni¢ (cele ,za bliskoscig”). Cele

z ostatniej grupy wiaza si¢ z postrzeganiem bliskosci jako zagrozenia (cele

.przeciwko bliskosci”). Tam, gdzie bliskos¢ jest uznawana za wartos¢, prawo-

dawcy w gtownej mierze chodzi o pomaganie jednostkom w realizacji potrzeb
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indywidualnych. Tam za$, gdzie traktuje sie ja jako zagrozenie, chodzi przede
wszystkim o realizacje potrzeb spotecznych.

6. Wsrdd celow, ktorych realizacja jest wspierana przepisami zawierajacy-
mi materialne rozumienie blisko$ci, wyrdznitam nastepujace grupy:

a) cele zwiazane z zaspokajaniem potrzeb emocjonalnych,

b) cele zwigzane z zapewnieniem opieki bliskim, ktérzy potrzebuja wsparcia,
¢) cele zwigzane z zaspokajaniem potrzeb materialnych,

d) cele zwigzane z funkcjonowaniem organéw panstwa i ochrong osob trzecich.
Podobnie jak w przypadku formalnego rozumienia bliskosci cele wskazane
w pierwszych trzech punktach sg zwigzane z postrzeganiem bliskosci jako
wartosci, ktora nalezy chroni¢ (cele ,za bliskoscig”). Z kolei cele z ostatniej
grupy wiaza sie z postrzeganiem bliskosci jako zagrozenia (cele ,przeciwko
bliskosci”). Ponownie - gdzie bliskos¢ jest uznawana za wartos¢, ktorg powin-
no sie otoczy¢ ochrong, tam chodzi o pomaganie jednostkom w realizacji
potrzeb indywidualnych. Gdy natomiast w blisko$ci upatruje sie zagrozenie,
chodzi o realizacje potrzeb spotecznych.

7. Poza matzenstwem i rodzicielstwem prawo rzadko odnosi sie do potrzeb
realizowanych w diadzie czy tez traktuje uprawnienia i obowigzki relacyjnie -
najczesciej majg one stuzyc jednej stronie. Inaczej méwigc: ustawodawca kon-
centruje sie na potrzebach jednostki, ktére moze ona zrealizowaé zaréwno
poza relacja, jak i w niej; w tym ujeciu relacje mogg wiec, ale nie muszg stuzy¢
jako srodek do poprawy dobrostanu innych oséb niz uprawniony.

11.4. Podobienstwa pomiedzy bliskoscig prawng a bliskoscia
psychologiczna

1. Prawodawca oraz uczestnicy dyskursu prawniczego w wielu przypadkach
dostrzegaja w bliskich relacjach cechy bardzo podobne do tych wskazywanych
przez psychologow, lub nawet identyczne, lecz uzywaja odmiennego jezyka do
ich opisu. Prawniczy oglad bliskosci opiera sie raczej na intuicjach podmiotéw
tworzacych 1 stosujacych prawo, psychologiczny - na empirycznych badaniach
poszczegblnych elementéw relacji, w zwigzku z czym ten drugi jest bardziej
rozbudowany, pierwszy za$ ograniczony przez cel okreslonej regulacji prawne;.

Zarbéwno prawo, jak i psychologia skupiajg sie na zachowaniach jednostek.
Psychologia dazy do zrozumienia ludzkich zachowan, a prawo - do ich uregu-
lowania. Bez chociazby ogdlnego zrozumienia ich motywéw nie jest mozliwe



tworzenie regulacji, ktore okaza sie skuteczne. Prawodawca moze podjaé dwo-
jakiego rodzaju decyzje: albo usankcjonowaé zachowania wystepujace w prak-
tyce spolecznej, albo narzuci¢ jednostkom inny sposéb postepowania, ponie-
waz dotychczasowy ocenia negatywnie. W ogromnej wiekszosci przypadkéow
wybiera pierwszg $ciezke dziatania: obserwuje okreslong praktyke spoteczng
i stara sie na tej podstawie dobra¢ adekwatny sposéb unormowania zacho-
wan jednostek w relacjach.

2. W materiatach legislacyjnych mozna odnalez¢é wypowiedzi prezentujace
przekonania na temat zachowan jednostek w bliskich relacjach. Warto przy-
toczy¢ tu przyklad zmiany ustawy o podatku od spadkéw i darowizn z 2006 .
W ramach nowelizacji dokonano podziatu na grupy podatkowe, a w uzasad-
nieniu poselskiego projektu wskazano, ze

za wprowadzeniem projektowanych zmian przemawia réwniez rzeczywisty
stan funkcjonowania przepiséw o podatku od spadkéw i darowizn charak-
teryzujacy sie znaczng sklonnoscig podatnikéw do unikania opodatkowania,
powszechnego zanizania wartosci przedmiotu opodatkowania - szczegdlnie

wérod cztonkow najblizszej rodziny |[..]%

W pracach nad projektem podkreslano, Ze ci ostatni sg bardziej sklonni do
dzialania w interesie bliskiej osoby, nawet jezeli wigze sie to z mozliwoscig
popelnienia oszustwa:

W przypadku proby udokumentowania posiadania pieniedzy z darowizny
otrzymanej w przeszlosci znacznie latwiej jest porozumieé si¢ z czlon-
kiem najblizszej rodziny niz z osoba obca. Zwracam uwage na to, ze
w takim przypadku trzeba bedzie przedstawic jakies dokumenty. Zjawisko,
ktérego dotyczy ten przepis, znacznie czesSciej wystepuje wsréd cztonkow
najblizszej rodziny. Natomiast znacznie rzadziej wystepuje wsrod oséb nie-

spokrewnionych, ktére s3 zaliczane do trzeciej grupy podatkowej?.

8 Uzasadnienie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku od spadkéw i daro-
wizn oraz ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, druk nr 512, Sejm V kadencji,
16.02.2000, s. 5, Kancelaria Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/Drukiska.nsf/o/C1C968
DD8AE92E21C125715B004577C6/$file/512.pdf [dostep: 3.01.2023].

9 Zastepca dyrektora departamentu Ministerstwa Finanséw Justyna Przekopiak pod-
czas posiedzenia Komisji Finanséw Publicznych (nr 94), 20.09.2006, Biuletyn 1100/V,
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Istnieje obawa, ze jesli podatnik bedzie mial pieniadze, ktore nie majg pokry-
cia w jego dochodach, to bedzie probowat zalegalizowac je w taki sposdb, zeby
zaplaci¢ podatek wedlug jak najmniejszej stawki. Oznacza to, ze bedzie poro-
zumiewal sie w tej sprawie z cztonkami rodziny. Dobrze wiemy o tym, ze
najczesciej takie sprawy zalatwia sie z czlonkami rodziny, gdyz jest to

najprostsze’™.

Zacytowane wypowiedzi, cho¢ przeciez nieoparte wprost na wiedzy psycholo-
gicznej podmiotow biorgcych udzial w procesie tworzenia prawa, sg zgodne
z psychologicznymi obserwacjami zachowan jednostek w bliskich relacjach.

3. Sytuacja zobrazowana w poprzednim punkcie dobrze odpowiada zatoze-
niu przyswiecajgcemu tworzeniu regulacji prawnych, w ktérych przyjmuje sie
formalne rozumienie bliskosci. Wyraznie domniemywa sie wowczas, ze osoby
wskazane w jej definicjach legalnych zazwyczaj pozostaja w relacjach faktycz-
nych. Tego rodzaju domniemanie czesto jest uzasadnione w $wietle psycholo-
gii, np. w odniesieniu do malzonkéw, najblizszych krewnych czy najblizszych
powinowatych. Na 0g6t sg oni sobie bliscy psychologicznie, co oczywiscie nie
oznacza, ze ma to miejsce w kazdym przypadku. Racji dla przyjecia takiego
zalozenia w prawie nie stanowia jednak przestanki psychologiczne, ale
wartosci, ktére prawodawca chce urzeczywistniaé za pomocg formalnego
rozumienia blisko$ci. Omawiane domniemanie jest przede wszystkim wyra-
zem dazenia do przewidywalnosci i pewnosci prawa, dlatego nie mozna go
obali¢ ani nie podlega ono weryfikacji w indywidualnych okolicznosciach.

4. W przypadku materialnego rozumienia bliskosci wiekszg role w jego
ksztattowaniu odgrywa dyskurs prawniczy, czyli doktryna oraz orzecznictwo
sagdowe. Na to, jak w owym dyskursie jest rozumiana blisko$¢ materialna,
wplywa oczywiscie prawodawca, zwlaszcza zas przyjmowany przez niego
system wartosci. Na gruncie bliskosci materialnej wartosci te majg przy-
pominaé $wiatlo rozjasniajace Sciezke interpretacji poszczegdlnych regula-
¢ji prawnych”, a mozna do nich zaliczy¢ ochrone rodziny, malzenstwa czy

Kancelaria Sejmu [online], https://orka.sejm.gov.pl/Biuletyn.nsf/wgskrnr5/FPB-94 [dostep:
3.05.2022].

10 Podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw Jarostaw Neneman podczas posiedzenia
Komisji Finanséw Publicznych (nr 94), 20.09.2006, Biuletyn 1100/V...

11 Wyrok SN z dnia 14 stycznia 2010 r,, IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr 3, poz. 91: ,Dobro
rodziny jest nie tylko wartoscig powszechnie akceptowang spotecznie, ale takze uznang za


https://orka.sejm.gov.pl/Biuletyn.nsf/wgskrnr5/FPB-94

dobra dziecka. Zyskuja one wyjatkowe znaczenie, ¢dy chodzi o przyznanie
okreslonych uprawnien wynikajacych z bliskosci. Gdy z kolei, jak w instytucji
skargi paulianskiej, chodzi o ochrone oséb trzecich, ktére mogg byc poszko-
dowane nielojalnym postepowaniem dtuznika w zmowie z bliskg osobg, czyni
sie zalozenia dotyczace sposobu zwyczajowego zachowywania sie jednostek
w tego typu relacjach, np. gotowosci pomagania bliskiemu nawet wdowczas,
¢dy bedzie to niezgodne z prawem.

Materialne rozumienie bliskosci naklada na podmioty stosujgce prawo
obowigzek ustalenia ad casum, co w analizowanej sytuacji oznacza, ze dane
osoby s3 lub byty sobie bliskie. Takie rozumienie owego pojecia jest ksztat-
towane przez pryzmat okolicznosci konkretnego kazusu, ale réwniez przez
ugruntowane linie orzecznicze. Praca prawnika pod pewnymi wzgledami przy-
pomina wiec tutaj prace psychologa: podmiot stosujacy prawo musi pozna¢l
fragment okreslonej relacji i rozwazy¢, czy jednostki sg sobie rzeczywiscie
bliskie i jakie elementy relacji stanowia kryteria bliskosci. Nie zawsze sama
wiedza prawnicza okazuje sie wystarczajaca, totez czasami sedziowie zasiega-
ja opinii bieglych z zakresu psychologii czy psychiatrii (art. 446 § 4 k.c). Nie-
raz za$ opierajg sie tylko na wlasnych intuicjach i przekonaniach dotyczacych
bliskosci (art. 527 § 3 kc).

Obraz bliskosci, jaki wytania sie z jej materialnego rozumienia, jest zbli-
zony do ogladu psychologicznego, poniewaz koncentruje sie na faktycznych
elementach relacji. Podmioty stosujgce prawo nie maja jednak wiedzy psy-
chologicznej na temat bliskosci, dlatego ustalajac jej rozumienie, odwoluja
sie do swojego wyczucia oraz doswiadczenia zyciowego, stanowig zatem naj-
czesciej ,specjalistow od wlasnej bliskosci”. Ich doswiadczenie moze by¢ bar-
dzo rézne, niemniej w wypowiedziach orzeczniczych mozna zauwazy¢ pewne
prawidtowosci w postrzeganiu bliskich relacji.

dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Artykut 71 Konstytucji stanowi, ze Panstwo
w swojej polityce spolecznej i gospodarczej ma obowigzek uwzgledniania dobra rodziny.
Dobro rodziny wymienia takze art. 23 kr.o, zaliczajac obowigzek wspoéldziatania dla dobra
rodziny do podstawowych obowigzkéw matzonkéw. Wiez rodzinna odgrywa doniostg role,
zapewniajac cztonkom rodziny m.in. poczucie stabilnosci, wzajemne wsparcie obejmujace
sfere materialng i niematerialng oraz gwarantujac wzajemna pomoc w wychowaniu dzieci
i zapewnieniu im mozliwosci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjaé, ze prawo do zycia rodzin-
nego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste cztonkow rodziny i podlega
ochronie na podstawie art. 23 i 24 kc. W konkretnym stanie faktycznym spowodowa-
nie $mierci osoby bliskiej moze zatem stanowi¢ naruszenie débr osobistych czlonkéw jej
rodziny i uzasadnia¢ przyznanie im zados¢uczynienia na podstawie art. 448 k..
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Bliska osoba to taka, ktora jest pod jakims wzgledem wyjatkowa dla inne;j.
Owa wyjatkowos¢ przejawia sie, a zarazem ma oparcie w emocjach i uczu-
ciach taczacych jednostki (w jezyku prawniczym - wigzi emocjonalnej) oraz
w licznych interakcjach, dzieki czemu bliscy zyskuja wiedze o sobie nawzajem.
Bliski to ktos, kto zaspokaja potrzeby drugiej osoby badZ uczestniczy w ich
zaspokajaniu. Prawnicy nazywaja bliskimi takie relacje, w ktérych interakcje
miedzy jednostkami sg trwale i wyjatkowe. Jest to wyraznie zbiezne z psy-
chologicznym ujeciem bliskosci.

5. Co jeszcze zastuguje na podkreslenie, na gruncie materialnego rozu-
mienia bliskosci sedziowie coraz czesciej siegaja do terminologii psycholo-
gicznej, rzadko jednak podaja Zrodlo wiadomosci na temat bliskich relacji.
Niekiedy postuzenie sie specjalistycznym terminem jest zwigzane z wystepo-
waniem w okreslonej sprawie dowodu w postaci opinii biegtego psychologa,
lecz zazwyczaj trudno ustali¢ pochodzenie wiedzy z tej dziedziny. Mozna wiec
przypuszczal, ze zastosowanie takiego wyrazenia wynika raczej z intuicji
jezykowej sedziego, ktory by¢ moze w ten sposob zdradza osobista percepcje
bliskosci osadzong we wtasnym doswiadczeniu. Warto przytoczy¢ kilka ,psy-
chologizujacych” wypowiedzi sadéw.

Przyktad 1:

Konsekwentna i jednolita linia orzecznictwa przemawia za przyjeciem pogla-
du, ze wiez bliskosci, potaczona z wiezig emocjonalng, stanowi dobro osobiste
i przedmiot ochrony jako immanentnie zwigzana z czlowieczenstwem, obej-
mujgca psychiczng i fizyczng integralnosé czlowieka, osobista i niezbywalna
warto$¢, ktorej emanacja jest prawo do pozostawania w bliskosci z osobami
najblizszymi we wszystkich aspektach tej wiezi. Istnienie wiezi emocjonalnej
bez wiezi bliskosci nie moze samoistnie tworzy¢ dobra osobistego, lecz ma zna-

czenie dla okreslenia stopnia intensywnosci przywigzania do osoby najblizszej™.

Przyktad 2:
Wiezi rodzinne, prawo do zycia rodzinnego, przywiazanie do bliskich to skom-
plikowana mozaika najrézniejszych sit w rodzinie, o ptynnym, czesto skompli-

kowanym charakterze, kreowanych przez nieustanne oddziatywanie na siebie

12 Uchwala skladu 7 sedziéw SN z dnia 27 marca 2018 r, III CZP 36/17, OSNC 2018, nr 11,
poz. 103.



0s6b, pomiedzy ktorymi te wiezi wystepuja. Obejmuje stosunki i kontakty
miedzy czlonkami rodziny powstajace ze wzgledu na petnione role i zadania,
mysli, uczucia, pragnienia, wzajemne postawy wobec siebie cztonkéw rodzi-
ny, stosunki miedzy nimi oparte na okreslonych wzorcach kulturowych. Ele-
menty te s3 zmienne i niekoniecznie maja charakter wzajemny czy lustrzany.
Stosunki w rodzinie (podobnie jak inne stosunki spoteczne) podlegaja nie-
ustannej fluktuacji. Moga one ulega¢ zmianie, a nawet zerwaniu, zaréwno
na skutek zdarzen zewnetrznych, jak i na skutek decyzji jednej ze stron. Ich
tre$¢ jest niejednoznaczna, bowiem zewnetrzny obraz moze nie odpowiadac

rzeczywistym wewnetrznym napieciom®.

Przyktad 3:

Sposéb wypowiadania sie o wnuku, towarzyszace temu emocje, a takze rodzaj
przywotywanych wspomnien dotyczacych jego osoby swiadczg o naturalnym
przywiazaniu, uczuciowej tacznosci oraz dobrym wzajemnym porozumieniu.
Utrata wnuka w konsekwencji skutkowala procesem zatoby, ktéremu towa-
rzyszylo silne uczucie smutku, przygnebienia, psychicznego boluy, zalu, pustki,

a takze niesprawiedliwosci krzywdy [..]*.

Martha Nussbaum dostrzegla, ze w niektérych sytuacjach jezyk orzeczen
sagdowych przypomina jezyk literatury. Nie chodzi tu o piekny, wyrafinowany
styl, lecz raczej o kierowanie sie wyobraznia zdolng do zobaczenia jednostki
w pewnych okolicznosciach jej zycia. Jest to postawa wyrazajaca sie w uzna-
niu, iz kazdy ma swojg zlozong, niepowtarzalng historie®. Wydaje sie, ze
zaprezentowane tu fragmenty orzeczen odpowiadaja tego rodzaju podejsciu.

11.5. Roznice pomiedzy bliskoscig prawng a bliskoscia
psychologiczna

1. Pomiedzy blisko$cig prawna i psychologiczng mozna dostrzec takze istotne
roznice. Wynikaja one przede wszystkim z odmiennych celéw, jakie stawiajg

13 Wyrok SO w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 11 sierpnia 2020 r, I C 1646/17, LEX
nr 3069513.
14 Wyrok SR w Krosnie z dnia 13 czerwca 2015 1, I C 763/15, LEX nr 2110780.

15 M. Nussbaum, Emotion in the languagde of judgding, ,St. John's Law Review” 1996, vol. 70,
no. 1, s. 24.
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sobie prawodawcy i podmioty stosujace prawo oraz psychologowie. O ile psy-
chologia dazy do zrozumienia czynnikéw wplywajgcych na okreslone zacho-
wanie jednostki, o tyle prawo dazy do wskazania wzorca wtasciwego zacho-
wania. Psychologia interesuje sie doswiadczeniem jednostki - takim, jakie
jest. Niekiedy wiec prawodawca tworzy regulacje prawne, ktére nie s3 zgodne
z psychologicznym ujeciem bliskosci. Moze to wynikad z faktu, ze nie akcep-
tuje pewnych zjawisk badz ich nie dostrzega.

Za pomocy regulacji prawnych moze on oczywiscie zmierza¢ do usank-
cjonowania okreslonych praktyk spotecznych, a tym samym wyrazaé¢ dla
nich poparcie. Z drugiej strony moze réwniez dezaprobowac jakie$ zachowa-
nia i woéwczas albo w ogéle nie regulowac ich prawnie (co nie zawsze musi
by¢ zwiazane z potepieniem danego zjawiska spotecznego), albo uregulowacé
je tak, by probowaé zmieni¢ faktyczne postepowanie jednostek. Mozliwe sa
zatem sytuacje, gdy prawodawca unormuje pewne zagadnienie w odmienny
sposob, niz nakazywataby wiedza psychologiczna, czyli w sposéb inny niz ten,
dla ktérego tworzytaby ona najlepsze uzasadnienie.

2. Swiat bliskich relacji w ujeciu psychologii (rzecz jasna, takze w uje-
ciu socjologii) jest bardzo bogaty i urozmaicony. Réznice miedzy bliskoscia
prawng a psychologiczng moga wiec dotyczy¢ tego, ktorg relacje prawodawca
w ogdle zakwalifikuje jako bliskg. Przykladem niech bedzie status prawny
zwigzkéw jednoplciowych oraz tzw. rodzin z wyboru: mimo iz z perspek-
tywy psychologicznej sa one relacjami bliskimi, opartymi na podobnych
interakcjach do tych zachodzacych w malzenstwie, to nie znajduja uzna-
nia w oczach prawodawcy. Taka decyzja jest poklosiem wartosci przyj-
mowanych przez niego na poziomie konstytucyjnym. OczywiScie mozna
zadal pytanie, w jaki sposéb nalezy interpretowaé wole historycznego pra-
wodawcy - czy jako nieprzekraczalng bariere regulacji prawnych, czy jedy-
nie jako wskazowke, od ktérej wolno odstapi¢ w razie znacznej przemiany
stosunkow spotecznych.

3. W przypadku formalnego rozumienia blisko$ci mozna méwié o réznicy
jakosciowej miedzy nim a rozumieniem tego zjawiska w psychologii. Mamy
bowiem do czynienia z wizja w pewien sposob ,narzucang’ przez prawodaw-
ce jednostkom - oczywiscie o tyle, o ile wyliczenie zawarte w definicji nie
koresponduje z tym, jak dana osoba postrzega bliskie relacje, w ktérych pozo-
staje. Na gruncie bliskosci formalnej przekonanie jednostki nie ma wszakze
znaczenia. Cho¢ zapewne prawodawca opiera takie rozumienie omawianej



kategorii na domniemaniu, ze osoby wskazane w definicji zazwyczaj sg bli-
skimi réwniez z perspektywy psychologicznej, nie interesuje go tutaj rzeczy-
wista relacja miedzy konkretnymi podmiotami. Psychologéw natomiast nie-
mal zawsze interesuje to, co z perspektywy prawniczej nazywam wieziami
taktycznymi (badZ przyczyny nawigzania wiezi prawnych na ich podstawie).
Dobra egzemplifikacjg jest psychologiczna analiza pokrewienstwa: nawet
jezeli wiezy krwi mogg zwiekszal prawdopodobienstwo bliskosci, to najwaz-
niejsze s3 realne interakcje miedzy jednostkami. Kiedy prawodawca przyj-
muje formalne rozumienie bliskosci, kieruje uwage podmiotéw stosujacych
prawo na samg weryfikacje, czy okreslone osoby sa ,malzonkami’, ,krew-
nymi w linii prostej’ itp. Nie sg tutaj istotne wzgledy slusznosciowe, kté-
re moglyby przemawia¢ za nieuznaniem pewnych osob za bliskie - np. gdy
mezczyzna znecajacy sie nad zong usituje po jej Smierci naby¢ roszczenie
0 zawarcie umowy o ustanowienie spéldzielczego lokatorskiego prawa
do lokalu mieszkalnego.

4. W przypadku materialnego rozumienia bliskosci mozna mowié
o réznicy stopnia miedzy nim a rozumieniem tego zjawiska w psycholo-
gii. W kontekscie bliskosci materialnej prawnicy analizuja wybrany frag-
ment doswiadczenia jednostki i zwracajg uwage tylko na te elementy, ktére
sg wazne z punktu widzenia celu lub celéw okreslonych regulacji. Refleksja
prawnicza bedzie wiec tutaj ograniczona ramami analizowanych przepisow.
Prawnicy szukaja w relacji powtarzalnych schematow (relacja - wiez - trwa-
tos¢), pozwalajacych im stwierdzi¢, czy maja do czynienia z relacjg bliska czy
niebliska. Badaja, w jakiej mierze kazdy z tych skladnikéw jest w niej rozwi-
niety, tj. czy wystepuje tam taki stopien bliskosci, ze dane osoby moga zostac
uznane za bliskie na gruncie konkretnej regulacji prawnej.

5. Termin ,wiez", ktéory w psychologii pojawia sie przede wszystkim
w kontekscie teorii przywigzania, w jezyku prawniczym mozna napotkac
w orzecznictwie rozwodowym co najmniej od lat 50. XX w.® Przyjeto wte-
dy, ze o istnieniu wspélnego pozycia miedzy matzonkami decyduje istnienie
wiezi - emocjonalnej, gospodarczej i fizycznej. Od tego czasu ,trzy wiezi” sta-
nowia podstawowe narzedzie jezyka prawniczego, za pomoca ktérego charak-
teryzuje si¢ pozycie malzonkow. Juz w starszym orzecznictwie wyksztalcito
sie przekonanie, ze funkcjonowanie malzenstwa opartego na wymienionych

16 Uchwala IC SN z dnia 28 maja 1955 1, I CO 5/55, OSNCK 1955, nr 3, poz. 46.
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wieziach jest zgodne z interesem spolecznym (potrzebami spotecznymi)?,
ze wlasnie one umozliwiaja realizacje najwazniejszych zadan tej instytucji®®.
Wiez traktuje sie w jezyku prawniczym jako gtéwne kryterium istnienia rela-
¢ji prawnej® badz faktycznej?°, odgrywa réwniez role kryterium bliskosci przy
ustalaniu lub opisie jej materialnego rozumienia na poziomie stosowania
prawa. Wiez prawna moze powsta¢ miedzy jednostkami niezaleznie od fak-
tycznych interakcji miedzy nimi. Zupelnie inaczej te kwestie ujmuje psycho-
logia, w ktérej istnienie wiezi jest utozsamiane z istnieniem bliskiej relacji.

11.6. Przyczyny réznic miedzy bliskoscig prawng a bliskoscig
psychologiczng

1. Prawodawca przy tworzeniu regulacji sktadajacych sie na kategorie bli-
skosci prawnej nie kieruje sie wprost psychologiczng wiedzg na temat
bliskich relacji. O ile celem rozwazan psychologicznych jest zrozumienie
ludzkich zachowan, o tyle prawo dazy do ich unormowania, a $cislej: do
wskazania pozadanego wzorca zachowania. Oczywiscie, prawodawca nie
moze wykonywac swoich zadan bez chociazby ogélnej wiedzy dotyczacej tego,

17 Uchwatla IC SN z dnia 18 marca 1968 r,, III CZP 70/66, OSNC 1968, nr 5, poz. 77: ,Jesli
chodzi o problematyke niniejszych wytycznych, wymieni¢ wsréd nich - jako szczegdlnie
donioste - nalezy: zasade trwalosci malzenstwa i ochrony rodziny z uwzglednieniem
jednak dopuszczalnosci rozwodu jako srodka niezbednego do likwidacji szkodliwych
spotecznie, martwych, formalnie tylko istniejacych zwiazkéw malzenskich’. Wyrok SA
w Rzeszowie z dnia 31 marca 1994 r.,, I ACr 52/94, OSA 1994, nr 7, poz. 38: ,[..] w wypadku
stwierdzenia, ze malzenstwo jest martwe i nie spelnia swych spotecznych funkeji, bowiem
nastapit zupelny rozklad pozycia i ma on cechy trwatosci, ustawodawca w art. 56 § 3 kro.
wylaczyt mozliwos¢ udzielania rozwodu wowczas, gdy zada go matzonek wylgcznie winny

”

rozktadu pozycia [..]

18 Uchwala sktadu 7 sedziéw SN z dnia 25 lutego 2016 r, I KZP 20/15, OSNKW 2016, nr 3,
poz. 19.

19 W przypadku relacji prawnych s3 to przede wszystkim wiezi prawne: matzenstwa, pokre-
wienstwa, powinowactwa, przysposobienia. Jesli chodzi o rodzicielstwo, to aby zosta-
lo prawnie uznane, oprocz wiezi prawnych musza wystepowal wiezy krwi, czyli wiez
faktyczna.

20 W przypadku relacji faktycznych s to wiezi faktyczne: krwi, emocjonalne, gospodarcze
i fizyczne. Rzadko kiedy podmiot stosujacy prawo dazy do ustalenia, czy istniejg wszystkie
owe wiezi, najczesciej skupia sie na tych, ktére maja znaczenie z perspektywy celow okres-
lonej regulacji prawnej.



jak ludzie postepujg w réznych sytuacjach oraz jakie czynniki wptywaja na
takie, a nie inne dzialanie jednostek.

W prawie najczesciej przyjmuje sie intuicyjne rozumienie bliskosci, wyni-
kajace z ogladu realiéw spolecznych, nieraz przypadkowo zgodne z danymi
dostarczanymi przez psychologdéw i socjologow. Ten brak bezposredniej tgcz-
nosci miedzy tworzacymi i stosujagcymi prawo a wiedzg empiryczng o bliskich
relacjach nie jest jednak gtéwng przyczyng rozbieznosci miedzy bliskoscig
prawng a bliskoscig psychologiczna.

2. Tworzac regulacje sktadajace sie na bliskos¢ prawng, prawodawca kie-
ruje si¢ okreslong aksjologia, ktéra niekiedy nakazuje mu przyjecie innego
spojrzenia na bliskie relacje, niz nakazywalaby wiedza psychologiczna. Moze
narzuci¢ jednostkom inny sposéb postepowania niz aktualnie przez siebie
obserwowany, poniewaz dotychczasowa praktyke spoleczna ocenia negatyw-
nie z perspektywy akceptowanych wartosci. Wyrazem tej dezaprobaty moze
by¢ réwniez brak unormowania pewnych zachowan.

Niewykluczone, ze gdyby prawodawca opierat swoje zalozenia na wiedzy
psychologicznej, a nie jedynie na przestankach o charakterze aksjologicznym,
spogladatby na bliskos¢ jako na zjawisko wielowymiarowe. Jak pokazatam,
dostrzega on zaréwno potrzeby spoteczne, jak i indywidualne w relacjach
takich jak malzenstwo czy rodzicielstwo, nie dostrzega zas tych potrzeb
w relacjach w istotny sposéb podobnych do nich. Preferowanie potrzeb spo-
tecznych nakazuje mu wrecz nie uwzgledniac okreslonego typu relacji. Wyni-
ka to z faktu, ze nie mierzy podobienstwa miedzy relacjami wedlug tego,
jakie potrzeby rzeczywiscie s3 w nich realizowane, lecz zwraca uwage na ich
cechy zewnetrzne.

Dla psychologéw znaczenie majg przede wszystkim czynniki faktyczne
wplywajace na ksztatt bliskiej relacji. Na pierwszy plan wysuwa sie wiec tutaj
jej tres¢, a forma prawna stanowi tylko jedng z okolicznosci mogacych rzu-
towa¢ na dobrostan os6b pozostajacych w takiej relacji. Trafnie oddajg to
przytoczone juz stowa Schaffera:

[] zmienne strukturalne takie jak liczba rodzicéw, ich ple¢, biologiczne
pokrewienstwo z dzieckiem i role, jakie przyjmuja, maja niewielki wplyw na
rozwéj psychiczny dziecka. [..] O wiele wazniejsza jest jako$¢ relacji miedzy
jednostkami [..]. Istotne sg takie cechy, jak cieplo, zaangazowanie, harmo-

nia, tj. wszystkie te, ktére wskazuja, ze rodzina funkcjonuje jako grupa [..].
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[.] wszelkie proby poprawienia zycia rodzin powinny skupiaé sie na aspek-

tach funkcjonalnych, a nie na narzucaniu jednego typu struktury [..]*.

3. Przyczyn réznic miedzy bliskoscig prawng a bliskoscig psychologiczng
nalezy upatrywac réwniez w odmiennosci celow - z jednej strony prawo-
dawcy i stosujacych prawo, a z drugiej strony badaczy-psychologéw. Podmio-
ty stosujace prawo czynig pewne ustalenia, aby wydal decyzje, rozstrzygnaé
pewna sprawe, lub nawet spér. Prawnicy koncentrujg swojg uwage tylko na
tym, co istotne z perspektywy celéw okreslonej regulacji. Warto przytoczyc¢
tutaj metaforyczne poréwnanie Gustava Radbrucha: ,[.] prawo patrzy na
indywidualnych ludzi w ich konkretnych losach przez okulary ogdlnego poje-
cia, jakby przez gesta zastone, ktora pozwala widzie¢ tylko najgrubsze rysy,
przez chustke pokrywajacg oczy Temidy”*2 Podobnie wypowiada sie Sergiusz
Hessen: ,[..] powinno$¢ prawna nie jest ubraniem szytym na miare specjalnie
dla danego, indywidualnego czltowieka, lecz ubraniem standardowym, pasuja-
cym do kazdego czlowieka'.

Na gruncie formalnego rozumienia bliskosci prawodawca daje podmiotom
stosujacym prawo schemat, ktdry najczesciej wymaga od nich jedynie ustale-
nia dosy¢ prostych faktdéw, np. czy dwie osoby sa spokrewnione. Nie jest wazny
indywidualny wymiar czlowieka, ksztalt relacji pomiedzy nim a innym. Jed-
nostka moze tutaj stac sie bliskim niezaleznie od tego, co rzeczywiscie taczy ja
z druga osobg i czy one same okreslilyby siebie mianem bliskich.

Na gruncie materialnego rozumienia bliskosci prawodawca nakazuje
podmiotom stosujagcym prawo ustalenie indywidualnych okolicznosci danej
sprawy. Nie oznacza to, ze sedziowie maja mozliwos¢ dokladnego zglebie-
nia doswiadczenia bliskosci konkretnej jednostki - ich rozwazania sg zawsze
ograniczone przez cel okreslonej regulacji prawnej. Poszukujg oni powtarzal-
nych i weryfikowalnych okolicznosci, obiektywnych kryteriow, ktére mozna
zastosowaé w kazdym przypadku. W sSwietle materialnego rozumienia bli-
skosci jednostka zostaje uznana za bliska, gdyz podmiot stosujacy prawo

21 R.H. Schaffer, Psychologia dziecka, ttum. A. Wojciechowski, red. A. Brzezinska, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 118.

22 G. Radbruch, Grundziige der Rechtsphilosophie, Quelle und Meyer, Lipsk 1914, s. 210, cyt. za:
S. Hessen, Studia z filozofii kultury, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1968, s. 3006.

23 S. Hessen, Studia z filozofii kultury.., s. 312.



odnalazl w relacji taczacej ja z drugy osobg takie elementy, ktore w jego oce-
nie przesadzaja o bliskosci.

Refleksja psychologiczna jest o wiele bogatsza, o wiele bardziej drobiazgo-
wa, ma bowiem na celu zrozumienie tego, co przezywa jednostka i dlaczego
podejmuje pewne zachowania. Psychologowie analizujg poszczegblne elemen-
ty faktyczne bliskiej relacji - dlaczego sie w niej pojawily, dlaczego przybraly
taka, a nie inng postac.

Oczywiscie nalezy poczyni¢ wazne zastrzezenie, ktore odnosi sie zaréwno
do psychologii, jak i do prawa. Ani prawnicy, ani psychologowie nie maja
dostepu do rzeczywistego doswiadczenia jednostki zwigzanego z bliskg rela-
¢ja - ich poznanie zawsze jest posrednie. To jednak, co rézni przedstawicieli
tych dwéch dyscyplin, to sposdb, w jaki zapoznajg sie z doswiadczeniem bli-
skosci. Jej prawnicze ,poznanie” bedzie zazwyczaj podwojnie zaposredniczone.
Przyktadowo, orzekajac o zados¢uczynieniu za krzywde z powodu $mierci bli-
skiej osoby, sad musi tez ustali¢ okolicznosci dotyczgce zmarlego: jak przezy-
wal okreslong relacje, jak w niej uczestniczyl. Co wiecej, najczesciej nie beda
tutaj wystarczajace zeznania osoby, ktora uwaza sie za bliska. Okolicznos¢ ta
bedzie musiala zostaé¢ potwierdzona zeznaniami innych oséb, a nieraz réw-
niez opinig bieglych czy odpowiednig dokumentacja.

4. Prawodawca nie przejawia jednorodnego podejscia do bliskich relacji,
a przyjecie przezen okreslonej postawy na ogét nie wynika z uwzgledniania
wiedzy psychologicznej. Mozna powiedziel, ze czasami chce on zrozumiel
i wesprzel jednostki w doswiadczeniu bliskosci, poniewaz uwaza ja za stan
warto$ciowy i godny docenienia. Kiedy indziej licza sie dla niego inne cele,
nawet jezeli oznacza to powstanie fikcji prawnej. Jej przyjecie moze za$ pro-
wadzi¢ do sytuacji, w ktérych osoby polgczone relacjg prawng beda uznawane
za bliskie sobie nawet wowczas, gdy nie sg powigzane wieziami faktycznymi.
Prawodawca dopuszcza tego typu przypadki, wieksza wage bowiem maja wte-
dy dla niego przewidywalnos¢ oraz pewnos¢ prawa.

Na zakonczenie chciatabym przytoczy¢ stowa Czestawa Znamierowskiego
i odnies¢ je do dziatan prawodawcy w stosunku do bliskich relacji, by wska-
zaé, ze jego podejscie nie jest spdjne, co moze niejednokrotnie wptywac na
rzeczywisty status takich relacji.

Czlowiek gleboko wobec bliznich lojalny albo do gruntu trzezwy bie-

rze w rachube nie tylko dang poczatkowa fabule sytuacji, lecz i wszelkie
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uchwytne elementy rzeczywistego zachowania sie drugiej osoby. Taki czto-
wiek [..] wezuwa sie realistycznie i nie przypisuje drugiej osobie przezy¢, nie
troszczac sie o prawdopodobienstwo. [..] Weczuwanie sie jest nieodzownym
warunkiem, by moglta powsta¢ zywa wiez miedzy jednostkami [..]. Nie wczu-
wajac sie, nie moglibySmy stworzy¢ spotecznosci z innymi istotami, to znaczy:
nie moglyby w nas powstac te postawy emocjonalne, w ktérych widzimy inne

istoty na réwni ze sobg*4.

W wielu sytuacjach oméwionych w ksigzce prawodawca sprzyja bliskosci,
docenia fakt, ze ludzie utrzymuja zazyte relacje, ze nawigzuja wiezi z innymi.
Przyjawszy te orientacje, moze pozytywnie oddziatywaé na dobrostan jedno-
stek, ktorego waznym kryterium bywa pozostawanie w relacji akceptowanej
przez prawodawce. Oczywiscie, nie kazda relacja wymaga prawnego uznania,
by zachowata swa jakos¢. Innymi stowy: regulacja prawna moze wspieral
zaspokajanie potrzeb w relacji i polepszaé¢ samopoczucie jej uczestnikéw, ale
rzadko bedzie czynnikiem przesadzajacym o ich bliskosci.

Z drugiej strony w roznych sytuacjach prawodawca intencjonalnie nie
sprzyja bliskosci, poniewaz ogranicza j3 tylko do pewnego kregu oséb - tych,
ktore w jego ocenie (nieopartej na wiedzy psychologicznej) zastuguja na bli-
sko$¢ prawng. Przyjawszy te orientacje, moze negatywnie oddzialywaé na
dobrostan jednostek, zmniejsza¢ zakres potrzeb realizowanych w relacjach.
Zakladane w takich sytuacjach normatywne rozumienie bliskosci moze sta-
nowié - i stanowi - bariere uniemozliwiajacg uwzglednienie w tworzeniu oraz
stosowaniu prawa czesci bliskich relacji, ktére wystepujg w realnym $wiecie
i zaspokajaja istotne potrzeby spoteczne i indywidualne.

24 C. Znamierowski, Oceny i normy, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1957, s. 309.
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Marlena Drapalska-Grochowicz

Reconstruction of the category of closeness
in the Polish legal system

Summary

It can be said that most individuals remain or have remained in close relationships through-
out their lives—they often mark the axis of human life from birth to death. As Martin Heideg-
ger wrote, ,In being there lies an essential inclination towards closeness.” However, explaining
what this propensity consists of is not a simple task. Intuitively, we know that ,close” means
,unique, uncommon,” but this is a state experienced by us through feeling and emotion rather
than conceptualized into a set of easily verifiable characteristics.

Closeness is also of interest to the law, which by its nature cannot stop at its meta-
physical or commonplace intuitive interpretation. It perceives and regulates certain aspects
of the functioning of close relationships through complex, precisely designed sets of legal
norms, through which it supports individuals in experiencing closeness. Some relationships
are explicitly called close by the legislator, while others do not earn this designation. Some of
the factual relations undoubtedly considered close in everyday life do not necessarily receive
such status under the law. The existence of this duality has given rise to the need to look at
the category of closeness in law, to reconstruct its possible interpretations and the justifica-
tions behind them.

However, legal phenomena do not operate in a social vacauum and also have a psychologi-
cal dimension. Closeness occupies a unique place in the deliberations of psychologists — as an
emanation of the need for belonging, a feature of special, permanent human ties. Thus, the
monograph reconstructs the psychological view of closeness in general, in order to better grasp
and explain legal closeness. Above all, it was important to establish the relationship between
the adoption of a certain understanding of closeness by the law and its impact on the well-
being of close relationships in reality. Ultimately, this made it possible to compare the legal
and psychological view of closeness.
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Jak pisat Martin Heidegger, ,w jestestwie tkwi istotowa sklonnos$¢ ku
blisko$ci”. Wyjaénienie, co oznacza owa sklonno$¢, nie nalezy jednak do
tatwych zadan. Rekonstrukcja kategorii bliskosci w polskim systemie prawnym
stanowi prébe odpowiedzi na pytanie o znaczenie bliskoSci w prawie
z wykorzystaniem psychologicznego ogladu tego zjawiska. Cho¢ intuicyj-
nie mogloby sic wydawa¢, ze prawo i blisko§¢ maja niewiele wspélnego,
niniejsza monografia ukazuje ztozone relacje, jakie miedzy nimi zachodza.
Na nieoczywisty charakter owych relacji wptywa fakt, ze na gruncie prawa
przyjmuje si¢ rozne sposoby rozumienia bliskoéci. W zaleznosci od tego za$
prawo moze by¢ istotnym instrumentem wspierania albo obnizania pozio-
mu realizacji potrzeb w bliskich relacjach.
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