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I. Uwagi wprowadzjace

Humans are born as primarily physical beings who in the ensuing years are shaped by
culture. Dying entails a reversal of this process as the dying person falls’ from culture back
into nature’.

Tony Walter

Bronie zawsze tezy, ze do poznania rzeczywistego charakteru danego spoleczeristwa,

Jjedo poje¢ moralnych, jego zasad gospodarczych, jedo ustroju panstwowego, koniecznym jest
zapoznanie sie z jego kodeksem karnym. W tem za co sie karze i jak sie karze, a takze w tem,
czego sie nie karze, odbija sie cale zycie danego spoleczenstwa®

Juliusz Makarewicz

The fear of death is a major source of states and law3.

Ireneusz Zieminski

Najbardziej empirycznym i racjonalnym sprawdzianem trafnosci poznawczej prawa

i cywilizacji jest konsekwentnie afirmatywny, albo chocby incydentalnie abnegatywny,
stosunek do zycia ludzkiedo jako glownej wartosci w porzqdku naturalnym i kulturowym.
W tym kontekscie zostato upowszechnione rozréznienie miedzy cywilizacjq zycia i mitosci
a cywilizacjq Smierci i nienawisci. Jednoznacznosé realistycznedo postulatu pelnej

ochrony zycia ludzkiego wobec wzglednosci idealistycznych przyzwolen na zadawanie

' T. Walter, Sociological Perspectives on Death, Dying, and Bereavement, in: Death, Dying and
Bereavement: Contemporary Perspectives, Institutions and Practices, ed. T. Attig, J. Stillion, New
York, 2014, s. 31-43.

2 J. Makarewicz, Stowo wstepne, w: Kodeks Karny Republik Sowieckich, Warszawa 1926, s. 7, za:
W. Juchacz, Podstawy aksjologiczne komunistycznego prawa karnego, w: Aksjologiczne podstawy
polskiego prawa karnego w perspektywie jego ewolucji, red. A. Grzeskowiak, 1. Zgolinski, Byd-
goszcz 2017, S. 73.

3 L Zieminski, Smieré jako zrédlo i przedmiot prawa. Stanowisko Thomasa Hobbesa, cz. I: Smier¢
jako zrodlo prawa, ,Studia z historii filozofii” 2012, nr 3, s. 201-218.
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czlowiekowi smierci zniecheca nauki prawne do wypowiadania sie w tak waznych
i powaznych sprawach?,

Jacek Janowski

W spolecznym, kulturowym odbiorze zycie cztowieka prima facie stanowi naj-
wyzsza wartos¢. Czlowiek, jako przedstawiciel gatunku ludzkiego, ma $wiado-
mos¢ wlasnego Zycia, ale i wlasnej Smierci, i jej znaczenia, co sprawia, ze spoj-
rzenie na zycie ludzkie nabiera w poglebionej refleksji szczegdlnego wymiaru.
Ochrona zycia jest najwazniejszym obowigzkiem, jego naruszenie za$ - najgor-
szym czynem czlowieka. Wskazuje sie takze czesto, ze poziom ochrony zycia
jest miarg demokratyzacji panstwa’ i kondycji duchowej danej spotecznosci®,
a osiggnieciem kultury naszych czaséw jest coraz mocniej akcentowana przez
prawo karne ochrona Zycia cztowieka’. Argumentacja, opierajgca sie na wartosci,
jaka jest godnos¢ ludzka, siega czaséw starozytnych. Dobrze wyraza to sformu-
towanie stoikéw: homo homini res sacra (Seneka) - cztowiek dla cztowieka rzecza
Swietg®. Najbardziej jednak awangardowi naukowcy zadaja dzis pytanie: ,Dla-
czego mamy uwazac zycie anencefalicznego dziecka ludzkiego za swiete i niety-
kalne, a beztrosko zabija¢ zdrowego pawiana, by pobraé jego narzady?". Weczes-
niej $miatg teze postawil Voltaire, twierdzac, ze ,T'ylko z powodu nadmiaru
$miesznej proznosci ludzie przypisujg sobie dusze innego gatunku niz zwierze”.

W naukach prawnych Zycie najczesciej utozsamiane jest z najwazniejszym
dobrem prawnym. Doktryna i judykatura z zakresu prawa konstytucyjnego,
prawa cywilnego i prawa karnego niejednokrotnie podkreslajg, ze zycie ma zna-
czenie pierwotne z perspektywy pozostalych praw cztowieka - stanowi realne
urzeczywistnienie wszystkich pozostatych praw i wolnosci. Zdaniem Andrze-
ja Zolla potrzebe prawnokarnej ochrony zZycia ludzkiego da sie wyprowadzi¢

4 J. Janowski, Prawo w perspektywie cywilizacji, ,Studia Iuridica Lublinensia” 2016, t. XXV,
nr 4, s. 80.

5 Por. np. B. Przybyszewska-Szter, Wolnosci i prawa osobiste, w: Wolnosci i prawa czlowieka
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, red. M. Chmaj, Warszawa 2008, s. 99.

¢ R. Citowicz, Prawnokarne aspekty ochrony zycia czlowieka a prawo do godnej Smierci, Warsza-
wa 2006, s. 61.

7 S. Plawski, Przestepstwa przeciwko zyciu, Warszawa 1963, s. 19.

8 T Biesaga, Wartosé Zycia w ujeciu etyki personalistycznej, ,Seminare. Poszukiwania naukowe”
2003, nr 19, s. 169-175.

9 P Singer, O zyciu i Smierci. Upadek etyki tradycyjnej, przel. A. Alichniewicz, Warszawa 1997,
S. 200.



z art. 38 Konstytucji RP, zasada koniecznosci pozbawiona zostaje zatem zna-
czenia ograniczajacego ustawodawce w dokonywaniu kryminalizacji tej w celu
ochrony konstytucyjnej wartosci®. Nie jest to oczywiscie stanowisko odosob-
nione. Przykladowo Malgorzata Galazka twierdzi: ,Warto [..] podkresli¢, ze
tam, gdzie w gre wchodzi ochrona dobra o charakterze fundamentalnym - zy-
cia ludzkiego, w literaturze przyjmuje sie, ze ani zasada subsydiarnosci prawa
karnego, ani kryterium kosztéw kryminalizacji nie stanowi dostatecznej racji
dla rezygnacji z ochrony prawnokarnej™ Inny aspekt takiego zapatrywania
dostrzec mozna w wypowiedzi Stanistawa Pikulskiego, ktory przekonuje, ze
teza o nadrzednosci zycia ludzkiego w hierarchii wartosci chronionych przez
prawo karne sklania do rozstrzygania wszelkich watpliwosci na rzecz ochrony
tego zycia (in dubio pro vitae humana®).

Takie zatozenia majg kolosalny wptyw na model prawa w zakresie prawno-
karnej reakcji na naruszenia i narazenia dobra prawnego w postaci zycia. Pamie-
ta¢ bowiem nalezy, Ze wspomniana ochrona zycia ludzkiego w prawie karnym
polega nie tylko na utworzeniu typu czynu zabronionego w postaci zabdjstwa
i jego odmian oraz zaopatrzenie go odpowiednio surowg karg. Ustawodawca
rozstrzygnac ponadto musiat, jak daleko ma siegaé w zakresie przedmiotowym
i podmiotowym, w uktadzie przestrzennym i czasowym reakcja prawnokarna
na zachowania godzace w zycie czlowieka.

Adam Podgoérecki przekonuje, ze ,prawo to normy (lub norma) zespolo-
ne wzajemnymi oczekiwaniami i wigzace obowigzkami i uprawnieniami co

© A 7Zoll, Zrédla prawa karnego, t. I1, red. T. Bojarski, seria ,System Prawa Karnego’, Warsza-
wa 2011, s. 238-239.

" M. Galazka, Glosa do uchwaly SN z dnia 26 pazdziernika 2006 r, I KZP 18/06, ,Przeglad Sa-
dowy” 2008, nr 2, s. 98-109. I przywotuje - zob. C.M. Romeo Casabona, Penal Limits of Gene
Manipulation, w: The Legal and Ethical Aspects related to the Project of the Human Genome,
eds. B. Pullman, C.M. Romeo Casabona, Citta del Vaticano-Bilbao 1995, s. 75; M.A. Niggli,
Ultima Ratio? Uber Rechtsgiiter und das Verhdltnis von Straf- und Zivilrecht beziiglich der so-
denannt ,subsididren oder sekunddren Natur” des Strafrechts, ,Schweizerische Zeitschrift fir
Strafrecht” 1993, Nr. 3, s. 249-252; F. Mantovani, Research on human genome and genetic ma-
nipulations, w: Biotechnology, Law and Bioethics. Comparative Perspectives, ed. C.M. Romeo
Casabona, Bruxelles 1999, s. 236; L. Gardocki, Subsydiarnos¢ prawa karnego oraz in dubio
pro libertate - jako zasady kryminalizacji, ,Panistwo i Prawo’ 1989, nr 12, s. 65; L. Gardocki,
Zagadnienia teorii kryminalizacji, Warszawa 1990, s. 113, 115; A. Zoll, Prawo naturalne i prawo
stanowione, w: Medycyna i prawo: za czy przeciw zyciu, red. E. Sgreccia, Lublin 1999, s. 232.

2 S, Pikulski, Przestepstwa przeciwko dobrom indywidualnym, t. X, red. J. Warylewski, seria
,System Prawa Karnego', Warszawa 2016, s. 15.
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najmniej dwie strony”3. Nie ulega watpliwosci, ze polityka kryminalna i peni-
tencjarna nie moze poprzesta¢ na dogmatycznej analizie aktéow normatywnych -
nawet uzupelnionych o wiedze kryminologiczng - gdyz dla otrzymania pelnego
obrazu konieczne jest ,wlgczenie ogdlnej wiedzy o spoteczenstwie i kulturze
oraz aksjologicznych podstawach tadu panstwowego, gdyz kara jest elemen-
tem kultury i stanowi spoteczng instytucje”, ktora nie tylko odzwierciedla sto-
pien rozwoju cywilizacyjnego spoleczenstwa, lecz jest takze czynnikiem, ktéry
na rozwoj ten wplywa i go ksztaltujed. Poczynione w niniejszej pracy ustale-
nia wpisywac sie wiec beda w filozofie prawa, o ktorej pisat najwiekszy polski
karnista Juliusz Makarewicz: ,Cztowiek myslacy pyta - co to jest prawo, jaka
jest jego funkcja spoleczna, jakie powinno by¢ prawo, by odpowiedzie¢ potrze-
bom spotecznym, jak zorganizowac prawo karne, by nie byto przestepcow”s.

Przeprowadzona analiza pozwoli odpowiedzie¢ na pytanie, czy i na ile wspot-
czesny model prawnokarnej reakcji na pozbawienie zycia cztowieka odpowiada
spoteczno-kulturowemu znaczeniu zycia, co jest nie tylko krytycznym odnie-
sieniem sie do przywolanej tezy A. Zolla, ale takze jej socjologiczno-prawng
interpretacja. Istnieje bowiem duze prawdopodobienstwo, ze figura ,ochrony
zycia” jest naduzywana przez ustawodawce na przykltad z powodu wieloletniej
tradycji w podejsciu do tego dobra lub staje sie po czesci elementem wyko-
rzystywanym do populizmu penalnego®, a stworzony model prawa karnego
uwzglednia tylko wybrane konteksty spoteczne i kulturowe, koncentrujac sie
wylacznie na jednym prawie cztowieka - prawie do Zycia, pomijajac problema-
tyke konfliktu prawa do Zycia z innymi prawami cztowieka (np. z prawem do
samostanowienia).

Przedmiotem analiz stang si¢ na wstepie etyczne (w tym religijne, ze szcze-
golnym uwzglednieniem religii rzymskokatolickiej?) rozwazania tyczace zycia

B A Podgorecki, Definicja prawa, ,Prace IPSiR UW” 1978, nr 2, s. 9-27.
4 Por. J. Utrat-Milecki, Podstawy penologii. Teoria kary, Warszawa 2006; T. Kaczmarek, Pre-

wencja ogélna jako zagadnienie tzw. kontroli spolecznej, w: Rozwazania o przestepstwie i karze.
Wybér praw z okresu 40-lecia naukowej twérczosci, red. T. Kaczmarek, Warszawa 2006.

5 J. Makarewicz, Wstep do filozofii prawa karnego w oparciu o podstawy historyczno-rozwojowe,
Lublin 2009, s. 24.

16 W. Wrébel, Spor o ,dostateczny poziom represyjnosci” prawa karnego w plaszczyznie legislacyjnej,
w: Represyjnos¢ polskiego prawa karnego, red. A.J. Szwarc, Poznan 2008, s. 11-25.

7 Juz w tym miejscu nalezy sie wyjasnienie dotyczace pisowni pojeé religijnych. Zgodnie ze
Stownikiem jezyka polskiego PWN wielka litere stosuje sie w przypadku nazw jednostkowych
istot z zakresu wierzen religijnych i mitologicznych, natomiast niejednostkowe nazwy istot



i Smierci cztowieka, a w dalszej czesci takze relacje miedzy prawem, moralnos-
cig i wymaganiami religijnymi. Ta ostatnia plaszczyzna z perspektywy tematu
badan jest szczegdlnie istotna, zwlaszcza wobec nierozstrzygnietego problemu
relacji prawa i moralnosci® (przejawiajacego si¢ w zagadnieniach moralizmu
i paternalizmu prawnego). Takie odmienne podejscie do Zycia i Smierci widac
u Petera Singera i Tadeusza Biesagi. Wystarczy siegnaé do rewolucji etyki opi-
sanej przez pierwszego i jego pieciu nowych przykazan, skonfrontowanych ze
starym odczytaniem naczelnych zasad ludzkosci (I - , Traktuj wszelkie ludzkie
zycie jako majace takg samg wartos$¢” vs ,Uznaj, ze wartos¢ ludzkiego zycia sie
zmienia’; IT - ,Nigdy rozmyslnie nie pozbawiaj zycia niewinnej istoty ludzkiej’
vs ,Bierz odpowiedzialnos¢ za konsekwencje wtasnych decyzji”; I1I - ,Nigdy nie
odbieraj sobie zycia i staraj sie przeszkodzi¢ innym w samobdjstwie” vs ,Szanuj
pragnienie $mierci lub zycia innej osoby”; IV - ,Badzcie ptodni i rozmnazajcie
sie” vs ,Sprowadzaj na swiat dzieci tylko wtedy, ¢dy sa chciane”; V - ,Zawsze
traktuj zycie ludzkie jako cenniejsze od zycia zwierzat” vs ,Nie dyskryminuj na
podstawie przynaleznosci do gatunku’)”. Pewna ewolucje wida¢ nawet w na-
uczaniu Kosciola katolickiego, by przywolac tytutem przyktadu ostatnia (2018)
zmiane w Katechizmie Kosciota Katolickiego odnosnie do problemu dopuszczal-
nosci kary $mierci (por. obecne i poprzednie brzmienie nr 2267 KKK*°), a tak-
ze kwestie podejmowania sformalizowanej reakcji na samobdjstwo wierzacego
(nr 2283 KKK). Podkresli¢ tez nalezy, ze szczegdlnie trudnym zagadnieniem
jest oczywiscie zycie w fazie prenatalnej, a dzisiejsze przepisy skonfrontowane
ze starszymi pogladami ilustrujg, jak réznorodne i nietrwate sg zapatrywania
w tym zakresie. Przywolywane sa bowiem tezy Arystotelesa, w mysl ktérych

mitologicznych, istot bedacych przedmiotem wierzen religijnych pisze sie mala liters,
zob. Stownik jezyka polskiego PWN, red. M. Szymczak, Warszawa 1975, s. 74-83. Zgodnie z tymi
zasadami w niniejszej publikacji mala litere zastosowano, gdy wypowiedzi o charakterze
religijnym odnosily sie do boga, jako zjawiska socjologicznego lub psychologicznego.

8 Por. np. L. Petrazycki, O nauce, prawie i moralnosci. Pisma wybrane, Warszawa 1985; J. Fein-
berg, The Moral Limits of the Criminal Law, vol. 4: Harmless Wrongdoing, New York 1988;
T. Pietrzykowski, Etyczne problemy prawa. Zarys wykladu, Katowice 2005.

¥ P. Singer, O Zyciu i Smierci..., s. 207-224.

20 Kiedy tozsamos¢ i odpowiedzialnos¢ winowajcy sg w pelni udowodnione, tradycyjne na-
uczanie Kosciota nie wyklucza zastosowania kary $mierci, jesli jest ona jedynym dostepnym
sposobem skutecznej ochrony ludzkiego Zycia przed niesprawiedliwym napastnikiem” oraz

,Dlatego tez Koscidt w $wietle Ewangelii naucza, ze »kara $mierci jest niedopuszczalna, po-
niewaz jest zamachem na nienaruszalnos¢ i godnosc osoby, i z determinacjg angazuje sie

na rzecz jej zniesienia na calym swiecie”.
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W kwestii usuwania czy wychowywania noworodkéw powinno obowigzywac
prawo, by nie wychowywa¢ zadnego dziecka wskazujacego kalectwo; biorgc
jednak pod uwage liczbe dzieci, nalezy wobec tego, Ze istniejace obyczaje nie
pozwalajg zadnego noworodka usuwag, liczbe urodzin prawem ograniczy¢, jesli
zas$ jacys$ obcujacy ze sobg matzonkowie poczng dziecko ponad te liczbe, nalezy
spowodowac jego poronienie, zanim jeszcze czucie i Zycie w nie wstapi”?.

Udzielenie odpowiedzi na gtéwne pytanie badawcze wymaga takze usta-
lenia roli prawa karnego w reakcji na zadawanie Smierci*2. W pi$miennictwie
pojawia sie teza, ze w coraz wiekszym stopniu prawa czlowieka, traktowane
jako prawa pozytywne, skutkowaly roszczeniami o rozszerzenie prawa karnego,
utworzenie obowigzkéw prewencyjnych lub ,ochronnych srodkéw policyjnych”,
w szczegdlnosci zadaniami intensyfikacji dziatan policyjnych i Scigania prze-
stepstw seksualnych i przestepstw z uzyciem przemocy oraz $cigania zagrozen
bezpieczenstwa lub ochrony publicznej w ogdle. Wskazuje sie przy tym, jak
zlozony jest to problem, $cisle zwigzany z rosnaca miedzynarodowg akceptacja
praw cztowieka jako obejmujacych prawa pozytywne. To oznacza przejscie od
koncepcji praw jako ograniczenia dziatan panstwa do koncepcji, ktéra obecnie
postrzega prawa jako zadanie ,dziatania ochronnego’. Rezultatem tego jest
proces, w ramach ktérego prawa cztowieka - m.in. prawo do zycia oraz prawo
do bezpieczenstwa - zmienily swdj charakter, tworzac przymusowe obowigz-
ki panstwa w zakresie kryminalizacji, zapobiegania, kontrolowania i $cigania
czynéw, uznanych za szkodliwe?.

Analiza prawnokarna reakcji na zadawanie Smierci polegaé bedzie nie tyle
na interpretacji znamion typéw czynéw zabronionych, odnoszacych sie do za-
bijania lub nieumyslnego spowodowania $mierci, ile na odczytaniu z catego
systemu prawa karnego tych elementéw ksztattujacych odpowiedzialnosé¢ kar-
ng, ktore pozwolg na zrekonstruowanie modelu prawa karnego reagujacego na

2t Arystoteles, Polityka, Warszawa 20006, s. 211, za: J. Hartman, Aborcja, in vitro, filozofia czyli
etyka rozrodu, Wspolczesny niezbednik inteligenta’ 2018, nr 2, s. 28-29.

22 Pojecie ,zadawania $mierci” traktuje jako znacznie szersze niz dwa pojecia wystepujace
w polskim kk. zabijania, ktére odnosi sie do zachowan umyslnych, i powodowania $mierci -
ktore odnosi sie do zachowan nieumyslnych.

2 L. Lazarus, Positive Obligations and Criminal Justice: Duties to Protect or Coerce?, in: Princi-

ples and Values in Criminal Law and Criminal Justice: Essays in Honour of Andrew Ashworth,
eds. L. Zedner, JV. Roberts, Oxford 2012.



zadanie $mierci czlowiekowi. Badania obejmg wiec z jednej strony ogélne za-
lozenia wspélczesnego prawa karnego (funkcje, zasady i cechy prawa karnego),
ale tez techniczno-legislacyjne metody realizacji okreslonej polityki kryminalnej

(decyzje ustawodawcy dotyczace m.in. karalnosci form stadialnych i zjawiskowych,
strony podmiotowej, karalnosci na przedpolu naruszenia dobra prawnego) w od-
niesieniu do szeroko rozumianego spowodowania $Smierci cztowieka. Rozwazania

prawnokarne osadzone zostang w perspektywie konstytucyjnej, niezaleznie bo-
wiem od spoleczno-kulturowych przestanek kryminalizacji w demokratycznym
panstwie prawa silnym elementem limitujacym represyjnosc jest i powinna by¢
zasada proporcjonalnosci oraz zasada poszanowania godnosci czlowieka.

I wreszcie ocena wspolczesnego modelu prawa karnego w kontekscie penal-
nej reakcji na zadanie $mierci cztowiekowi musi by¢ oparta na analizie praw
cztowieka, ze szczegblnym uwzglednieniem prawa do zycia w relacji do prawa
do samostanowienia. Jak stusznie podkresla sie w literaturze, we wszystkich
dzialaniach skierowanych przeciwko ludziom, jednostke nalezy traktowac jako
cel wyposazony w autonomie moralng®4. Nie mozna zatem traci¢ z pola widze-
nia, na ile godnos¢ i wolnos¢ cztowieka, poszanowanie jego prywatnosci i auto-
nomii winno by¢ uwzgledniane przez ustawodawce karnego, nawet w zakresie
kreowania odpowiedzialnosci za najpowazniejsze przestepstwa.

Analiza poszczegblnych elementéw prawnokarnych, skrojonych przez usta-
wodawce na potrzeby reakcji wobec spowodowania $mierci czlowieka, pozwoli
zrekonstruowaé model prawa karnego. Odtworzony zostanie swoisty obraz
normatywnego narzedzia, ktorym panstwo postuguje sie wobec sprawcy naru-
szajacego lub narazajgcego dobro prawne w postaci zycia cztowieka.

Ostatecznie oméwione instrumenty i mechanizmy ochrony zycia poprzez
prawo karne pozwolg stworzy¢ model wspélczesnego prawa karnego, czyli
hipotetyczng konstrukcje myslowa bedaca uproszczonym obrazem bada-
nego fragmentu rzeczywistosci, w ktorym pomija sie elementy nieistotne dla
danego celu® jako prawnokarnej reakgji i jej uzasadnienia na naruszenia
i narazenie dobra prawnego w postaci zycia czlowieka.

24 N. Lacey, State Punishment, Political Principles and Community Values, London 1988.

35 Zbiér zalozen upraszczajacych danej teorii (model nominalny) lub przedmiotéw spetnia-
jacych te zalozenia (model realny) zob. A.B. Stepien, Wstep do filozofii, Lublin 2001, s. 372,
http://www.mhl.elsat.net.pl/book/St%EApie%F1%20A.%201B.%20Wst%EAp%20d0%:20
filozofii.pdf (dostep: 22.12.2022).
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Badania normatywne przeprowadzone zostang na podstawie metod wtas-
ciwych dla analiz prawnych, dogmatycznych. Z tych podstawowych wymienié
nalezy metode kontekstows, pozwalajacg na okreslenie wszystkich istotnych
kontekstéw badanych zagadnien poprzez uwzglednienie nie tylko wewnetrz-
nej tresci badanych przepiséw, ale takze okolicznosci ich powstawania, ewo-
lucji oraz powigzania z innymi galeziami prawa i innymi dziedzinami nauki;
pozwalajacg takze na ustalanie i uwzglednianie czynnikéw ksztalttujacych
poszczegdlne rozwigzania legislacyjne. Dzieki tej metodzie mozliwe bedzie
skonfrontowanie spotecznego odbioru zycia i zadawanej $mierci z powoda-
mi kryminalizacji zachowan zwigzanych ze $miercig. Metoda historyczno-
-opisowa umozliwi przedstawienie analizowanych zagadnien w postaci ciggow
chronologicznych obrazujacych kolejne stadia/etapy rozwoju norm stuzacych
prawnej ochronie zycia. Metoda dialektyczna pozwoli na calosciowe ujecie
badanego problemu.

W przypadku przeprowadzanej wykladni przepiséw prawa zastosowana
zostanie derywacyjna koncepcja wykladni (na podstawie konotacji i denotacji),
formalno-dogmatyczna. Metoda funkcjonalna, ktéra nakazuje badanie pra-
wa w dziataniu, bedzie miata zastosowanie przy analizie wyrokéw i orzeczen
Trybunatu Konstytucyjnego, Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, Sadu
Najwyzszego i sadow powszechnych. W ten sposéb dokonana wyktadnia prawa
bedzie weryfikowana/falsyfikowana w praktyce orzeczniczej.

Préba ukazania systemu prawa karnego i catej jego ztozonosci z perspek-
tywy dobra prawnego, jakim jest zycie cztowieka, bez watpienia powoduje, ze
niektdre kwestie przedstawione zostang skrétowo, a podejmowane zagadnienia -
wobec obszernego piSmiennictwa - zostang jedynie skonkludowane prezenta-
¢ja wlasnego zapatrywania. Wydaje sie, ze tylko szeroka perspektywa prawno-
karna - sfokusowana na zyciu cztowieka - pozwoli nie tylko na zrekonstru-
owanie modelu w zatozonym aspekcie, ale na zdiagnozowanie ewentualnych

sprzecznosci, luk czy btedéw.

Zaobserwowad mozna prawidtowos¢, Ze poczucie zagrozenia zawsze sklania
do poszukiwan odpowiedniego prawa, ktérego realizacja zapobieglaby niechcia-
nym sytuacjom?$, co w przypadku dobra prawnego w postaci zycia prawidtowos¢

26 A, Preisner, Prawo do ochrony zycia i do zachowania naturalnej integralnosci psychofizycznej
czlowieka, w: Wolnosci i prawa jednostki oraz ich gwarancje w praktyce, red. L. Wisniewski,
Warszawa 20006, s. 131



te intensyfikuje. Ma racje prima facie Don Marquis, gdy pisze: ,Utrata naszego zy-
cia jest jedng z najwiekszych strat, jakie moga nas spotka¢. Utrata zycia pozbawia

nas wszystkich przezy¢, czynnosci, projektow i radosci, ktore inaczej sktadatyby sie

na naszg przyszlos¢ [..]. Kiedy si¢ mnie zabija, pozbawia si¢ mnie zaréwno tych

czesci mego przyszlego osobowego zycia, ktore cenie obecnie, jak i innych, ktére

cenitbym kiedys w przysztosci. Tak zatem umierajac, zostaje pozbawiony wszyst-
kich wartosci, jakie kryje w sobie moja przysztos¢'. Jest to jednak emocjonalne

uproszczenie, poniewaz nie zawsze, nie wszyscy podzielajg ten poglad odnosnie

do wlasnego zycia. Zalozenie omnipotencjalnosci zycia prowokuje ponadto do sto-
sowania najszerszych i najsurowszych srodkéw prawnych do jego ochrony przed

najmniejszym nawet zagrozeniem, co zostanie ustalone w niniejszej rozprawie.

Zbigniew Szawarski trafnie, jak sie wydaje, zauwazyl, ze ,Gdybysmy wiedzieli,
co to jest zycie, gdybysmy wiedzieli, co to jest wartos¢, nie mieliby$my zadnych
trudnosci z rozstrzygnieciem kwestii, czy zycie ma warto$¢"*, Przed prawem
i prawnikami stawiane jest jeszcze trudniejsze zadanie, nie tylko ostatecznie
nalezy dokonaé oceny wartosci zycia i skonfrontowac jg z innymi elementami
(komponentami) rzeczywistosci, ale efekt przelozy¢ na stanowione normy i na
proces ich stosowania.

Céz dodaé do zdania: ,Skonczonosé, nieskonczonosé, bycie i trwanie, pocza-
tek i koniec, przypadkowos¢ i koniecznosc tacza ze sobg zycie i $mieré w rézne
konfiguracje znaczen - w sferze faktow, projektéw, tragedii, wydarzen i proce-
séw. Roznie wyartykulowane, zawarte w kategoriach, pojeciach i metaforach,
w rozmaitych kulturowych przekazach, nabierajg wciaz nowego znaczenia™?

Ksigzka ta jest zaproszeniem do dyskusji o jeszcze innym spojrzeniu na
zycie i Smier¢ cztowieka w prawnokarnej odstonie.

27 D. Marquis, Dlaczego aborcja jest niemoralna, przet. W. Galewicz, w: Poczqtki ludzkiego zycia,
red. W. Galewicz, Krakéw 2020, s. 222-223.

28 7. Szawarski, Wartos¢ zycia, ,Etyka”’ 1984, nr 21, s. 41.
29 P. Duchlinski, A. Kobylinski, R. Mof, E. Podrez, Etyka a fenomen zycia, Krakéw 2017, s. 144.
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I1. Definicja zycia, zZycia czowieka i jego smierci
Atrybuty zycia

Nie ma watpliwosci, ze zycie i Smier¢ czlowieka w prawie karnym zajmuja szcze-
g6lne miejsce. Ocena zasadnos$ci rozwigzan prawnokarnych musi by¢ jednakze
poprzedzona ustaleniem, czym jest zycie i $mier¢ cztowieka. Problem ten oczy-
wiscie stanowi temat niejednej rozprawy filozoficznej!, religijnej (teologicznej)?
czy biologicznej3, biochemicznej, a nawet ekonomicznej4 Tutaj przedstawione
wiec zostang tylko skrotowe uwagi na temat prob definiowania wymienionych
pojec. Wazniejszg bowiem kwestig - z perspektywy podejmowanej tytulowej
problematyki - jest znaczenie zycia i $mierci czltowieka, tak na plaszczyznie
indywidualnej, jak i spolecznej.

Trudno sie prima facie nie zgodzi¢, iz tego, ze zyjemy, nie potrzeba w zaden
sposob dowodzié. Jak wskazuja Piotr Duchlinski, Andrzej Kobylinski, Ryszard
Mon, Ewa Podrez, fakt zycia manifestujacy sie w doswiadczeniu wewnetrz-
nym jest faktem najbardziej zrédlowym, pierwotnym i podstawowym w takim
znaczeniu, ze na nim opieraja sie inne do$wiadczenia, ktére zwigzane sg z na-
szym otwarciem na $wiat i innych ludzi. Whasnego zycia, czyli bycia-istnienia,
doswiadczamy pod postacig réznych modalnosci. Zycie manifestuje sie w jego
pierwotnych modalnosciach, jakimi sa rozmnazanie, odzywianie, pragnienie,
pozadanie. W sposéb pierwotny doswiadczamy go w calej jego spontanicznosdi,

' Por. przykladowo W. Wilowski, Zagadnienie zycia i Smierci w wybranych pogladach filozoficz-
nych i religijnych Zachodu i Wschodu, Poznan 2000 i przywotany przez autora informator
bibliograficzny J.A. Miller, M.J. Acri, Death. A bibliographical guide, London 1977. Wilowski
przedstawil tez synteze graficzna wschodniego i zachodniego pojecia zycia w kontekscie
doswiadczenia i $mierci (s. 163) oraz synteze wschodnich i zachodnich interpretacji pojecia
$mierci (s. 166).

2 Przykladowo Jan Pawel II, encyklika Evangelium vitae, Watykan 1995.

3 L.von Bertalanffy, Problems of Life: An Evaluation of Modern Biological Thought, New York
1952.

4 R. Livne, Toward a sociology of finitude: life, death, and the question of limits, ,Theory and So-
ciety” 2021, https://doi.org/10.1007/s11186-021-09448-y.
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ktora poprzedza wszelky idee oraz abstrakejes. Jednak to tzw. stany graniczne
wymagaja skonstruowania definicji zycia czltowieka, na podstawie ktérej be-
dzie m.in. mozliwe udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy mamy do czynienia
z zywym czlowiekiem. Ilustracjg znaczenia tych ustalen jest problem, przed
ktorego rozstrzygnieciem stangt Sad Najwyzszy stanu Tennessee w sprawie
Davis przeciwko Davis. Dla uzyskania odpowiedzi na pytanie, czy embrion
ludzki jest cztowiekiem, za konieczne uznano zdefiniowanie takich poje¢, jak
embrion, preembrion i zygota. W toku rozwazan uznano, ze preembrionowi nie
moze by¢ zagwarantowana ochrona prawna réwna ochronie prawnej dziecka
poczetego, poniewaz nie jest on ani cztowiekiem, ani czyjagkolwiek wtasnoscia,
a wiec przyznano mu kategorie sui deneris. Uznano, ze zastuguje on na szacu-
nek ze wzgledu na potencjal ludzkiego zycia®.

Historia mysli ludzkiej traktujaca o zyciu i $mierci ukazuje, ze nieustannie
Scieraja sie w niej dwa przeciwstawne poglady. Pierwszy - jak pisze Wlodzimierz
Wilowski - opowiada sie za ,$miertelnoscia” jednostki ludzkiej (mortalizm),
uznajac, ze wraz ze $miercig ciata ostatecznie i nieodwracalnie ginie byt osoby
czlowieka. Drugi poglad uznaje ,nie$miertelnos¢” jednostki ludzkiej (immorta-
lizm), odrzucajac zréwnanie $mierci ciala z koncem egzystencji. Smier¢ w takiej
perspektywie jest ,przejSciem” do ,innego zycia” albo odmiennego bytowa-
nia w ,innym $wiecie” badz ,w innej rzeczywistosci”. Jak stusznie wskazuje
autor, w efekcie ten drugi poglad stanowi podstawe wszystkich religii i wiek-
szosci systemow filozoficznych. Przy czym, zdaniem autora, to immortalizm
mozna uznac za zasadnicze podejscie zarowno na Wschodzie, jak i na Za-
chodzie, podczas gdy pierwsze jest zdecydowanie marginalne’. Antycypujac
za$ dalsze rozwazania, postawi¢ juz mozna teze, ze polski system prawa kar-
nego bazuje jednak na zalozeniach mortalizmu.

Znana socjolozka brytyjska Hannah Bradby zwraca uwage, ze w pierw-
szej dekadzie XXI wieku $mier¢ i umieranie zostaly wpisane w konwencje
dyskursu publicznego zwigzanego z koniecznoscig ponownej redefinicji gra-
nic zycia w kontekscie rewolucyjnych zmian w technologiach medycznych -

5 P. Duchlinski, A. Kobyliniski, R. Mon, E. Podrez, Etyka a fenomen zycia, Krakéw 2017,
S. 100.

¢ J.Ostojska, O problemie podmiotowosci prawnej embrionu in vitro, praca konkursowa nadesta-
na na II edycje konkursu na najlepszy esej poruszajacy tematyke prawa medycznego, http://
www.prawoimedycyna.pl/index.php?str=artykul&id=1038 (dostep: 22.12.2022).

7 W. Wilowski, Zagadnienie zycia i Smierci..., s. 101-102.



transplantologii, genetyki, intensywnej terapii®. W wielu opracowaniach méwi
sie o tabuizacji Smierci®, pojawiajg sie tez tezy, ze zycie ludzkie jest coraz tan-
sze, funkcjonuje takze (w katolickiej teologii moralnej) figura retoryczna ,cy-
wilizacji $mierci”®. Zmienia sie rownoczesnie postrzeganie zycia czltowieka
i jego relacji do pozostalych praw i wolnosci. Ta ewolucja postaw wynika ze
zmian spolecznych polegajacych z jednej strony na zmianie hierarchii war-
tosci (znaczenia i roli szczesliwego, satysfakcjonujacego zycia; zmianie miej-
sca religii w zyciu czlowieka i spoleczenstwa), z drugiej - na przyjeciu przez
wielu czlonkéw spoleczenstw paradygmatu doczesnosci, bez utraty z pola
widzenia faktu, ze swiadomosé Smierci wigze sie z utratg bezpieczenstwa
ontologicznego™

Mimo braku pelnej interpretacji fenomenu zycia podejmowane sg proby jego
zdefiniowania. Istniejg rézne kryteria podziatéw definicji zycia. Jesli bierzemy
pod uwage liczbe cech charakteryzujacych zycie, definicje dzielimy na mono-
atrybutywne i poliatrybutywne. Definicje monoatrybutywne odnoszg sie do jed-
nej cechy organizmoéw, ktéra wydaje sie istotna ze wzgledu na specyfike tego, co
ozywione. W definicjach poliatrybutywnych wskazuje sie na calg game takich
cech. Wedlug innej kategoryzacji wyrdznia sie definicje substratowe i funkcjo-
nalne. Definicje substratowe sg proba ujecia zycia w odniesieniu do elementu
materialnego - wyrdznionego sktadnika materialnego. Definicje funkcjonalne
wskazujg natomiast na specyficzne funkcje charakterystyczne dla organizméw
zywych®. Z perspektywy teorii nauki zycie mozna okresli¢ badz przez podanie
np. swoistego sktadu chemicznego tego, co zywe (podejscie niektorych nauk
szczegolowych), badz przez opis jego typowego wygladu i zachowania (fenome-
nologia biologiczna i filozoficzna), badz tez przez ustalenie jego istotnej struk-
tury i wladz (filozofia przyrody). Tradycyjnie rozrézniano zycie wegetatywne
(roslinne), zmystowe (zwierzece) i umystowe (duchowe, swoiscie ludzkie)®.

8 H. Bradby, Medical Sociology. An Introduction, London 2009, s. 44-45.
9 A. Ostrowska, Smieré w doswiadczeniu Jjednostki i spoleczeristwa, Warszawa 1991.

' Encykliki Jana Pawta II Veritatis Splendor, Watykan 1993, i Evangelium Vitae, Waty-
kan 1995.

1 A Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosé, przel. A. Szulzycka, Warszawa 2007.
2 A, Swiezynski, M. Wnuk, Zycie, w: Encyklopedia filozofii przyrody, red. Z.E. Roskal,
Lublin 2016.

B AB. Stepien, Wstep do filozofii, Lublin 2001, s. 425, http://www.mhLelsat.net.pl/book/
St%EApie%F1%20A.%20B,%20Wst%EAp%20do%z2ofilozofiipdf (dostep: 12.12.2022).
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W naukach biologicznych zaproponowano kilka definicji terminu zycie.
Chociaz wiele z nich jest bardzo kontrowersyjnych, s one oparte przede wszyst-
kim na waznych whasciwosciach biologicznych organizméow zywych, takich jak
rozmnazanie, metabolizm, wzrost, adaptacja, reakcja na bodzce, dziedziczenie
informacji genetycznej, ewolucja, i na podejsciu darwinowskim', Ztozonos¢ oraz
nieogarniona wprost réznorodnos$¢ form zycia powoduja, ze zadna definicja
tego fenomenu nie obejmuje wszystkich jego atrybutéw naraz. Panuje na ogét
zgodnos(, ze wszystkie zywe organizmy wyréznia od ukladéw nieozywionych
kilka podstawowych cech, do ktérych trzeba zaliczy¢: zdolnosé do autorepli-
kagcji, to znaczy mozliwos¢ powielania pierwotnych informacji strukturalnych,
umozliwiajgca zachowanie ciggtosci ich przekazu; zdolnosé do przetwarzania
réznych form energii oraz samodzielne prowadzenie przemian (metabolizmu)
obejmujacych cztery gtéwne rodziny makroczasteczek biologicznych: biatka
(enzymy), kwasy nukleinowe (samoreplikujacy DNA oraz RNA), lipidy (ttuszcze,
$ciany komorkowe) oraz weglowodany (cukry, celuloza); podatnos¢ na zmien-
nos¢ oraz zdolnosé do trwatego przystosowania sie do réznorodnych warunkéw
srodowiska; hierarchiczng i ztozong architekture budowy®.

Victor V. Tetz i George V. Tetz zaproponowali nowg biologiczng definicje
zycia, opartg na funkcji i reprodukgji istniejgcych genéw oraz tworzeniu nowych,
ktéra ma zastosowanie zaréowno do organizmow jednokomérkowych, jak i wielo-
komoérkowych. Przede wszystkim wprowadzili do obiegu naukowego nowy
termin ,metabolizm informacji genetycznej’. Obejmuje on funkcjonowanie,
reprodukgje i tworzenie gendw oraz ich dystrybucje wsréd zywych i nieozywio-
nych nosicieli informacji genetycznej. Jest to caloksztalt proceséw odpowie-
dzialnych za replikacje DNA i RNA, metylacje, naprawe, mutacje, transkrypcje,
rekombinacje, przezycie i ich rozprzestrzenianie sie zaréwno w organizmach
jednokomoérkowych, jak i wielokomérkowych. W swietle takich zatozen zycie
zostalo przez autorow zdefiniowane jako zorganizowana materia, ktora zapew-
nia metabolizm informacji genetycznej. Dodatkowo V.V. Tetz i G.V. Tetz sfor-
mutowali 0gdlng biologiczng funkcje Zycia, okreslong jako prawo biologiczne
Tetza o tresci: ,086Ing biologiczng funkcja Zycia jest zapewnienie metabolizmu
informagcji genetycznej’. W przekonaniu autoréw nowa definicja zycia i prawo

4 VV. Tetz, GV. Tetz, A new biological definition of life, ,Biomolecular Concepts” 2019, vol. 11,
no. 1, s. 1-6, https://doi.org/10.1515/bmc-2020-0001.

5 A.B. Legocki, Hipotezy i dylematy na temat powstania i unikatowosci zycia, ,Nauka” 2020,
nr 3, s. 7-16, https://doi.org/10.24425/Mmauka.2020.132642.


https://doi.org/10.24425/nauka.2020.132642

biologiczne Tetza pozwalaja w nowy sposob rozrézniaé zywe i nieozywione
obiekty na Ziemi i innych planetach na podstawie metabolizmu informacji
genetycznej’.

Inng - cybernetyczna - perspektywe zaproponowal Bernard Korzeniowski.
Wyszedt on z zalozenia, ze zZywy osobnik (fenomen Zycia) to przyczynowo za-
mknieta calos¢ (causal closure), ktorej celem jest wlasne przezycie i reprodukcja.
Zdaniem B. Korzeniowskiego, tylko cybernetyka - jako nauka - jest w stanie
dotrze¢ do istoty Zycia, ktérg sg rézne sprzezenia zwrotne ujemne, zorganizo-
wane hierarchicznie, wzajemnie powigzane i uwarunkowane. Przy czym sprze-
zenia zwrotne ujemne to mechanizm stabilizujacy - przywracajacy wartosé
parametru do wartos$ci zadanej. Wspomniana sie¢ sprzezen zwrotnych stanowi
funkcjonalna (operacyjna) reprezentacje rozmaitych aspektow i wlasciwosci
Swiata (zewnetrznego i wewnetrznego) oraz wystepujacych w nim zaburzen.
Organizm zywy to - wedle stow autora - takze sprzezenia zwrotne dodatnie -
mechanizmy destabilizujace, samonapedzajace si¢ (wartos¢ parametru rosnie
tym szybciej, im juz jest wieksza). Ostatecznie zwiezla cybernetyczna defini-
¢ja zywego osobnika w ujeciu B. Korzeniowskiego to sie¢ sprzezen zwrotnych
ujemnych podporzadkowana (bedaca na ustugach) nadrzednemu sprzezeniu
zwrotnemu dodatniemu - reprodukcji. Wedtug rozszerzonej definicji, zycie to
sie¢ znaczacych przez konotacje sprzezen zwrotnych ujemnych, bedaca funk-
¢jonalng reprezentacjg réznych aspektéw $wiata, intencjonalnie nakierowana
na powielanie samej siebie - reprodukcje?.

Na plaszczyznie biologicznej, fizycznej, chemicznej i cybernetycznej zycie
cztowieka nie rézni sie od zycia zadnego innego organizmu. Trudno wiec nie
zadad pytania, na czym polega wyjatkowos¢ zycia cztowieka na tle zycia innych
organizmdw, skoro to pierwsze chronimy w tak intensywny sposob. Uzasad-
nieniem bowiem antropocentrycznej wizji prawa jest de facto owa wyjatkowos¢
cztowieka, wyjatkowos¢ Zycia cztowieka.

16 VV. Tetz, GV. Tetz, A new biological definition of life..., s. 1-6.

7 B. Korzeniowski, Cybernetic formulation of the definitione of life, ,Journal of Theoretical Biol-
ogy” 2001, no. 209, s. 275-286; por. tez tenze, Czym jest zycie? Cybernetyczna definicja zycia,
wyktlad z cyklu Granice Nauki, 26.05.2017, https://www.youtube.com/watch?v=c99VeS-eR-k
(dostep: 21.07.2021).
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Zycie cztowieka

Zaczaé wypada od trafnej konstatacji Z. Szawarskiego, ze z samej definicji zycia
nie wynika zadna warto$¢ aksjologiczna, a stwierdzenie, Ze co$ jest zywe, nie
implikuje zadnych ocen, praw czy obowiazkéw moralnych. Autor dodaje: , Zycie
jest koniecznym warunkiem istnienia i trwania innych wartosci. Nie znaczy to
jednak wecale, ze co$, co jest koniecznym warunkiem istnienia innych wartosci,
nabiera przez to wartosci szczegdlnej. Tlen, wodor, wegdiel, azot, fosfor naleza
z pewnoscig do tych pierwiastkow, bez ktérych nie byloby w ogble mozliwe
pojawienie sie zycia na Ziemi oraz nasze indywidualne istnienie. Nikt jednak,
jak sie wydaje, nie bedzie sklonny twierdzié, ze pierwiastki te maja wartos¢
szczegblng, jako ze ich istnienie jest warunkiem koniecznym istnienia i roz-

”

woju wszelkich organizméw zywych™®. Nauki przyrodnicze nie ustalajg ani
nie odkrywajg wartosci, moga tylko zmienia¢ zakres obiektéw, ktérym wartosé
przypisujemy. Uznanie zycia za warto$¢ jest aktem wyboru, decyzji zaleznej od
pogladow filozoficznych, moralnych®. Co wiecej, dalszy postep nauki (biologii,
chemii, cybernetyki) nie moze dostarczy¢ argumentow na rzecz (szczegdlnej)
wartosci ludzkiego zycia. Szczegdlne cechy zycia ludzkiego wtdrnie, po usta-
leniu jego aksjologicznej wartosci, staja sie wskaznikami szczegdlnej estymy,
szacunku i ochrony tego dobra.

Drugie zastrzezenie odnie$¢ nalezy do rozumienia pojecia wartos¢ zycia.
Najczesciej, ¢dy mowa o wartosci zycia ludzkiego, chodzi o wskazanie jego
znaczenia na tle innych form zycia. Sformutowanie to stanowi swego rodzaju
skrét myslowy, oznaczajacy a priori duza, a w zasadzie - najwieksza wartos¢
w pordéwnaniu z innymi postaciami zycia. W takim ujeciu wartos¢ zycia jest
wiec wyrazem oceny ogdlnej i abstrakcyjnej odnoszacej do zycia jako takiego.
Nieco rzadziej w literaturze pojawiaja sie wypowiedzi o wartosci zycia w zna-
czeniu indywidualnym (czasem subiektywnym). To stwierdzenie nie przesadza
juz kwantum tej wartosci i mozliwa jest wypowiedz o niskiej wartosci na przy-
ktad wlasnego zycia. Tytulem ilustracji warto przytoczy¢ teze Wlodzimierza
Galewicza (nieco wybiegajacg poza glowny nurt rozwazan), gloszaca, iz wartos¢

8 7Z. Szawarski, Wartosé zycia, ,Etyka’ 1984, nr 21, s. 45-46, https:/fetyka.uw.edu.pl/index.php/
etyka/article/view/317/279 (dostep: 21.07.2021).

9 D, Sleczek-Czakon, Problem wartosci i jakosci zycia w sporach bioetycznych, Katowice 2004,
s.37. Swietnie te mysl wida¢ na tle prezentowanych przez autorke koncepcji poréwnujacych
warto$¢ zycia czlowieka i innych zwierzat (s. 46-58).


https://etyka.uw.edu.pl/index.php/etyka/article/view/317/279
https://etyka.uw.edu.pl/index.php/etyka/article/view/317/279

zycia jest wieksza u schytku tego Zycia (co moze mie¢ znaczenie dla podejmo-
wania wielu decyzji, w tym m.in. terapeutycznych)?°.

Ponownie nalezy zastrzec, ze dokonanie przegladu stanowisk odnosza-
cych sie do definiowania zycia cztowieka, podobnie jak definiowania samego
czlowieka (osoby) czy czlowieczenstwa, to zadanie daleko wykraczajace poza
ramy niniejszej monografii. Przywolane zostang zatem tezy i stanowiska
z 16znych obszaréw mysli ludzkiej jako ilustracja przydawania cztowieczen-
stwu cech odrebnych na tle $wiata biologicznego. Na wstepie warto zaznaczy,
ze wedtug Marka Safjana filozoficzne koncepcje osoby mozna sklasyfikowac
w $wietle: antropologii chrzescijanskiej (status osoby przystuguje od pierw-
szego momentu jej istnienia), stanowiska ,neokantowskiego” (tzw. moralna
koncepcja osoby, zgodnie z ktdrg osobg jest istota rozumna i wolna, zdolna
do podjecia odpowiedzialnosci; ptéd posiada potencjat bycia osobg), ,ontologii
rozwojowej (ktéra nie rozstrzyga momentu rozpoczgcia zycia osobowego, ale
wskazuje, jak postepowaé wobec istoty ludzkiej na réznych etapach jej rozwo-
ju) oraz paradygmatycznej koncepcji osoby ludzkiej (mozliwo$¢ nawigzania
wiezi spotecznych)®. Inng klasyfikacje zaproponowatl Wiestaw Lang, wedlug
ktorego kryterium rozrézniania poszczegblnych ujec wartosci zycia ludzkiego
jest moralny status ptodu ludzkiego i podejscie do mozliwosci jego okreslenia
w poszczegdlnych koncepcjach?

20 W. Galewicz, Czy wartos¢ zycia wzrasta wobec bliskiej smierci?, ,Roczniki Filozoficzne” 2017,
t. 65, nr 4, s. 5-21, http://dx.doi.org/10.18290/rf.2017.65.4-1. Jak ciekawie argumentuje autor,
wiele panstw (w tym Polska) - dla celéw refundacji medycznych - wylicza wartos¢ zycia
wedle przyjetego z gory algorytmu. Warto siegnac po przepis art. 12 pkt 13 ustawy z dnia
12 maja 2011 1. o refundacji lekdw, srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywie-
niowego oraz wyrobéw medycznych (DzU. 2011, nr 122, poz. 696 z pdzn. zm.): ,Minister wtas-
ciwy do spraw zdrowia, majac na uwadze uzyskanie jak najwiekszych efektéw zdrowotnych
w ramach dostepnych srodkéw publicznych, wydaje decyzje administracyjng o objeciu re-
fundacja i ustaleniu urzedowej ceny zbytu’, przy uwzglednieniu szeregu wyszczegdlnionych
kryteriéw, w tym m.in. ,wysokosci progu kosztu uzyskania dodatkowego roku zycia skory-
gowanego o jakos¢, ustalonego w wysokosci trzykrotnosci Produktu Krajowego Brutto na
jednego mieszkanca”.

2 M. Safjan, Prawo wobec ingerencji w nature ludzkiej prokreacji, Warszawa 1990, s. 319-330
i nast,, por. tez J. Kondratiewa-Bryzik, Poczgtek prawnej ochrony zycia ludzkiego w swietle
standardow miedzynarodowych, Warszawa 2009, s. 29.

22 W. Lang, Wstepna charakterystyka problematyki statusu plodu ludzkiego, w: tenze, Prawne prob-
lemy ludzkiej prokreacji, Torun 2000; zob. J. Kondratiewa-Bryzik, Poczqtek prawnej ochrony
zycia ludzkiego.., s. 31-34.
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Pierwsza z zaprezentowanych ponizej koncepdji jest silnie osadzona w aspek-
cie biologicznym, to czynnosci mézgu sg bowiem priorytetowe w odczytywaniu
,bycia cztowiekiem’”. John M. Goldenring przekonuje, ze akceptujac funkcjonujacy
mozg jako medyczng definicje czlowieczenstwa, mozna osiggnac bardzo rozsadny,
naukowo ugruntowany i spojny obraz ludzkiego Zycia. Taka definicja pozwala
w ten sam sposob spojrzec na cale zycie od rozwoju pojedynczej komérki do
$mierci ostatniej komoérki w ciele. Zastosowanie testu zycia mézgu jako narzedzia
do wspomagania decyzji politycznych i etycznych pozwoli unikng¢ - zdaniem
autora - dylematow logicznych. Chociaz teoria ta moze poprawic i wyjasnic lo-
gike tych decyzji, to ostatecznie nasze spoteczne odpowiedzi na pytania etycz-
ne tkwig nie w faktach, ale w tym, jaka wartos¢ przywigzujemy do tych faktow,
takze ludzkiego zycia lub jego potencjatu. W opinii J.M. Goldenringa zadna
biologiczna teoria czlowieczenstwa nie definiuje takich wartosci ani nigdy ich
definiowad nie bedzie. Ale skrupulatnie opracowana naukowa definicja czlowie-
ka moze wyjasni¢ decyzje do tego stopnia, ze obszary potencjalnego spotecznego
kompromisu stang sie jasniejsze. Nauka moze, w sposob wzglednie wolny od
wartosci, zasugerowac solidng definicje tego, kiedy w continuum zycia istnieje
pelnowartosciowa istota ludzka. Zdaniem autora teoria zycia mézgu méwi po
prostu: ,Ilekro¢ obecny jest funkcjonujgcy moézg ludzki, cztowiek zyje”. To, czy ta
istota jest in utero, czy ex-utero, czy ta osoba umrze w ciggu nastepnej minuty, czy
w wieku dziewieciu tygodni lub dziewiecdziesieciu lat, jest nieistotne z perspek-
tywy tej definicji. Jesli konsekwentnie zastosujemy te teorie, mozemy osiggnaé
poglad na czltowieczenstwo, ktéry nie ma sobie rownych pod wzgledem logiki
i symetrii. Zanim mozg zacznie funkcjonowad, istnieje zestaw tkanek lub szereg
ukladéw narzaddw. Moga funkcjonowad, ale bez obecnosci ludzkiego mézgu sa
nieskoordynowane i pozbawione zdolnosci do rozwijania osobowosci. Po drugiej
stronie krzywej zycia, gdy mozg przestaje dziataé, pozostajg nieskoordynowane
narzady, systemy, ktére réwniez moga funkcjonowaé. W koncu ulegng degene-
racji do poziomu tkanek, a nastepnie do poziomu izolowanych zywych komérek
ludzkich, az przestanie funkcjonowaé ostatnia komérka. Trudno jednak nie

skonstatowad, ze posiadanie mézgu nie jest wlasciwoscig wytacznie ludzka.

3 JM Goldenring, The brain-life theory: towards a consistent biological definition of human-
ness, ,Journal of Medical Ethics” 1985, no. 11, s. 198-204, https://jme bmj.com/content/
medethics/11/4/198.full. pdf (dostep: 24.08.2022). Zdaniem autora: ,The basic fact which the
brain-life theory forces us to recognise is that an abortion before eight weeks gestation kills
potential human life and that thereafter an actual human life is terminated”.


https://jme.bmj.com/content/medethics/11/4/198.full.pdf
https://jme.bmj.com/content/medethics/11/4/198.full.pdf

Danuta Sleczek-Czakon wskazuje, ze jednym z pogladéw przydajacych zyciu
czlowieka szczeg6lng wartos¢ jest posiadanie unikalnej struktury chromosomal-
nej. Autorka stusznie argumentuje, ze ,taka teza, gdyby przy niej konsekwentnie
obstawad, musiataby wies¢ nas do objecia moralng ochrong wszystkich istot
zywych - przeciez kazdy gatunek biologiczny ma swoistg, unikalng strukture
denetyczng'?. 1 przywotuje celne zdanie Z. Szawarskiego, ze ,jesli ktos bedzie
obstawal, ze to wlasnie fakt, iz jest to ludzka struktura genetyczna, decyduje
o jej wyjatkowej wartosci, to uzywa bardzo niebezpiecznego w skutkach argu-
mentu: tego samego, ktéry pozwala rasiscie domagaé sie szczegdlnych praw
tylko dlatego, ze jest cztowiekiem okreslonej rasy”.

Niewatpliwie najczesciej w rozwazaniach na temat wartosci zycia czlowieka
przywoluje sie argument godnosci. Przy czym - o czym nieco wiecej w dalszej
czesci - poza sporami o definicje godnosci odnotowac mozna rézne poglady
dotyczace relacji miedzy godnoscig a czltowieczenstwem. I tak przyktadowo
wspomina sie, ze ,godnoscia, wraz z czlowieczenstwem, zostajemy obdarowani
juz na poczatku zycia™® lub ze ,ludzkie zycie ma pewna nienaruszalng war-
tos¢, nazywang takze godnoscig'?. Szczegdlna wartosé zycia ludzkiego wynika
zatem - zdaniem wielu etykdéw - z przyrodzonej godnosci czlowieka. Miarg
tej godnosci jest rozum i wola. Zaznaczy¢ trzeba, ze taki sposob ujecia wyjat-
kowosci cztowieka ostatecznie niewiele wnosi. Réwnie uprawnione jest bo-
wiem zdanie odwrotne - uznajemy godnos¢ cztowieka, poniewaz jest on bytem
szczegblnym. A i samo definiowanie godnosci ludzkiej prowadzi do swoistego
zapetlenia pojec.

Wedle innego ujecia zycie czlowieka ma wartos¢, bo jest on istotg, ktora
czuje, mysli i pragnie zy¢?. O wartosci i znaczeniu ludzkiego zycia decyduje
tez poczucie i pragnienie szczescia®.

Interesujacg koncepcje ,aktywistyczng’, za Johnem Stuartem Millem, przed-
stawila Anna Opar. Przywoluje ona teze, ze czlowieka od zwierzat odréznia

24 D, Sleczek-Czakon, Problem wartosci i jakosci zycia.., s. 38.

% 7. Szawarski, Wartos¢ zycia..., s. 62, za: D. Slqczek—Czakon, Problem wartosci i jakosci
zycia..., s. 38.

26 M. Renkielska, w: Godnos¢ utracona?, red. M. Renkielska, Kielce 1999, s. 5.

27 W. Galewicz, Czy wartos¢ Zycia wzrasta..., s. 6.

28 Por. D. Sleczek-Czakon, Problem wartosci i jakosci Zycia.., s. 42-43 i jej uwagi na temat po-

gladow P. Singera, okreslanych jako preferencyjny utylitaryzm.

29 G. Williams, Swiqtos’c’ Zycia a prawo karne, Warszawa 1960, s. 16.
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nie to, ze ma rozum, ani nie to, ze wymysla narzedzia i metody, ale przede
wszystkim to, ze potrafi wybierad, Ze najbardziej jest sobg, gdy wybiera, a nie
gdy kto$ wybiera za niego. Czlowiek jest poszukiwaczem celdéw, a nie tylko
srodkéw?°. Ta sama autorka cytuje tez Isaiaha Berlina, ktéry powiedziat, ze
,cztowiek jako istota, niedookreslona, niejako niedokonczona, buduje samego
siebie przez dokonywanie wyborow, dotyczacych catego spektrum probleméw”.
Isaiah Berlin uznaje wolnos¢ za wartos¢, ktéra znamionuje swoistos¢ ludzkie-
go istnienia, za wartos¢ egzystencjonalna; przy czym zrédlem tej wolnosci jest
koncepcja pluralizmu etycznego3'.

Odczytywanie wartosci zycia ludzkiego przez wielu etykéw nastepuje po-
przez okreslanie statusu plodu ludzkiego. I tak Jiirgen Habermas twierdzi, ze
w ramach pluralizmu $wiatopogladowego nie mozna zarodkowi ,od poczat-
ku” przyzna¢ absolutnego prawa do ochrony zycia, przystugujacego osobom
jako podmiotom praw podstawowych. Niemiecki filozof przyjmuje koncepcje
,ustopniowanej ochrony przedosobowego zycia ludzkiego’. Méwi takze o ,mo-
ralnym statusie przedosobowego ludzkiego zycia” oraz stosuje kategorie ,0soby
potencjalnej”. Oznacza to zakwestionowanie prawdy, ze cztowiek jest osobg od
momentu poczecia. Co wiecej, autor ten odréznia godnos¢é cztowieka od godno-
Sci zycia ludzkiego. Pierwszy rodzaj godnosci przystuguje jedynie formie zycia
osobowego, drugi - przedosobowego: ,Czlowiek rodzi sie w sensie biologicznym
»niegotowy. [..] Indywidualizacja biografii - twierdzi J. Habermas - dokonuje
sie za sprawg uspotecznienia. Organizm staje sie osobg w pelnym znaczeniu
tego stowa dopiero w momencie narodzin, poniewaz wowczas nastepuje spo-
tecznie indywidualizujgcy akt wejscia w caty uktad publicznych interakgji inter-
subiektywnego $wiata przezywanego. [..] Genetycznie zindywidualizowana
istota w tonie matki, jako egzemplarz wspélnoty prokreacyjnej, bynajmniej
nie jest «juz» osobg. Dopiero w publicznym zyciu wspélnoty jezykowej istota
naturalna staje sie zarazem indywiduum i osobg obdarzong rozumem™2 Stad

30 A. Opar, Z filozoficznych i teoretycznoprawnych probleméw ochrony zycia ludzkiego w swiet-
le ustawowej okreslonosci zabojstwa kwalifikowanego, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk
Penalnych” 2008, R. 12, z. 1, s. 205.

31 Tamaze, s. 205, 208.

32 J. Habermas, Przyszlosé natury ludzkiej. Czy zmierzamy do eudeniki liberalnej?, Warszawa 2003,
s. 42. Autor dodaje, ze zycie ludzkie in utero, nim wejdzie w caly uklad publicznych interak-
¢ji, korzysta - jako punkt odniesienia naszych obowigzkéw - z ochrony prawnej, samo nie
bedac podmiotem obowigzkéw ani praw czltowieka.



tez kategoria ,$wietosci zycia’, mimo silnych asocjacji teologicznych, znajduje
zwolennikow wsrod swieckich filozofowss,

Na marginesie odnotowaé takze nalezy, ze sg glosy odczytujace z zacho-
dzacych przemian (medycznych i prawnych) zatarcie granicy miedzy osobami
a rzeczami. W opinii J. Habermasa mozliwo$¢ genetycznych manipulacji przy-
sztego dziecka rodzi relacje podobng do wladztwa nad rzecza. Jirgen Habermas
nazywa to ,urzeczowieniem zarodka”. Modelowanie genetyczne wlasnego po-
tomka spowoduje, ze rodzic nabierze wtadzy ingerowania ,w somatyczne pod-
toze spontanicznego stosunku do siebie i etycznej wolnosci innej osoby”. Taka
wladza, zdaniem autora, jak dotad byta sprawowana tylko w stosunku do rzeczy.
Juz dzi$ autor widzi sygnaly zwiastujace te zmiany, ktérych upatruje w moz-
liwosci wniesienia powodztwa przeciwko lekarzom za bledng diagnoze prena-
talng przez rodzicow uposledzonego dziecka, ktorzy ,zadaja »odszkodowania,
jak gdyby uposledzenie, ktére nastapilo wbrew medycznym rokowaniom,
réwnoznaczne byto z uszkodzeniem rzeczy”4. Rozwazania te podsumowac
krétko nalezy konstatacja, ze — nie negujac niebezpieczenstw zwigzanych
z inzynierig genetyczna - autor nie dostrzega uprzedmiotowienia (,urzeczo-
wienia") drugiego czlowieka w wielu dotychczasowych ludzkich dzialaniach.
Nie potrzeba manipulacji genetycznych, zeby pézniejsza ,dorosta osoba pozo-
stawala Slepo zalezna od nieodwracalnej decyzji innej osoby i nie miata szans,
by retroaktywnie, w trybie etycznej autorefleks;ji, stworzy¢ symetrie odpowie-
dzialnosci za swdj los, niezbedng miedzy réwnymi”. Jaskrawym przykladem
takich decyzji jest obrzezanie dziecka, narzucajgce mu okreslong religie, ale
tez stygmatyzujgce na cate zycie. Wiele innych decyzji rodzicielskich tez ma
ostatecznie nieodwracalne dla dziecka skutki, a gdy s szkodliwe - uniemozli-
wiajg mu retroaktywne przywrdcenie pelnej dysponowalnosci swoja osoba.

Niektorzy naukowcy chrzescijanscy stawiaja teze, ze wspotczesna etyka
chrzescijanska, zwlaszcza ta uksztaltowana na gruncie filozofii tomistycznej,
zapomniata o zyciu. Ukryla to zycie za szeregiem kategorii, takich jak wartos¢
zycia, godnos¢ zycia czy dar zycia, ktérych glebsza analiza prowadzi do wielu

33 Por. szerzej K. Szewczyk, Bioetyka, t. 1: Medycyna na granicach zZycia, Warszawa 20009.
Zob. takze: G. Hotub, Problem osoby we wspélczesnych debatach bioetycznych, Krakéw 2010;
J. Such, I. Sugalska, Granice transplantacji a problem tozsamosci osoby ludzkiej, w: Z filozoficz-
nych, etycznych i prawnych zagadnien transplantacji, red. J. Such, J. Wisniewski, Poznan 2011,
S. 20-25.

34 J. Habermas, Przyszlos¢ natury ludzkiej..., s. 20-21.
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trudnosci interpretacyjnych. Dowodem na to zapomnienie jest fakt, ze etycy
chrzescijaniscy, m.in. w Polsce w ciggu ostatnich piecdziesieciu lat, w podrecz-
nikach i innych pracach dotyczacych etyki chrzescijanskiej nie zajmowali sie
w ogdle kategorig zZycia, tylko takimi problemami, jak doswiadczenie moralne,
powinnos¢, dobro, wartosé, dzialanie moralne, ktére mialy w ich przekonaniu
stanowié proprium tej etyki. Etycy chrzescijaniscy nie przywigzywali zbyt du-
zej wagi do koncepcji zycia. Sami tez nie podejmowali préb jej wypracowania,
tylko przyjmowali ja od réznych przedstawicieli antropologii filozoficzne;j3s.
Niezaleznie od tej krytycznej oceny powszechny w nauczaniu katolickim
jest poglad, ze Zycie ludzkie jest darem Bozym, symbolem mitosci Boga, jako
podstawa ludzkiej mitosci. Przyjecie i akceptacja daru ustanawia relacje dzie-
lenia sie, podczas ¢dy spelnianie pragnien jednej ze stron jest aktem jedno-
stronnym?3®. Co jednak szczegdlnie istotne, o zyciu cztowieka nalezy méwi¢ na
kazdym etapie jego istnienia%”. Zgodnie z punktem 2319 KPK: ,Kazde zycie
ludzkie od chwili poczecia az do $mierci jest $wiete, poniewaz osoba ludzka
byla chciana dla niej samej na obraz i podobienstwo Boga zywego i Swietego3s.

35 P. Duchlinski, A. Kobyliniski, R. Mon, E. Podrez, Etyka a fenomen Zycia..., s. 81.

36 S, Bauzon, Catholic Reflection for an Updated Donum Vitae Instruction: A New Catholic Challenge
in a Post-Christian Europe, ,Christian Bioethics” 2008, no. 14 (1), s. 45, https://doi.org/101093/
cb/cbnoo1.

37 T. Stec, O wartosci zycia ludzkiego w kazdym jego stadium, ,Studia Sandomierskie” 2016,
nr 23, s. 209-219.
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Encyklika Jana Pawla II Evangelium vitae: ,Niektorzy probujg usprawiedliwié¢ przerywa-
nie cigzy, uwazajac, ze owoc poczecia przed uptywem pewnej liczby dni nie moze by¢ uwa-
zany za osobowe zycie ludzkie. W rzeczywistosci od chwili zaplodnienia komoérki jajowej
rozpoczyna sie zycie, ktore nie jest zyciem ojca ani matki, ale nowej istoty ludzkiej, ktora
rozwija sie samoistnie. Nie stanie si¢ nigdy cztowiekiem, jezeli nie jest nim od tego mo-
mentu. Te oczywistg prawde, zawsze uznawana, [..] nowoczesna genetyka potwierdza cen-
nymi dowodami. Ukazala ona, ze od pierwszej chwili istnieje doktadny program tego, kim
bedzie ta zywa istota: czlowiekiem, tym konkretnym cztowiekiem, ktérego cechy szczegdl-
ne s3 w pelni okreslone. Od zaptodnienia rozpoczynajg sie dzieje zycia czltowieka, choé po-
trzeba czasu, aby kazda z jego wielkich potencjalnych zdolnosci w pelni si¢ uksztaltowatla
i mogla by¢ wykorzystana” (Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja o przerywaniu ciazy,
18 listopada 1974, 12-13: AAS 66, 1974, 738). Chociaz obecnos¢ rozumnej duszy nie moze by¢
stwierdzona w zaden sposéb doswiadczalnie, to sama wiedza naukowa o embrionie ludzkim
,dostarcza cennej wskazéwki dla rozumowego rozpoznania obecnosci osobowej od pierwsze-
go momentu pojawienia sie zycia ludzkiego: czy jednostka ludzka nie jest osoba ludzkg?”
(http://www.nauczaniejp2.pl/dokumenty/wyswietl/id/374, dostep: 25.08.2022). Por. takze
U. Dudziak, J. Jeczen, Zycie czy $mieré, Lublin 2013.


https://doi.org/10.1093/cb/cbn001
https://doi.org/10.1093/cb/cbn001
http://www.nauczaniejp2.pl/dokumenty/wyswietl/id/374

Swieto$® zycia stala sie odrebna, samoistng wartoécig ludzkiego zycia, nie-
rozerwalnie - w etyce chrzescijanskiej - z tym zyciem zwigzang. Podkresla
sie, ze zycie ludzkie jest wynikiem stworzenia tak w sensie ogdlnym, jak i jed-
nostkowym. Niektorzy wspélczesni teologowie (np. Karl Rahner) okreslaja ten
proces terminem samoudzielania sie boga“°.

Przywotujac nauke Jana Pawta II, Mieczystaw Ozorowski przypomina,
ze zycie ludzkie rézni sie od egzystencji wszelkich innych stworzen zyjacych.
I chociaz czlowiek jest podobny do innych stworzen ziemskich i spokrewniony
z nimi, jest on w Swiecie objawieniem Boga, znakiem jego obecnosci i sladem
Jego chwaly (Ps 103,14; 104,29). Czlowiek goruje nad Swiatem zwierzat swoja
godnoscig osoby i podobienstwem do Boga. Stworzyciel daje polecenie pierw-
szym ludziom: ,rozmnazajcie sie, abyscie zaludnili ziemie i uczynili jg sobie
poddang; abyscie panowali [..] nad wszystkimi zwierz¢tami” (Rdz 1,28)*.

Religia katolicka nie jest jedyna religig postrzegajaca zycie w ten sposéb.
Wszystkie najwieksze tradycje religijne $wiata nauczaja, ze zycie ludzkie ma
wielkg warto$¢ i ze powinno by¢ szanowane bez wzgledu na to, czy jednostka
znajduje sie w podeszlym wieku, czy jest uposledzona, chora, uboga, umiera-
jaca czy jeszcze nienarodzona“.

Przywolywana jest teza o specyficznych cechach teologii protestanckiej
Karola Karskiego: ,Charakterystyczng cechg teologii protestanckiej jest to, ze -
mozna powiedzie¢ - sejsmograficznie odzwierciedla ona naciski wspotczesnosci
na chrzescijanstwo. Pod wzgledem odwagi w podejmowaniu trudnych prob-
leméw wyprzedza znacznie zaréwno teologie katolicka, jak i prawostawng’s.

39 Warto jednak zaznaczy¢, ze ,Swieto$¢” przestala by¢ zarezerwowana wylacznie dla okreslen
teologicznych lub podbudowanych wiarg. W wypowiedziach publicznych i dyskusjach praw-
niczych pojawiaja sie takie terminy jak ,Swiete prawo wlasnosci” czy ,Swiete polskie teryto-
rium” (tego ostatniego sformulowania uzyl premier RP M. Morawiecki w dniu 23.08.2021
1, w odpowiedzi na wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, ktéry nakazat dostar-
czenie lekarstw i jedzenia uchodzcom na granicy polsko-biatoruskiej, https://wiadomosci.
gazeta.pl/wiadomosci/7,114883,27495649,mateusz-morawiecki-o-wyroku-etpcz-osoby-ktore-
przedostaly.html - dostep: 25.082022).

4 M. Ozorowski, Wartos¢ zycia ludzkiego w nauczaniu papiezy Jana Pawla II, Benedykta XVI
i Franciszka, ;Teologia i Moralnos¢” 2017, t. 12, nr 2 (22), s. 35-49.

4 Tamze, s. 38.
42 Problemy etyczne w tradycjach szesciu religii, red. P. Morgan, C. Lawton, Warszawa 1996, s. 19.

4 S. Symotiuk, Eduard Spranger a teologia protestancia XX wieku, ,Annales Universitatis
Mariae Curie-Sklodowska” 1976, t. 1, nr 18, s. 205.
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Wydaje sie, ze doskonale to wida¢ z perspektywy oceny dopuszczalnosci za-
chowan w tzw. stanach granicznych. Punktem wyjscia jest oczywiScie nienaru-
szalno$¢ zycia ludzkiego, gdyz ,poczeta osoba ludzka jest juz partnerem Boga”
we wszystkich Kosciotach protestanckich. Koscioty protestanckie w Polsce,
w tym ewangelikalne, zgodnie opowiadajg sie za obrong zycia od poczecia do
naturalnej Smierci. Kosciél Ewangelicko-Augsburski w RP nie ma zastrzezen
do stosowania antykoncepcji we wspoltzyciu malzenskim, z wyjatkiem $rod-
kéw wezesnoporonnych. Jest przeciwko ,aborcji na Zyczenie”, uznajac jednak,
ze prawna ochrona zycia nalezy do wtadz $wieckich, wiec Koscidt ,pozosta-
wia [..] prawo decyzji rodzicom i konsylium lekarskiemu w wypadku zagroze-
nia zycia matki”. Kosciot popiera dobre regulacje prawne dotyczace nie tylko
ochrony i zachowania zycia czlowieka, ale takze jakosci tego zycia. W nauce
Kosciota Zielonoswigtkowego w RP aborcja jest zasadniczo niedopuszczalna
i jesli cokolwiek mogloby usprawiedliwi¢ aborcje, musiatoby by¢ bardzo po-
waznej natury'#. W niektoérych jednak przypadkach niektorzy uwazajg jg za
mniejsze zto. Protestanci nie uwazajg za co$ niemoralnego badan na embrionie
ani interwencji genetycznych. Ufaja badaczom. ,Biala Ksiega” Federacji prote-
stanckiej francuskiej przypomina, ze Pismo Swiete ,relatywizuje okolicznosci
techniczne i naturalne zaptodnienia”. Odrzuca jednak mozliwos¢ zamrazania
embrionéw#. We Francji i w Szwajcarii protestanci przyjmujg poczecie dzie-
cka w probéwce pod warunkiem, Ze nastepuje ono za zgoda obojga matzonkéow.
Nie widza oni takze nic grzesznego w instytucji anonimowych dawcéw spermy
i komorek jajowych. Potepiajg natomiast instytucje matki-nosicielki*®. Koscioty
ewangelikalne w Polsce zdecydowanie wystepuja przeciwko eutanazji aktywnej,
ale pozwalaja na rezygnacje z uporczywej terapii+.

W s$wietle nauki Kosciota prawostawnego byt ludzki istnieje od jego po-
czecia. Podkresla sie milosierdzie Boze w wypadku trudnych sytuacji. Totez
trzeba rozr6zni¢ - zgodnie z tym zatozeniem - przerwanie cigzy ,z wygody’,

4 J. Burnell, Aborgja i eutanazja w refleksji ewangelikalnej, w: Ewangelikalizm polski wobec wy-
zwan wspélczesnosci, red. W. Szczerba, Wroctaw 2013, s. 193-203.

45 J. Kowalski, ,Evangelium vitaé’ - opinie i komentarze w prasie zachodniej, w: Zycie - dar niena-
ruszalny. Wokot encykliki ,Evangelium vitae’, red. A. Mlotek, T. Reron, Wroctaw 1995, s. 64.

46 J, Kowalski, ,Evangelium vitae’ i etyka katolicka o zaplodnieniu pozaustrojowym, w: Zycie -
dar nienaruszalny. Wokot encykliki ,Evangelium vitae’, red. A. Mlotek, T. Reroni, Wroctaw
1995, s. 147.

47 J. Burnell, Aborcja i eutanazja w refleksji ewangelikalnej..., s. 193-203.



ktore nalezy ocenié surowo, oraz przerwanie cigzy w wielkim niebezpieczen-
stwie lub w nieszczesciu. To ostatnie stanowi zlo, ale w pewnych wypadkach
mniejsze zto#®,

W judaizmie, podobnie jak w chrzescijanstwie, obowigzek troski o zycie
i jego ochrony, szczegblnie w obliczu zagrozenia, stanowi jeden z najwazniej-
szych nakazéw: ,Nie bedziesz stal bezczynnie, gdy zycie twojego blizniego
jest w niebezpieczenstwie” (Kpt 19,16). Zaréwno w Kosciele, jak i w Synago-
dze zycie stanowi dzieto i dar Boga. Ma ono warto$¢ absolutng, poniewaz jest
zakorzenione w Bogu - jedynej wartosci absolutnej. Dla zydéw oraz chrzes-
cijan zycie ma tez warto$¢ autoteliczng. Dlatego jawi sie ono jako kryterium
wartosciowania: wszystko, co prawdziwie mu stuzy, jest dobre. Do kultury
powszechnej weszlo tez powiedzenie z talmudycznego traktatu, ze ten, kto
ratuje chocby jedno zycie (dost. zydowska dusze), ten ratuje caly swiat, zas
ten, kto zycie (dost Zydowska dusze) unicestwia, postepuje tak, jakby caly
$wiat niszczyl. Zycie w Pismie Swietym to caly kompleks wartosci i funkji,
jakie posiada lub moze posiada¢ istota zywa (hebr. nefes hajjah). Zy¢ - w pel-
nym sensie tego stowa - oznacza by¢ wolnym od ograniczen spowodowanych
konsekwencjami grzechu, wsréd ktérych najpowazniejszg i ostateczng sta-
nowi $mier¢, zas§ w do$wiadczeniu codziennym réznego rodzaju nieszczescia
i niebezpieczenstwa#®.

Bioetyka islamska oparta zostala na Koranie i Sunnie, ktére stanowia pod-
budowe dla stanowionego prawa, w tym bioprawa i bioetyki, a zatem i etyki
medycznej oraz aksjomedycyny. Na strazy godziwego postepowania, w tym
dziatania zajmujacego uwage (bio)etykow, stoja ponadto wazni dla islamu szyic-
kiego ajatollahowie, jak réwniez swiadectwo Koranu i Sunny pojmowane w du-
chu analogii oraz zaktadanego konsensusu, do ktérych wzywa islam sunnicki.
W tradyqji islamskiej zycie (ludzkie) postrzegane bylo i jest jako najwiekszy
dar, jaki czlowiek otrzymal od Boga, zas sam akt ofiarowania zycia traktuje
islam jako naoczny akt Bozego blogostawienstwa i uswiecenia cztowieka - po-
przez zycie — ktore od momentu Bozej inicjacji nie jest juz zyciem wyltacznie
biologicznym, lecz staje sie ono zyciem duchowym, a co za tym idzie - $wietym,
niezbywalnym i nienaruszalnym. Wartos¢ ludzkiego zycia ma charakter
staly, niezmienny, nie wzrasta ona bowiem stopniowo ani nie maleje w czasie,

48 J. Kowalski, ,Evangelium vitae’ - opinie i komentarze.., s. 65.

49 A Aleksiejuk, Swietosé ludzkiego zycia i prokreacja - perspektywa judaizmu, ,Nurt SVD” 2019,
nr 1, s. 133-149.
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lecz utrzymuje si¢ na stalym aksjo-poziomie - od chwili (naturalnego) poczecia
az po kres czlowieczej egzystencji. Co wiecej, jezeli zycie cztowieka zostato ufor-
mowane podtug boskiego planu, stanowiac jego istotng czes¢, to takie zycie na
mocy boskiego planu samo w sobie ma wartos¢, ktorg utraci¢ moze w momen-
cie czy to negacji boskiego konceptu, czy tez odstgpienia od wskazan Bozych.
W wymiarze moralno-prawnym Koran potepia zabijanie drugiego cztowieka,
podkreslajac, ze nakaz poszanowania wartosci zycia drugiego cztowieka musi
miel charakter absolutny. W zarysowanej perspektywie powinien sie zatem stac
paradygmatem moralnego postepowania czy tez imperatywem kategorycznym,
ktéry swoim zasiegiem obejmowatby wszystkich ludzi, jak bowiem podkresla
Koran, zabicie cho¢ jednego cztowieka réwna sie popelnieniu kabira (grzechu
najciezszego), tj. zabiciu wszystkich ludzi*®. Rownoczesnie Koran w surze XVII
stanowi: ,I nie pozbawiajcie nikogo zycia, ktore Bog uczynit $wietym, chyba ze
zgodnie z prawem!” (Koran XVII: 33)5.

W hinduizmie, podobnie jak we wszystkich religiach, istotna jest relacja
miedzy tym, co jednostkowe, a tym, co duchowe. Poniewaz nie ma jednego
systemu wierzen ani zadnej $wietej ksiegi, ktora stanowitaby jego centrum,
hinduizm jest religia niezwykle ztozong. Zasadniczo przedmiotem zaintereso-
wania tej relidii jest caly $wiat, a nawet caly kosmos, i w tym kontekscie - rola
i miejsce jednostki. Czlowiek wiec i jego Zycie jest czescia wiekszej catosci (a nie
niezalezng jednostka). Z tego wzgledu z hinduizmem wiaze si¢ szacunek dla
kazdego zycia oraz negatywna postawa wobec niepotrzebnego zabijania. Przy
czym dopuszczalne jest sati - samospalenie owdowialej kobiety, samobdjstwo
z rozpaczy czy samobdjstwo jako pokuta i moralny obowigzek2.

5° M. Leznicki, Wartos¢ Zycia u podstaw islamskiej (bio)etyki, ,Studia Ecologiae et Bioethi-
cae UKSW” 2013, nr 11 (3), s. 57-58, 60, 66. W islamie przyjmuje si¢ ponadto, ze godnos¢
cztowieka ma charakter duchowo-cielesny, poniewaz ,rozcigga si¢” réwniez na nasze ciato.
W zwigzku z powyzszym nie wolno ciatu szkodzi¢ czy tez lekcewazy¢ jego potrzeb. Co wig-
cej, cztowiek nie traci godnosci w wyniku $mierci, gdyz ta wykracza poza kres naszego zycia
ziemskiego. Dla rozwazan poswieconych wartosciowaniu zycia ludzkiego oznacza to, ze kaz-
dy cztowiek, w tym nieanimowany (wczesny) embrion, jak i osoba pozbawiona swiadomosci
(np. przebywajaca w stanie wegetatywnym), posiada przydana przez Allacha stalg godnosé
(s. 68-69).

st Cyt. za: M. Leznicki, Wartos¢ zycia..., s. 68.

52 'W. Menski, Hinduizm, przel. D. Chabrajska, w: Problemy etyczne w tradycjach szesciu religii,
red. P. Morgan, C. Lawton, Warszawa 1996, s. 27-98. Wiecej K. Frackowiak, H. Frackowiak,
Wartos¢ zycia ludzkiego w wielkich religiach swiata, ,Szkice Humanistyczne” 2012, t. 12, nr 4,

s. 31-42.



Na zakonczenie tej czesci rozwazan skonstatowad nalezy, ze prawo - co jest
zrozumiale - nie definiuje Zycia ani nie okresla jego wartosci, tzn. nie wskazuje
ratio ledis szczegdlnej prawnej pozycji czlowieka w calym systemie prawnym.
Prawnicy zas, wypowiadajac sie o zyciu cztowieka, o osobie, o cztowieczenstwie,
opowiadaja sie de facto za okreslonym pogladem biologicznym, filozoficznym
czy religijnym. Trudno wiec méwic o prawnym czy prawniczym definiowaniu
zycia lub okreslaniu jego wartosci. Pewng namiastka definicji zycia i cztowie-
ka w naukach prawnych jest préba okreslenia statusu podmiotu prawa. Stowa
Tomasza Pietrzykowskiego o konwencjonalnosci tego statusu zdaja sie swiet-
nie przektadad ustalenia biologdw, medykdéw i antropologéw na $wiat prawa.
Jego bowiem zdaniem nawet uznanie, ze cztowiek stanowi podmiot prawa, ma
ostatecznie charakter konwencjonalny i zalezy od decyzji prawodawcy o ,takim
czy innym sposobie traktowania poszczegolnych bytéw (jako posiadaczy swoich
uprawnien i obowigzkow badz jedynie ich przedmiot). Unormowania prawne
i praktyka ich funkcjonowania okreslajg takie czy inne warunki, od ktérych
zalezy to, czy kto (lub co), w jakich okolicznosciach »liczy sig« jako posiadacz
okreslonych uprawnien lub obowigzkéow”. Ta decyzja prawodawcy podejmo-
wana jest na podstawie uznawanych przez niego przekonan i ocen. Zdaniem
T. Pietrzykowskiego nie ma wiec ostatecznie charakteru arbitralnego, gdyz za-
nurzona jest w danej kulturze prawnej i jest konsekwencjg takich, a nie innych
racji, wymagajacych wilasnie takiego uksztattowania prawa.

Poczatek zycia i poczatek zycia czlowieka

Jak dos¢ gérnolotnie pisze Anita Galuszka, dwa antytetyczne wydarzenia do-
tyczace cztowieka stanowig nierozerwalng catosé. Owg diade tworzg misterium
poczecia i misterium $mierci, wspdlnie wyznaczajace fenomen zycia. Smier¢ nie
istnieje bez zycia, a zycie bez swego poczatku, ktorym jest poczecies.

53 T. Pietrzykowski, Podmiotowos¢ prawa - ujecie teoretyczne, w: O czym mowig prawnicy, méwigc
o0 podmiotowosci, red. A. Bielska-Brodziak, Katowice 2015, s. 16-17.

54 A. Galuszka, Blisko, coraz blizej... Biologiczne i psychologiczne aspekty umierania i smierci,
w: Utrata i zaloba: teoria i praktyka, red. R. Kleszcz-Szczyrba, A. Gatuszka, Katowice, s. 13,
https://rebus.us.edu.pl/bitstream/20500.12128/6508/1/Galuszka_Blisko_coraz_blizej.pdf (do-
step: 17.07.2022).
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Podczas prezentowania réznorodnych definicji zycia i zycia cztowieka nie-
jednokrotnie pojawiata sie wzmianka o jego poczatku. Réwniez w tym miej-
scu nalezy poczyni¢ dodatkowe, szczegotowe uwagi. Przywota najpierw nalezy,
dos¢ oczywista dla niektérych, obrazoburczg dla innych, teze, ze ,intuicja pod-
powiada, ze bezksztattna, mikroskopijna grudka materii nie jest tym samym,
co w pelni rozwiniety uksztaltowany czlowiek”. Przeciwwaga dla tych stow
jest inna fraza: ,szacunek dla zycia cztowieka, w szczegdlnosci dla Zycia istoty
ludzkiej, rozwijajacej sie w tonie brzemiennej kobiety, byt zawsze testem mo-
ralnosci spoteczenstwa’s®,

Zaczaé wypada od samego zaptodnienia, uznawanego za poczatek Zzycia
organizméw’. Zaptodnienie to zlozony zespét interakcji oocytu i plemnika,
prowadzacych do wytworzenia nowego organizmu. Mechanizmy prowadzace do
powstania zygoty interesuja naukowcéw od lat, wiele jednakze aspektéw proce-
su zaptodnienia pozostaje wcigz niewyjasnionych’®, Pewne jest, ze zaptodnienie
nie jest zdarzeniem natychmiastowym, ale skomplikowanym procesem, ktory
trwa od 22 do 24 godzin®. Nie ma tez watpliwosci, Ze zaptodnienie u wszystkich
ssakow przebiega wedtug takiego samego schematu, w wyniku czego powstaje
nowy organizm nalezacy do gatunku, ktérego przedstawicielami sg organizmy
biorgce udzial w zaptodnieniu. To oznacza, ze z biologicznego punktu widze-
nia w efekcie zaptodnienia powstaje nowy zZywy organizm. Pytanie, ktére nie-
odlacznie sie nasuwa, to kwestia, czy jesli w zaptodnieniu biorg udziat ludzie,
to nowo powstaly organizm jest w tym momencie (od razu) czlowiekiem.

55 B. Holyst, Przeciwko zyciu, t. 2: Determinanty spoleczne i kulturowe, Warszawa 2023, s. 602.

56 A. Aleksiejuk, Swietos¢ ludzkiego zycia..., s. 133-149.

57 Przy czym, nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze wspdlczesna nauka ostrozniej juz taky teze
formutuje, przyjmujac, ze zaptodnienia nie mozna traktowac jako jedynego procesu biolo-
gicznego, w ktorym powstaje nowe ludzkie zycie (mowa jest o partenogenezie i klonowaniu),
zob. J. Rozynska, Od zydoty do osoby, Gdansk 2008, s. 58-59.

58 A. Krawczyk, J. Jaworska-Adamu, Aktywacja plemnikéw w drogach rodnych ssakéw,
,Med. Weter." 2020, nr 76 (10), s. 559-563, http://dx.doi.org/10.21521/mw.6445.

59 J. Rozynska, Od zygoty do osoby..., s. 56-58. Jak wskazuje si¢ w pismiennictwie, na zaptod-
nienie skladajg sie liczne procesy: kapacytacja, czyli uzdatnianie plemnikéw, przenika-
nie plemnikéw przez wieniec promienisty, penetracja plemnika przez ostonke przejrzysta,
fuzja plemnika z komorka jajows, podjecie drugiego podzialu przez oocyt drugiego rzedu,
reakcja korowa, reakcja ostony przejrzystej, blok przeciwko polispermii, wytworzenie przed-
jadrzy zenskich i meskich, kondensacja chromosomoéw z przedjadrzy oraz wytworzenie
zygoty, zob. H. Bartel, Embriologia, Warszawa 2010.


http://dx.doi.org/10.21521/mw.6445

Nie ma tez watpliwosci, ze z pierwotnych komoérek piciowych (PKP,
ang. PGC - primordial germ cells), okreslanych rowniez mianem komérek pra-
plciowych, ktére wyodrebniajg sie juz w bardzo wczesnym okresie rozwoju
osobniczego, nie zawsze powstaja funkcjonalne gamety, ale w pewnych przy-
padkach mogg one by¢ zréodlem powstawania réznego rodzaju nowotworéw
jajnikéw i jader okreslanych mianem nowotworéw zarodkowych, w tym m.in.
potworniakéw (teratomd) i potworniakéw ztosliwych (teratocarcinoma)®e.

Wstepem do dalszych rozwazan niech stanie si¢ wypowiedz Mariana S. Ga-
brysia, ze poczatkiem zycia ludzkiego jest powstanie nowego genomu - pelnego
planu organizacyjnego nowego organizmu ludzkiego, z niemal natychmiasto-
wa realizacja tego planu, w postaci skoordynowanego wspétdzialania syntezy
biatek i ich pochodnych, jak i kwaséw nukleinowych, budujgcych strukture
i funkcje nowego organizmu ludzkiego. I chociaz dalej autor dopowiada, ze
juz pierwsza komorka, ktéra w ogromnie skomplikowanym mechanizmie roz-
poczyna realizacje informacji w owym kodzie zapisanych, to jest nowy czlo-
wiek®, to idea planu wydaje sie bardzo obrazowa dla zilustrowania faz zycia
cztowieka i chetnie jest przywoltywana przez rdzne osoby wypowiadajace sie
o cztowieczenstwie in utero.

Pojecie poczatku zycia czlowieka budzi wiele kontrowersji. Pierwsza wy-
nika z kwestii terminologicznych. Czes¢ wypowiadajacych sie na ten temat
czlowieka rozumie w sensie biologicznym - jako przedstawiciela gatunku

o Potworniaki sa guzami zbudowanymi z wielu réznych tkanek, najczesciej wymieszanych ze

soba i utozonych chaotycznie. Czasami tkanki potworniakéw wykazuja bardziej zorganizowa-
na budowe i dochodzi¢ w nich moze réwniez do utworzenia takich struktur jak zeby i wlo-
sy, a takze narzadéw (lub ich zawiazkéw) - gtéwnie oczu, dtoni, stop i fragmentéw tutowia.
W takich przypadkach przypomina¢ moga silnie zdeformowane plody (stad ich nazwa od
greckiego stowa teraton, czyli potwor). Uwaza sie, ze potworniaki wywodzace sie z zeniskich
komoérek rozrodczych sa tworami partenogenetycznymi, powstalymi w wyniku spontanicznej
aktywacji komorki po I podziale mejotycznym. Osiggaé moga znaczne rozmiary, stanowiac
nawet zagrozenie dla zycia. Drugi ze wspomnianych nowotworéw zarodkowych - potwor-
niak zlosliwy - sklada sie, podobnie jak potworniak, z wielu réznych rodzajow przypadko-
wo rozmieszczonych komoérek. Procz tego zawiera populacje niezréznicowanych komoérek
macierzystych, okreslanych mianem komoérek raka zarodkowego, z ktorych powstaja zréz-
nicowane komorki potworniaka, zob. J.A. Modlinski, P. Greda, M. Keska, G. Ptak, Gamety,
zarodek - i co dalej?, w: Czlowiek - od kiedy?, red. R. Stowiniski, Poznan 2013, s. 11-16, https:/
poznan.pan.pl/wp-content/uploads/2020/06/Czlowiek-od-kiedy.pdf (dostep: 16.07.2022).

61

M.S. Gabrys, Opinia dotyczqgca pytania, od kiedy zaczyna sie ludzkie zycie?, w: Konstytucyjna
formula ochrony zycia, Biuro Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu, druk sejmowy nr 993,
Warszawa 2007, s. 143.
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ludzkiego (Homo sapiens), natomiast kims innym jest osoba (ludzka) jako pod-
miot o szczegblnych cechach (i - czasem - pochodzeniu). Dla innych czlowiek
i osoba to synonimy, a zatem to czlowiekowi jako osobie przydawane sa (lub
w nim s3 upatrywane) znamienne cechy. Problem pojawia sig, gdy w tej samej
wypowiedzi, w tej samej tezie przywolywane sa (dostrzegalnie lub niedostrze-
galnie przez autora) te dwa porzadki.

Trudno nie zgodzi¢ sie z tezg, ze okreslenie zygoty mianem osoby wykra-
cza dalece poza mozliwosci biologii. Tezy ,ludzka zygota jest osobg” nie moze
zatem wypowiedzie¢ biolog, a jedynie filozof badzZ teolog (jesli prawnik, to po
uprzedniej konsultacji natury filozoficznej)®2

Grupa pogladéw przydajacych osobowos¢ (czlowieczenstwo) od momentu
powstania nowego organizmu homo sapiens moze by¢ zilustrowana stowami
Giintera Virta: ,We wszystkich dyskusjach o tworzeniu bliznigt, mozaikowa-
tosci i znaczeniu (nie cezurze) zagniezdzenia itd. nikt nie potrafil mi jeszcze
udowodni(, ze ten najmniejszy i nieujawniony, tak ryzykowny i niebezpieczny
poczatek naszego bycia cztowiekiem nie nalezy do Zycia ludzkiego i ze ochro-
na godnosci nie powinna sie rozciggac takze na ten poczatek. A poniewaz
w przypadku zycia cztowieka (zycia ludzkiego) chodzi o dobro fundamentalne,
nalezy je szanowac i chronié takze w ukryciu i ryzykownosci tego niepozorne-
go poczatku. Z ukrytosci, wiecej jeszcze: z niewiedzy nie wynika argument za
nieistnieniem zycia czlowieka®. Zwolennicy przypisania osobowego statusu
ludzkiemu embrionowi od samego poczatku uwazaja ludzki embrion za byt
sam w sobie. Istnienie jest pierwsze, a jego przejawy wtérne. Wyraza to zasada
adere sequitur esse: najpierw cos jest, a dopiero potem dziala i przejawia swoje
cechy. Jako argument wskazuje si¢ kryterium przynaleznosci gatunkowej (kom-
pletny zapis genetyczny), cigglosci rozwojowej (nieprzerwany proces uporzad-
kowanych wydarzen prowadzacy do realizacji informacji genetycznych), tozsa-
mosci (niezmiennosci podmiotowej mimo obumierania komoérek i pojawiania
sie nowych) i potencjalnosci (Homo est et qui est futurum)®4.

62 B. Chyrowicz, SSpS, Poczgtek zycia ludzkiego - czy ludzka zygota ma status osoby?, ,Roczniki
Filozoficzne” 2002, t. 50, z. 3, 5. 205-206.

% P. Morciniec, Godnosé cztowieka przed narodzeniem? Perspektywa bioetyczna, w: Czlowiek -
od kiedy?, red. R. Stowinski, Poznan 2013, s. 80-81.

% A. Muszala, Czy embrion ludzki jest osobq ludzkq?, w: Czlowiek - od kiedy?, red. R. Stowinski,
Poznan 2013, s. 103-112.



Do drugiej grupy pogladéw nalezg stanowiska uznajace, na podstawie roz-
nych kryteriéw, byt cztowieka/osoby od okreslonego momentu w rozwoju no-
wego organizmu. Mozna wiec méwic o teoriach animagcji, personalizacji, homi-
nizacji czy opéznionego cztowieczenstwa. Zwolennicy kryterium dnia siddmego
przyjmuja, ze ludzkiego embrionu nie mozna uzna¢ za cztowieka na pewno
w pierwszym tygodniu po zaptodnieniu, gdyz w tym czasie komérki wykazu-
ja jeszcze ceche tzw. totipotencjalnosci, a nastepnie multipotencjalnosci, czyli
mozliwosci wytworzenia réznych organdéw i tkanek, a nawet catego nowego
organizmu. Inni wskazuja jako kryterium implantacje, uznajac, ze wtedy nie
moze juz doj$¢ do powstania embrionu blizniaczego lub zlania sie zarodkéw
w chimere, do tego momentu jest to tylko potencjalna osoba. O czternasto-
dniowym terminie jest mowa w teorii wytworzenia trofoblastu - w pierwszych
dwoch tygodniach w ludzkim zarodku dochodzi do stopniowego zréznicowa-
nia sie komorek na tzw. trofoblast i embrioblast. Do tego momentu nie mozna
mowié o jednostkowym bycie ludzkim, gdyz mozna by byto narazi¢ sie na biad
przypisania statusu osobowego komérkom trofoblasu. Pierwsze dwa tygodnie
od zaptodnienia to takze czas duzej liczby naturalnych, samoistnych poronien,
co stanowi inny argument na poparcie tezy o opéznionym czlowieczenstwie.
Kryterium czterdziestodniowe odwoluje sie do wytworzenia w nim minimal-
nych dostrzegalnych zawigzkow uktadu nerwowego (mézgu). Zdaniem innych
naukowcéw warunkiem orzekania o plodzie ludzkim jako osobie jest jego mi-
nimalna zyciowa niezaleznos¢, ktora przejawia sie w mozliwosci samodzielnego
przezycia poza organizmem matki. Poniewaz w obecnych czasach mozliwe jest
czasem zywe urodzenie si¢ dwudziestoczterotygodniowego wezesniaka, wlasnie
ten prog winien zatem wyznaczac granice przyznania dziecku godnosci osobo-
wej. Coraz rzadziej mozna spotkac zwolennikdéw uznajacych, ze decydujacym
kryterium jest urodzenie sie dziecka. Wedle kryteriéw psychologicznych odpo-
wiedni etap rozwoju embrionu stanowi cezure czlowieczenstwa, a rozwoj ten oce-
niany jest na podstawie mozliwosci $wiadomego odczuwania bély, swiadomego
dazenia do realizacji swoich intereséw, swiadomego kontaktu poznawczo-

-wolitywnego z otoczeniem, swiadomego wziecia odpowiedzialnosci moral-
nej za siebie i za spoleczenstwo. Ostatnig grupe argumentéw mozna za-
kwalifikowac jako kryteria spoteczne, ktére przydajg czlowieczenstwo na
podstawie: akceptacji zycia poczetego przez matke, rodzicéw czy spoteczenstwo,
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uznania lub nieuznania czlowieczenstwa ze wzgledéow spotecznych
i materialnych®.

Wplyw religii na decyzje cztowieka (w tym réwniez kryminalizacyjne) oraz
na kulture i nauke wymaga, chociazby bardzo skrétowego, przesledzenia sta-
tusu ludzkiego embrionu i dostrzegania w nim osoby w réznych religiach®.
W wielu miejscach Biblia odnosi sie do poczecia jako do pierwszego momen-
tu, w ktérym zapoczatkowane zostaje zycie ludzkie (jakkolwiek w tej kwestii
nie ma jednoznacznej nauki), okreslane (cho¢ nie wprost) jako zycie cztowieka
(por. Hi 3115; 1z 44,24; Ps 139,13-16; Mdr 7,1-2). Andrzej Muszala zauwaza, ze
mysliciele chrzescijanscy pierwszych wiekdéw postawili przede wszystkim pyta-
nie o uduchowienie (tzw. animacje; od tac. anima - dusza) embrionu oraz jego
status ontologiczny. W odpowiedzi na ten problem Ojcowie Kosciola podzielili
sie na dwie grupy. Pierwsza przyjeta teze animacji réwnoczesnej, dowodzac, ze
od samego poczatku (od ,poczecia’, od ,ejakulacji’, od ,skrzepniecia nasienia
meskiego’) w ludzkim embrionie obecna jest dusza. Tertulian (ok. 155-160 -
ok. 220-230) mowit o koegzystencji ciata i duszy od momentu poczecia: ,Wnios-
kujemy w tym wypadku po prostu z konca o poczatku. Jesli $mier¢ pojmujemy
jako odlgczenie duszy od ciala, to i przeciwienstwo $mierci, czyli zycie, musi-
my chyba nie inaczej pojmowac jak jako potaczenie duszy z cialem. Skoro za$s
przy $mierci rozlaczenie obu substancji nastepuje réownoczesnie, zatem i przy
ozywianiu polgczenie sie ich musi sie dokonywad wedtug tej samej zasady, to
jest rownoczesnie. Wtasnie dlatego zycie kazdej istoty zywej zwyklismy liczy¢
od momentu jej poczecia (porro vitam a conceptu agnoscimus), poniewaz od tego
momentu przyznajemy jej dusze; odkad bowiem istnieje dusza, odtad i zycie
(exinde enim vita, quo anima). Roztaczenie powodujace $mier¢ nastepuje tak

% Tamze, s. 87-100. Por. tez uwagi np. J. Rézynskiej (Od zygoty do osoby, Gdansk 2008, passim),
ktora kwestionuje argument z potencjalnosci (Homo est et qui est futurum) jako podstawe
ustalania prawa do zycia, wypowiadajac sie tez w zakresie innych aspektéow biologicznych
samego zaplodnienia i formulowanych tez z nim zwigzanych. Por. takze M. Maleszewski,
Komorki macierzyste — czy dzisiejsza wiedza potwierdza wigzane z nimi oczekiwania?, w: Ko-
morki macierzyste — mity i rzeczywistos¢. Teksty wykladéw wygloszonych na sesji naukowej zor-
gdanizowanej przez Oddziat Polskiej Akademii Nauk i Wydzial Teologiczny UAM w Poznaniu
dnia 16 maja 2007 roku, Poznan 2007, s. 9-12.

6 A. Muszala, Status ludzkiedo embrionu w roznych religiach i w historii, ,mp.pl” 2010, https://
www.mp.pl/etyka/poczatki_zycia/53006,status-ludzkiego-embrionu-w-roznych-religiach-i-w-
historii (dostep: 16.06.2022).


https://www.mp.pl/etyka/poczatki_zycia/53006,status-ludzkiego-embrionu-w-roznych-religiach-i-w-historii
https://www.mp.pl/etyka/poczatki_zycia/53006,status-ludzkiego-embrionu-w-roznych-religiach-i-w-historii
https://www.mp.pl/etyka/poczatki_zycia/53006,status-ludzkiego-embrionu-w-roznych-religiach-i-w-historii

samo, jak polaczenie dajace zycie"®”. Grupe drugy stanowig teologowie, ktorzy
opowiedzieli si¢ za animacjg op6zniong (zwtaszcza Diodor z Tarsu, Teodoret
z Cyru, Ambrozjaster). Przyjeli oni prog czterdziestego (ptéd meski) i osiem-
dziesigtego (pléd zenski) dnia po zaplodnieniu, kiedy to dusza (rozumna)
miataby by¢ inkorporowana do rozwijajgcego sie ptodu ludzkiego. Andrzej
Muszala, dokonujac pewnego bilansu gloséw w tej kwestii, stwierdza, ze sta-
rozytni teologowie chrzescijanscy w wiekszosci bardziej opowiedzieli sie po
stronie animacji réwnoczesnej embrionu ludzkiego. Tym samym posrednio
uznali go za czlowieka: Homo est et qui est futurum. Pdzniejsze wieki chrzes-
cijanstwa zachodniego poszly bardziej torem myslenia arystotelesowskiego,
w wiekszosci zakladajac, ze rozwijajacy sie embrion/ptéd ludzki moze zostaé
obdarzony duszg dopiero wowczas, gdy jest odpowiednio ,uformowany”. Wedtug
$w. Tomasza z Akwinu miatoby to mie¢ miejsce w czterdziestym (chtopiec) lub
osiemdziesigtym (dziewczynka) dniu po poczeciu. Liczby te zostaly przez teo-
loga zaczerpnigte per analogiam z fragmentu Ksiegi Kaptanskiej (Kpl 12,2-5),
ktéry méwi o oczyszczeniu kobiety po urodzeniu dziecka. Obecnie teologia ka-
tolicka opowiada sie po stronie animacji réwnoczesnej, powolujac sie na cztery
zasadnicze argumenty: przynaleznosci gatunkowej (embrion posiada swoj wlas-
ny, ludzki genotyp), cigglosci rozwojowej (rozwoj ludzkiego zarodka wykazuje
ciagglos¢ od zaptodnienia i nie mozna wyznaczy¢ jakiegos zasadniczego progu,
kiedy stawalby sie on cztowiekiem), tozsamosci (zygota-embrion-pt6d-dziecko-
dorosty jest - pomimo ciggle zachodzacych w nim przemian - caly czas ta
sama, tozsama z soba istota, stanowigc indywidualny byt i odrebny ustroj)
oraz potencjalnosci (embrion posiada wlasny potencjal rozwojowy, ktéry ujaw-
nia sie w miare wzrostu)®. Oficjalne stanowisko w tej kwestii zostalo podane
m.in. przez Kongregacje Nauki Wiary w instrukcji Donum vitae z 1987 roku:
,Owoc przekazywania zycia ludzkiego od pierwszej chwili swojego istnienia,
a wiec od utworzenia sie zygoty, wymaga bezwarunkowego szacunku, ktéry mo-
ralnie nalezy sie kazdej istocie ludzkiej w jej integralnosci cielesnej i duchowe;j.
Istota ludzka powinna by¢ szanowana i traktowana jako osoba od chwili swojego
poczecia i dlatego od tej samej chwili nalezy jej przyznaé prawa osoby, a wsréd
nich nade wszystko nienaruszalne prawo kazdej niewinnej istoty ludzkiej do

¢ Cyt. za: A. Muszala, Status ludzkiego embrionu...

% Tamze.
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zycia"®. Odnosnie zas do kontrowersji wokot momentu animacji Jan Pawel 11
w encyklice Evandelium vitae pisze: ,Chociaz obecno$¢ rozumnej duszy nie moze
by¢ stwierdzona w zaden sposob doswiadczalnie, to sama wiedza naukowa
o embrionie ludzkim dostarcza cennej wskazéwki dla rozumowego rozpoznania
obecnosci osobowej od pierwszego momentu pojawienia sie zycia ludzkiego'”.
Natomiast - co znamienne w $wietle sporéw o aborcje - ,Deklaracja [Kongre-
gacji Nauki Wiary Questio de abortu - O.S]] swiadomie nie podkresla problemu
chwili animacji. Nie ma bowiem co do tego jednobrzmigcej tradycji i autorzy
wspotczesni jeszcze réznia sie miedzy soba. Jedni twierdza, ze animacja naste-
puje w pierwszej fazie zycia, drudzy, ze dopiero wtedy, gdy zarodek zatrzyma
sie we wlasciwym miejscu. Niewatpliwie nie do nauki nalezy rozstrzyganie
tych kwestii, poniewaz zagadnienie duszy niesmiertelnej wykracza poza jej
zakres. Jest to wlasciwie dyskusja filozoficzna, od ktérej nasza afirmacja mo-
ralna pozostaje niezalezna z dwoch wzgledéw: 1) Jezeli nawet utrzymuje sie,
ze animacja nastepuje pdzniej, to mimo to w plodzie zaczyna sie zycie ludzkie
(o ktérym wiadomo z biologii), ktore i przygotowuje sie do przyjecia duszy, i jej
wymaga; dzigki niej doskonali sie¢ natura otrzymana od rodzicow; 2) Jezeli zas
tzw. wlanie duszy uwaza sie tylko za prawdopodobne (czegos przeciwnego nie
da sie nigdy ustalic), to odebranie zycia jest tym samym, co narazenie si¢ na
niebezpieczenstwo zabicia cztowieka, ktory jest nie jakby w oczekiwaniu du-
szy, ale juz nig obdarzony””". Warto takze odnotowac, ze w piSmiennictwie teo-
logicznym dostrzega sie juz fakt, ze ,w $wietle wspodtczesnej wiedzy wiadomo, ze
mowienie o »momencie« poczecia jest nieprecyzyjne, poniewaz jest ono raczej
trwajgcym okoto doby procesem, ktory rozpoczyna sie penetracja blony komarki
jajowej przez plemnik, a konczy sie wytworzeniem nowego, diploidalnego gar-
nituru chromosomowego'72 Ostatecznie Kosciét katolicki, podzielajac opinie

% Kongregacja Nauki Wiary, Instrukcia Donum vitae: o szacunku dla rodzqgcego sie zycia
i 0 godnosci jego przekazywania, Watykan 1987, I, 1, https://wwwwvaticanva/content/john-
paul-ii/pl/encyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_25031995_evangelium-vitae html (dostep:
28.08.2022).

7 Jan Pawel II, Encyklika o wartosci i nienaruszalnosci zycia ludzkiedo ,Evangelium
vitae’, s. 60.

7 Deklaracja Kongregacji Nauki Wiary Questio de abortu, przypis 20, https://www.vatican.
va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19741118_declaration-
abortion_plhtml (dostep: 25.08.2022).

72 Ks. T. Zadykowicz, Poczgtek ludzkiedo zycia - z perspektywy nauczania Kosciota katolickiego.
Préba okreslenia oraz konsekwencje etyczne, ,Rocznik Teologii Katolickiej” 2014, t. 13/1, s. 242.


https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19741118_declaration-abortion_pl.html
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19741118_declaration-abortion_pl.html
https://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19741118_declaration-abortion_pl.html

co do niemozliwosci sformulowania cezur czlowieczenistwa w odniesieniu do
istot ludzkich, glosi zasade quod generatur ab homine homo est?.

W judaizmie embrion i ptéd nie majg statusu pelnego, uksztattowanego
cztowieka. Uznawany jest on za potencjalne zycie, ktore zyskuje stale na war-
tosci w przebiegu cigzy. Dopiero od momentu narodzin zycie dziecka i matki
majga te samg wartos¢. Halachicznie cztowiek zostaje uznany za osobe w chwili,
¢dy gtowa noworodka opusci kanaty rodne matki. W sytuacji porodu, w ktérym
glowa dziecka nie ukazuje sie pierwsza, decyduje fakt ukazania sie potowy jego
ciala. Reprezentatywnym tekstem wyrazajacym te mysl jest zapis z Miszny:
,Jesli kobieta ma trudnosci z urodzeniem dziecka, niech ktos rozerwie na kawal-
ki ptod [dost. embrion - O.S.] w jej tonie, gdyz jej zycie jest wazniejsze niz zycie
plodu. Gdyby tylko pojawita sie gtowa (lub jej wieksza cz¢$¢), nie moze on by¢
uszkodzony, poniewaz nie mozemy poswieci¢ jednego zycia dla drugiego'7.

W Koranie istnieje pewien ciekawy zapis o embriologicznej wymowie:
,Stworzylismy cztowieka z ekstraktu gliny. Nastepnie umiesciliémy go - jako
krople nasienia - w naczyniu solidnym. Nastepnie stworzyliSmy z kropli na-
sienia grudke krwi zakrzeptej; potem stworzylismy z tej grudki krwi zakrzeptej
zalazek ciala; a z tego zalgzka stworzylismy kosci; wtedy oblekalismy te kosci
cialem; nastepnie uczyniliSmy go innym stworzeniem’. Mozna z niego wnios-
kowa¢ - zdaniem A. Muszali - ze systematyczny rozwdj cztowieka jest dzietem
Boga. Niektorzy teologowie islamscy uwazaja ponadto, ze tekst ten méwi o po-
wolnym formowaniu sie ciata embrionu. Do momentu zakoriczenia tego proce-
su zarodek ludzki pozostaje nieanimowany; granice miatby wyznaczaé koniec
czwartego miesigca; po tym czasie aborcja nie moglaby by¢ wykonana. Inni
teologowie islamscy uwazajg, ze embrion ma status osoby juz od poczecia.

Buddyzm sprzeciwia sie odbieraniu ,Swiadomego zycia’, gdyz zycie ludz-
kie jest darem. Kwestia, czy zarodek lub embrion mogg by¢ traktowane jako
zycie ludzkie, jest wérdd nich sporna. Wiekszos¢ ortodoksyjnych buddystow
(tzw. theravada) zalicza sie do zdecydowanych przeciwnikow aborcji. Buddysci
w Japonii i w Korei natomiast szeroko dopuszczaja mozliwos¢ przerywania
cigzy i eksperymentéw na embrionach?.

73 Tamze, s. 247.
7 A. Muszala, Status ludzkiego embrionu...

75 Tamze.
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Hinduizm stanowi, ze poczecie, cigza i pordd to cykl zycia i $mierci. Wy-
znawcy hinduizmu wierzyli, ze ptéd posiada swiadomosé, ktora wstepowata
w niego miedzy czwartym a 6smym miesigcem cigzy’®.

Najwazniejsze poglady na temat statusu embrionu ludzkiego i odpowiedzi
na pytanie, od ktérego momentu embrion ludzki jest osobg, ujat tabelarycznie

A. Muszala?’.
Tabela 1

Teorie statusu embrionu ludzkiego

Teorie statusu embrionu ludzkiego (Czy embrion ludzki jest osoba ludzka?)

Czlowieczenistwo opdznione
(sukcesywne; animacja op6z-
niona; posrednia).

(NTE - embrion ludzki nie jest
osobg ludzkga, ale sie nig sta-
je w péZniejszym momencie).

Czlowieczenstwo od poczat-
ku (symultaniczne; animacja
réwnoczesna; bezposrednia).

(TAK - embrion ludzki jest
osobg ludzkyg od samego
poczatku

- od zaplodnienia lub

- od stadium uformowanej zy-

goty).

?

(BYC MOZE embrion ludzki
jest osoba ludzka od samego
poczatku).

Kryteria:

1) kryterium dnia siédmego;

2) kryterium dnia czternaste-
go (implantadji);

3) kryterium dnia czterdzie-
stego (neurologiczne);

4) kryterium zdolnosci do

samodzielnego istnienia

(szosty-siodmy miesigc

po zaplodnieniu);

kryterium narodzin;

kryteria psychologiczne;

kryteria spoleczne.

(9]
~

6
7

~

~

Kryteria:

1) kryterium przynaleznosci
gatunkowej;

2) kryterium ciaglosci roz-
wojowej;

3) kryterium tozsamosci;

4) kryterium potencjalnosci.

Zrédlo: A. Muszala, Czy embrion ludzki jest osobg ludzkg?, w: Czlowiek - od kiedy?, red. R. Stowinski,
Poznan 2013, s. 87.

Probujac zas samodzielnie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy i od kiedy
conceptus staje sie czlowiekiem, stwierdzi¢ nalezy dwie kwestie. Po pierwsze,
osoba i czlowiek to pojecia Scisle zwigzane z definicjg zycia cztowieka i pojeciem

76 J. Olszewska, A. Czerwinska-Osipiak, A. Michalik, K. Kunat, Spojrzenie na cigze i poréd przez
pryzmat réznych religii, ,Problemy Pielegniarstwa” 2013, t. 21, nr 4, s. 539-540.

77 A. Muszala, Czy embrion ludzki jest osobg ludzkq?.., s. 87.



wartosci zycia ludzkiego. To oznacza, ze poczatek zycia cztowieka / osoby ludz-
kiej wspotwyznacza przyjeta, podzielana, skonstruowana koncepcja unikalnosci

zycia ludzkiego. Jesli zatem przyjmujemy, ze zycie i jego wartos¢ to dar bozy, to

odpowiednie reguly religijne dookreslg jego poczatek. Jesli zycie to ostatecznie

uksztaltowana informacja genetyczna, to jego poczatkiem bedzie osiggniecie

takiego stanu w zyciu ptodowym. Po drugie, pojecie osoby jako bytu oderwane-
go od biologicznego istnienia i biologicznych cech istnienia to dzieto czlowieka.
Zatem to cztowiek, jako autor pojecia osoby, nadaje mu znaczenie i zakres -
w tym réwniez terminowy; czlowiek, ustala od ktéorego momentu nowy
organizm staje si¢ osoba (czlowiekiem w rozumieniu osobowym).

W moim przekonaniu racje ma J. Habermas, gdy sprzeciwia sie probie
oznaczenia ,absolutnego’, wigzacego takze normatywnie, ,poczatku” - gdzies
miedzy organicznym poczatkiem, zyciem czujacym a nastepnie zyciem osobo-
wym - za pomoca twierdzen ontologicznych?s,

To czlowiek - autor porzadku i norm - chroni zycie ludzkie, nadajgc mu
szczegdlne znaczenie w otaczajacym Swiecie. Poczatek zycia czlowieka to
continuum - stawanie si¢ czlowiekiem na trzech plaszczyznach: indy-
widualnej, w relacji z bliskimi i spotecznej. Trudnos¢ z wytyczeniem tak
rozumianego czlowieczenstwa skutkuje zatem wieloscig koncepcji. Prawda
jest taka, Ze spoteczenstwo jako zbiér jednostek, z ktérych kazda okreslana jest
pojeciem cztowiek, ustala, od kiedy przydawac osobowos¢ conceptusowi - i na
podstawie jakiego kryterium. Dopoki spoteczenstwo byto jednomyslne, wyzna-
wato jedng wiare i jeden Swiatopoglad, koncepcja poczatku ludzkiego zycia nie
budzita kontrowersji. Spoteczenstwo pluralistyczne wymaga uzgodnien. Waz-
ne, zeby uzgodnienia te byly prowadzone miedzy madrymi, wolnymi ludZmi
o otwartych umystach.

Smier¢ i $mier¢ czlowieka

Rozwazania na temat zycia i definiowanie ludzkiego zycia nieodlgcznie wigza
sie z pojeciem $mierci. Przyktadowo etycy pisza: ,Zycie jest darem i przeznacze-
niem, ktore nabiera pelnego znaczenia ontologicznego i etycznego w doswiad-
czeniu $mierci. Smier¢ stanowi konstytutywny element zycia, wspétokresla jego

78 J. Habermas, Przyszlosé natury ludzkiej.., s. 39.
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forme i strukture, nadaje zyciu ksztatt trwania w czasie i konstrukcje catosci”?.
Trudno z takim stanowiskiem sie zgodzi¢ - Smier¢ nie jest ,dopelnieniem” zy-
cia; nie zmieni sie definicja i istota zycia, gdy opanujemy $mier¢. Zasadniczo
jest biologiczng koniecznoscia, czasem wywolywang przez bodzce zewnetrzne.
Prawdg jest jednak, ze ,(S)miertelna kondycja bytu ludzkiego ma zasadniczy
wplyw na zrédla i granice myslenia etycznego™®, przy czym nalezy dodaé: nie
tylko etycznego. Stawiane jest réwnoczes$nie pytanie, czy warto$¢ zycia wzrasta
wobec bliskiej $mierci®. Czlowiek, jako istota $wiadoma (a méwimy o $wiado-
mosci retrospekcyjnej, introspekcyjnej oraz ekstraspekcyjnej®?), nie godzi sie na
$mier¢ i podejmuje $rodki, by (przynajmniej) odsunac ja w czasie. Odpowiedzia
na lek przed smiercig sg koncepcje filozoficzne i religie®3, ktore w rézny sposdb
oswajaja $mier¢, o czym jeszcze dalej bedzie mowa. Przyspieszanie $mierci przez
cztowieka oceniane jest jako naganne. Méwigc o ochronie zycia, prawodawcy
kryminalizuja sprowadzenie, doprowadzenie do $mierci (lub jej - wbrew obo-
wiazkowi - niezapobiegniecie), zadawanie $mierci, poniewaz to §mier¢ oznacza
kres zycia ludzkiego. I co istotne, nagannos¢ takiego zachowania jest niezalezna
od przekonan, pogladéw filozoficznych czy wiary w zycie posmiertne (w takiej
lub innej formie) dominujacych w okreslonym miejscu i czasie.

Smier¢ to fakt biologiczny, wasciwy wszystkim zywym organizmom, cho-
ciaz pojecie Smierci rozmywa sie w przypadku organizméw zdolnych do rege-
neracji brakujacych czesci ciata (np. pierscienice), roslin, u ktérych mozliwe
jest odtworzenie calego organizmu nawet z jednej komorki, czy tez bakterii
wytwarzajacych zarodniki - formy przetrwalnikowe®4.

79 P. Duchlinski, A. Kobylinski, R. Mon, E. Podrez, Etyka a fenomen zycia..., s. 189-190.

8o Tamze, s. 190.

8 W. Galewicz, Czy wartosé zycia wzrasta..., s. 5-21.

82 R. Ossowski, Czlowiek w obliczu $mierci. Refleksje psychologa, w: Etyczne, medyczne i prawne
dylematy wokét smierci mézgu, red. W. Sinkiewicz, R. Grabowski, Bydgoszcz 2017, s. 77.

8 Nie jest mozliwe calkowite pokonanie leku przed $miercia. Jednak filozofie i religie, zasta-
nawiajac si¢ nad nia, nierzadko stuza poglebieniu duchowosci w zyciu cztowieka, odkrywaniu
wartosci nadrzednych, takich jak mitosé, ktéra czesto dopiero na lozu Smierci uznawana
bywa za najwyzsza warto$¢ w mijajacym zyciu’, zob. W. Wilowski, Zagadnienie zycia i smier-
Ci.., s. 9. Zob tez J. Bowker, Sens Smierci, przel. J. Lozinski, Warszawa 1996, s. 14-15.

84 A. Gatuszka, Blisko, coraz blizej.., s. 13.



Pierwszym zatem problemem jest definicja $mierci i jej oznaczenie®. Coraz
powszechniej stawiana jest teza, Ze postep techniczny (medyczny) paradok-
salnie doprowadzit do ogromnych trudnosci w tym zakresie®¢, przyjac jednak
nalezy, ze po prostu coraz lepiej widzimy ztozonos¢ procesu $mierci®”. Dlatego
nie wystarczaja juz ,tradycyjne kryteria stwierdzenia $mierci (stigmata mortis)
w postaci ustania oddychania czy pracy serca”®.

Truizmem jest twierdzenie, ze ustalenie faktu $mierci ma ogromne zna-
czenie z perspektywy prawa karnego. Warto jednak wskaza¢ pie¢ zasadniczych
konsekwencji zdiagnozowania $mierci cztowieka:

1) ustalenie, Ze doszto do $mierci czlowieka, zwalnia z obowigzku ratowania
zycia (co ma ogromne znaczenie dla odpowiedzialnosci tzw. gwarantow niena-
stapienia skutku w postaci $mierci);

2) ustalenie, ze doszto do smierci czlowieka, uprawnia do pobierania na-
rzadéw do transplantacji;

3) ustalenie, ze doszlo do $mierci czlowieka, pozwala na dalsze ustalenia,
czy doszto do dokonania czynu zabronionego przez ustawe, odnosnie do kté-
rego $Smier¢ nalezy do ustawowych znamion;

4) ustalenie, ze doszto do $mierci cztowieka, pozwala na dalsze ustalenia, czy
zachowania bezposrednio zmierzajace do zabojstwa czlowieka - wedle zamia-
ru sprawcy - oceni¢ mozna jako blad, ze wszystkimi tego konsekwencjami;

5) ustalenie, Ze nie doszlo do $mierci czlowieka, pozwala na dalsze usta-
lenia, czy zachowania bezposrednio zmierzajace do zadania $mierci cztowie-
kowi - wedle zamiaru sprawcy - oceni¢ mozna jako usitowanie lub inng posta¢
karalnego zachowania na przedpolu naruszenia dobra prawnego w postaci zy-
cia, ze wszystkimi tego konsekwencjami.

85 Por. W. Kania, Kryterium $mierci mézgowej w perspektywie historycznej, ,Slaskie Studia Hi-
storyczno-Teologiczne” 2007, t. 40, z. 2, s. 350-362.

86 Por. przykladowo A. Wedel-Domaradzka, Smieré a prawa czlowieka, Torun 2010, s. 56.

87 Swiadomos¢ tej ztozonosci stanowila ratio legis przepisu art. 1 ust. 1 ustawy z 17 marca 1932 r.
o chowaniu zmarlych i stwierdzaniu przyczyny zgonu (Dz.U. nr 35, poz. 359), gdzie przewi-
dziano okres dwudziestoczterogodzinny na pochowanie zwlok, por. A. Wedet-Domaradzka,
Smier¢ a prawa czlowieka..., s. 67.

8 Podobnie jak nie rozpowszechnila si¢ metoda oceniania faktu $mierci na podstawie zmian

zachodzacych w oku cztowieka. Réwniez plamy opadowe (po$miertne - livores mortis) s -
jak sie wydaje - dos¢ zawodnym kryterium (chociazby z racji czasu, w ktorym sie pojawiaja -
okoto pét godziny po zgodnie, zob. T. Marcinkowski, W sprawie adekwatnosci normatywnych
pojec ,zwlok” i ,szczqtkéw” ludzkich, ,Problemy Kryminalistyki” 1999, nr 223, s. 54-55.
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Zdaniem Roberta Roczenia koncepcja $mierci zalezy od sposobu pojmowa-
nia istoty cztowieka oraz warunkéw jego identycznosci®®. David Lamb twierdzi,
ze definicja $mierci odnosi¢ sie powinna do rozpoznawalnej i nieodwracalnej
zmiany fizycznej, powinna by¢ selektywna, tj. definiowac caly proces, a nie je-
dynie pewien istotny moment. Ponadto powinna by¢ ona dodatkowo sformu-
towana w spos6b uniwersalny, tak aby mozliwe bylo jej zastosowanie w wielu
powtarzalnych testach sytuacyjnych, ale z gwarancja uzyskania jednakowych
rezultatow.

Tradycyjnie $mier¢ (mors, exitus letalis) jest rozumiana jako calkowite usta-
nie funkgji krytycznie istotnych dla organizmu jako catosci?; przy czym smier¢
jest zjawiskiem zdysocjowanym. Oznacza to, ze $Smier¢ ogarnia tkanki i uktady
w réznym czasie. Powoduje to dezintegracje ustroju jako calosci funkcjonalnej
i kolejno trwalte wypadanie poszczegdlnych funkcji w réznej sekwencji cza-
sowej. Niektore zatem funkcje uktadéw lub ich czesci moga sie utrzymywac
w oderwaniu od innych juz wczesniej obumartych. Czas, po ktérym nastepuje
$mier¢ poszczegdlnych tkanek, zalezy od ich wrazliwosci na niedobér tlenu,
ktory to niedobor zaburza przemiane materii i zmniejsza zapasy energetycz-
ne tkanek i narzadéw w sposéb niejednorodny®2. Réwnoczesnie zaznaczy¢ na-
lezy, ze umieranie jest procesem zréznicowanym czasowo nie tylko w obrebie
organizmu (rézny jest czas umierania poszczegélnych organéw), ale rowniez
w ramach jednego organu. Smier¢ jest procesem zlozonym w odniesieniu do
kazdego organu organizmu cztowieka?.

8 R. Roczen, Neurocentryczne koncepcje smierci czlowieka. Esej medyczno-filozoficzny, Inter-
dyscyplinarne Centrum Etyki UJ (INCET) 2011, https://rujujedu.pl/xmlui/bitstream/handle/
item/259463/roczen_neurocentryczne_koncepcje_smierci_2011.pdf?sequence=18isAllowed=y
(dostep: 29.09.2022). Autor wnikliwie prezentuje historie ustalania i oznaczania $mierci
czlowieka.

9 Za: A. Tworkowska, Implikacje prawne i spoleczno-kulturowe Smierci czlowieka, ze szczegdlnym
uwzglednieniem problematyki ochrony dobr osobistych, niepublikowana rozprawa doktorska,
Bialystok 2013, s. 21, https://repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/3746/1/Anna%:20
Tworkowska%2orozprawa.pdf (dostep: 29.09.2022).

9t JL. Bernat, Ch.M. Culver, B. Gert, On the Definition and Criterion of Death, ,Annals of In-
ternal Medicine” 1981, nr 94 (3), s. 389-394.

92 P. Troszkiewicz, W poszukiwaniu definicji smierci, ,Studia Philosophiae Christianae” 1995,
nr 31/2, s. 132.

9 L. Watson, Biologia smierci, Poznan 1992, s. 64-66.
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Z punktu widzenia biologdéw zycie biologiczne jest nieustannym budowa-

niem i/lub odbudowywaniem wszystkich bez reszty elementéw strukturalnych

organizmu. Smier¢ w tej perspektywie jawi sie nie tyle jako rozpad, ile jako

samo zaprzestanie procesu cigglej odbudowy, wzglednie rozwoju. Dowodzi

tego nie tylko empiria regeneracji, ale - i to w znacznie szerszym sensie - fakt

przemiany metabolicznej. Te zatem struktury, w ktérych proces przemiany

metabolicznej nie zachodzi lub zachodzi¢ nie moze, nie s3 prawdziwg czescig

cyklu zyciowego4.

Wedlug Jeana Vasserota Smier¢ to znikniecie dynamicznej organizacji,

ktorej materia stale sie odnawia, a forma trwa. Po $mierci sktadniki mineral-

ne istniejg wprawdzie nadal, lecz zaleznie od okolicznosci bardziej lub mniej

si¢ rozpraszaja. Przestata bowiem istnie¢ ,informacja’, ktora je organizowala.

Smier¢ jest przede wszystkim nieprzewidzialnym i oddanym na laske przy-

padku rozproszeniem pierwiastkéw chemicznych uprzednio funkcjonujacych

harmonijnie. Zdaniem wymienionego autora $mier¢ mozna okresli¢ terminem

,<dekompozycja".

Wspoélczesnie dominujg? neurocentryczne koncepcje $mierci czlowieka -

zgodnie z nimi narzadem, ktérego przerwanie funkcji decyduje o $mierci, jest

moézg, chociaz pierwszy zanotowany komentarz tego typu przypisywany jest ra-

binowi Mosze Ben Majmonowi (Majmonidesowi), ktéry zyt w latach 1135-1204.

94

95

96

P. Troszkiewicz, W poszukiwaniu definicji smierci..., s. 135. Autor dodaje, ze wirusy i plemniki
nie powinny by¢ traktowane jako byty zywe i stanowi¢ punktu wyjscia do rozwazan nad
istotg zjawisk biologicznych.

Tamze, s. 135.

Aczkolwiek nie mozna pomijaé gloséw wskazujacych na watpliwosci czy wrecz krytykujacych
takie podejscie, por. przede wszystkim R. Breul, Smieré mézgu. Czy istniejq granice
organodawstwa?, Krakéw 2018 oraz F.G. Miller, Death and organ donation: back to the fu-
ture, ,Journal of Medical Ethics” 2009, vol. 35, no. 10, s. 616-620, https://jme.bmj.com/content/
medethics/35/10/616.full.pdf (dostep: 16.07.2022). Wspomina tez o takich tezach T. Kalita,
Smier¢ mézgu jako granica prawnokarnej ochrony zycia czlowieka, ,Prokuratura i Prawo’ 2016,
nr 7-8, s. 44-45, przywolujac poglady H.J. Ttrka i H. Jonasa. Swoj sprzeciw wobec definicji
$mierci mézgowej - jako sprzecznej z ,najglebszymi intuicjami dotyczacymi czlowieka
i ludzkiej cielesnosci gtoszonymi przez Koscidt katolicki” wyrazila takze A. Maliszewska.
Co o tyle dziwi, ze stanowisko Kosciota (wskazane w niniejszej pracy) jest w tym zakresie
jednoznacznie aprobujace, ale krytykowane przez autorke. Por. A. Maliszewska, Pojmowanie
ciala w ramach koncepcji smierci mézdowej a chrzescijariskie rozumienie czlowieka i jego cielesnosci.
Zarys problematyki, ,Logos i Ethos” 2020, nr 52, s. 151-173, http://dx.doi.org/10.15633/lie3532.
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Obecnie proponowane s3 przede wszystkim trzy nastepujace neurocentryczne
koncepcje smierci cztowieka: 1) $mier¢ mozgu jako catosci; 2) Smieré pnia mozgu;
3) Smier¢ mozgu wyzszego oraz anencefalia. Koncepcja $mierci wyzszego moz-
gu zaklada, ze nieodwracalne ustanie funkcji kory mézgowej oznacza $mierc
cztowieka jako osoby. Wskazuje ona na aspekt transcendentny, wyrazajacy sie
w rozwijaniu relacji wewnetrznych i zewnetrznych, wynikajacych z funkgji
wyzszych mozgu. Robert Veatch w 1975 r. zaproponowal uznanie nieodwracal-
nego braku anatomicznego lub funkcjonalnego neocortex za wystarczajace do
orzeczenia Smierci cztowieka. Koncepcja $mierci neokortykalnej oparta jest na
trzech zalozeniach: 1) Smier¢ jest utrata tego, co jest fundamentalnie znaczace
dla natury jednostki (istoty); 2) sSwiadomos¢ jest fundamentalnie istotna dla
osoby; 3) o $mierci osoby swiadczy nieodwracalna utrata swiadomosci. Pamigtac
natomiast nalezy, ze koncentracja na definiowaniu $mierci mézgu jest w zasa-
dzie okresleniem jednej ze skltadowych stanu umierania?”.

Dodac¢ jeszcze trzeba, ze przeprowadzono kilkadziesigt badan (w tym pole-
gajacych na krytycznym przegladzie pismiennictwa) zwigzanych ze sposobem
rozpoznania $mierci mézgu i nie znaleziono wiarygodnego opisu chorego z fat-
szywie dodatnim rozpoznaniem $mierci moézgu®® (nie tracac z pola widzenia

97  R. Roczen, Neurocentryczne koncepcje Smierci czlowieka..., s. 4-12.

9 'W. Iwanczuk, Koncepcja smierci mézgu - punkt widzenia anestezjologa, w: Etyczne, medyczne

i prawne dylematy wokét smierci mézgu, red. W. Sinkiewicz, R. Grabowski, Bydgoszcz 2017,
s. 107-108. Ciekawe obserwacje na temat wiarygodnosci kryteriéw smierci mézgu pocho-
dza z Japonii. W tym kraju rozpoznanie $mierci mézgu ma nastepstwa formalno-prawne
w postaci stwierdzenia zgonu i ewentualnego pobrania narzadéw do transplantacji tylko
u tych chorych, ktérzy wyrazili takg wole. W pozostatych przypadkach prowadzi sie terapie
do czasu samoistnego zatrzymania krazenia. U zadnego z chorych, u ktérych nadal kon-
tynuowano terapie, nie zaobserwowano jakiejkolwiek poprawy neurologicznej, pomimo ze
w skrajnych przypadkach okres od rozpoznania $mierci mézgu do samoistnego zatrzymania
krazenia wynosil ponad sto dni. Podobne obserwacje poczyniono takze u kobiet z objawa-
mi $mierci mézgu, bedgcymi jednoczesnie w cigzy. Opisano ponad sto takich przypadkdéw
wielotygodniowego utrzymywania funkcji somatycznych po rozpoznaniu $mierci mézgu.
Najdluzszy okres obserwacji wynidst sto dziesie¢ dni. Ponownie przywotaé nalezy autorke
R. Breul, ktéra w swojej pracy przywotuje nazwiska dziesieciu oséb, ktore po zdiagnozowaniu
$mierci mozgu wrocily do zdrowia (R. Breul, Smier¢ mézgu. Czy istniejq granice organodaw-
stwa?, s. 33). Wirod nich jest m.in. wskazana Agnieszka Terlecka. Jej przypadek byt zywo
komentowany w mediach, por. K. Pinkosz, ,Mogloby mnie nie by¢”. Agnieszke wybudzono ze
spigcezki, choé nikt nie dawat jej szans, ,Weekend.Gazeta.pl” 3.02.2017, https://weekend.gazeta.
pl/weekend/7,177334,21327151,mogloby-mnie-nie-byc-agnieszke-wybudzono-ze-spiaczki-choc.
html (dostep: 18.07.2022). Wydaje sie jednak, Ze opisana sytuacja po raz kolejny uwidacz-


https://weekend.gazeta.pl/weekend/7,177334,21327151,mogloby-mnie-nie-byc-agnieszke-wybudzono-ze-spiaczki-choc.html
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standw, ktore moga przypominaé $mier¢ méozgu - np. $pigczka, stan wegeta-
tywny, zesp6t zamkniecia, stan minimalnej swiadomosci®, i problemu wtas-
ciwego ich rozpoznania, a takze - co ostatecznie nie mniej wazne - wlasciwej
komunikacji medialnej w tym zakresie'*®). Podejscie neurocentryczne nie jest
oczywiscie przyjmowane bezkrytycznie. Formutuje sie zarzuty braku jasnosci
i ostrosci zawartych w niej kryteriéw $mierci, redukcjonizm i relatywizm oraz
zarzut w postaci faktu, Ze jest ona definicjg operacyjng, a nie ontologiczng',
niemniej brak jest powaznych postulatéw alternatywnych badz stanowczych
zadan powrotu do tzw. tradycyjnej metody ustalania Smierci. Wspomnie¢ tyl-
ko nalezy o koncepcji $mierci informacyjno-teoretycznej. Zdaniem Ralpha
Merkle’a osoba jest martwa wedtug kryterium teorii informacji, jesli struktury
kodujace pamieé i osobowos¢ zostaly tak naruszone, ze w zasadzie nie jest juz
mozliwe ich odzyskanie. Jezeli zas wnioskowanie o stanie pamieci i osobowosci
jest w zasadzie mozliwe, a zatem przywrocenie do odpowiedniego stanu funk-
cjonalnego jest rowniez w zasadzie mozliwe, to osoba nie jest martwa'®2

Rozpoznanie natury $mierci jako procesu oraz wyodrebnienie jej faz, okres-
lanych jako $mier¢ kliniczna, osobnicza i biologiczna, spowodowato, ze w me-
dycynie pojawit sie termin ,okres interletalny”. Jest to czas, w ktérym w ciele
ludzkim postepuje chaos funkcjonalny catego organizmu. Przyjac nalezy, ze jest
to okres miedzy $miercig osobniczg - kiedy nastepuje ustanie czynnosci mézgu,
w szczegdlnosci pnia mézgu - a ostateczng Smiercig catego organizmu'®.

nia ciezar odpowiedzialnosci za ludzkie zycie w przypadku decyzji podejmowanych przez
lekarzy.

99 Podstawowe symptomy i poréwnanie znalezé mozna w przystepnej pracy: M. Switonska,
Spigczka i $mieré mézgu w praktyce neurologicznej, w: Etyczne, medyczne i prawne dylematy
wokét smierci mézgu, red. W. Sinkiewicz, R. Grabowski, Bydgoszcz 2017, s. 137-158.

oo Por. przyktady z prasy amerykanskiej, gdzie tytuly tabloidoéw informowaly o kobiecie, ktora
w stanie $§mierci mozgowej urodzita dziecko i potem umarla, zob. P. Singer, O Zyciu i Smierci.
Upadek etyki tradycyjnej, przel. A. Alichniewicz, Warszawa 1997, s. 45.

o A, Galuszka, Blisko, coraz blizej.., s. 14.

02 R. Merkle, Information-Theoretic Death, http://www.merkle.com/definitions/infodeath.html
(dostep: 16.06.2022). Por. tegoz, The Molecular Repair of the Brain, https://www.ralphmerkle.
com/cryo/techFeas.html (dostep: 16.06.2022).

103 T, Marcinkowski, W sprawie adekwatnosci normatywnych pojec.., s. 54, przy czym autor pole-
mizuje z M. Kaliszczakiem, ktéry w publikacji zatytulowanej Kryminalistyczne i transplan-
tologiczne aspekty adekwatnosci normatywnych pojec ,zwloki” i ,szczqtki” (,Problemy krymi-
nalistyki” 1998, nr 221), przyjmuje, ze poczatek okresu miedzysmiertnego wyznacza Smier¢
kliniczna.
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Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze takze Kosciél katolicki, ktéry najdo-
nioslej postuluje ochrone zycia czlowieka do naturalnej $mierci, przychyla sie
do nowej definicji Smierci. W 1957 1. papiez Pius XII, wypowiadajac sie w kon-
tekscie stosowania reanimacji, zaznaczyl, ze Kosciél nie ma zadnych szczegdl-
nych kompetencji w ustaleniu momentu $mierci, zadanie to bowiem spelniajg
biologia i medycyna. Stanowisko to potwierdzane byto w kolejnych dokumen-
tach Urzedu Nauczycielskiego oraz w wypowiedziach réznych naukowych
instytucji Kosciota. Przyktadowo, Papieska Rada Cor Unum w 1981 1, powotujac
sie na medyczny, spoleczny i prawny stan zwigzany z okres$leniem kryterium
$mierci, stwierdzita: ,Wzrasta jednak zgoda co do tego, ze za zmartego nalezy
uznaé czlowieka, u ktorego zostatby stwierdzony catkowity i nieodwracalny
brak aktywnosci mozgu (Smier¢ mézgowa)*4. Przy czym Barbara Chyrowicz
przywotuje sceptyczne podejscie do takiego stanowiska, w ramach ktérego
wskazuje sie trzy czynniki uzasadniajace akceptacje definicji $mierci mézgo-
wej przez chrzescijan: 1) entuzjazm dla postepéw medycyny; 2) brak spotecznie
zorganizowanego ruchu przeciw wprowadzeniu mozgowych kryteriéw smierci
(podobnego do ruchéw antyaborcyjnych); 3) religijni konserwatysci zaangazowa-
ni w zwalczanie aborgji i eutanazji traca z pola widzenia definicje $mierci'®s.

W polskim systemie prawnym rdéwniez zostata przyjeta neurocentyczna
koncepcja $mierci cztowieka. W nieobowiagzujacej juz ustawie z dnia 26 paz-
dziernika 1995 r. o pobieraniu i przeszczepianiu komorek, tkanek i narzad 6w
za $mier¢ uwazano ,trwale, nieodwracalne ustanie funkcji pnia mézgu” (art. 7).
Aktualna ustawa o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu komorek,
tkanek i narzadéw'’, ustalajac przestanki pobierania komoérek, tkanek i na-
rzadow, w zakresie stwierdzania zgonu odsyla do ustawy o zawodach lekarza
i lekarza dentysty'®3. Zgodnie z art. 43a ust. 7 tejze ustawy stwierdzenie trwalego

104 W. Sinkiewicz, Smier¢ mézgowa jako wazny i weigz aktualny problem bioetyczny, w: Etyczne,
medyczne i prawne dylematy wokot Smierci mozgu, red. W. Sinkiewicz, R. Grabowski, Bydgoszcz
2017, 5. 9.

15 B. Chyrowicz, Bioetyka. Anatomia sporu, Krakow 2015, s. 262.

106 Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1995 r. o pobieraniu i przeszczepianiu komorek, tkanek i na-
rzadow, Dz.U. 1995, nr 138, poz. 682.

o7 Ustawa z dnia 1 lipca 2005 1. 0 pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu komorek,

tkanek i narzadéw, tj. DzU. 2020, poz. 2134.

108 Ustawa z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty, tj. Dz.U. 2021,
Poz. 790.



nieodwracalnego ustania czynnosci mézgu (Smierci mézgu) lub nieodwracalne-
go zatrzymania krazenia poprzedzajacego pobranie narzagdow jest réwnoznaczne
ze stwierdzeniem zgonu. Szczegdtowe zas kryteria i sposéb stwierdzenia trwa-
tego nieodwracalnego ustania czynnosci mézgu, ustalone przez specjalistow
z dziedzin medycyny: anestezjologii i intensywnej terapii, neurologii, neuro-
chirurgii oraz medycyny sagdowej, stanowia zatacznik do Obwieszczenia Mini-
stra Zdrowia z 2007 1.°° w sprawie kryteriéw i sposobu stwierdzania trwatego
i nieodwracalnego ustania czynnosci mézgu. Trudno nie przywotaé przedsta-
wionych w obwieszczeniu zatozen ogélnych, poprzedzajacych szczegdtowy opis
rozpoznawania $mierci mézgu; tym bardziej ze forma i tre$¢ sg dos¢ nietypowe
jak na akt prawny. Czytamy w nim:

Smier¢ jest zjawiskiem zdysocjowanym. Oznacza to, ze Smier¢ ogarnia
tkanki i uktady w réznym czasie. Powoduje to dezintegracje ustroju jako cato-
Sci funkcjonalnej i kolejne, trwate wypadanie poszczegdlnych funkeji w roznej
sekwencji czasowej. Zatem niektdre funkcje ustroju lub ich czesci moga utrzy-
mywac sie przez pewien czas w oderwaniu od innych, wczesniej obumartych.

Zdysocjowany charakter zjawiska ujawnia sie w sposob szczegdlny w sytua-
¢jach, w ktorych $mier¢ objeta juz mézg, podczas gdy krazenie krwi jest jeszcze
zachowane. W tych przypadkach to stan mézgu determinuje zycie lub smier¢
cztowieka. W wiekszosci przypadkéw klinicznych obrzek mézgu wynikajacy
z jego uszkodzenia narasta od strony przestrzeni nadnamiotowej, a pienn moz-
gu umiera jako ostatnia jego czesé. W takich sytuacjach czynnikiem kwalifi-
kujgcym $mieré moézgu jest nieodwracalny brak funkcji pnia mézgu. Trwate
uszkodzenie pnia mézgu ustala sie na podstawie braku okreslonych odruchéw
nerwowych i braku spontanicznej czynnosci oddechowej. Postepowanie takie,
oparte przede wszystkim na badaniach klinicznych, w przewazajacej liczbie
przypadkow jest mozliwe, a jego wynik - pewny. W szczegdlnych okolicznosciach
badanie odruchéw nerwowych nie jest jednak w pelni wykonalne (np. urazy
twarzoczaszki), a ich interpretacja trudna (np. zatrucia, farmakoterapia). Co wie-
cej, w pierwotnie podnamiotowych uszkodzeniach mézgu jego Smieré wymaga
szczegdlnego postepowania diagnostycznego, bowiem kliniczne objawy trwa-

tego uszkodzenia pnia mézgu nie oznaczaja w tym przypadku jednoczesnego

09 Obwieszczenie Ministra Zdrowia z dnia 17 lipca 2007 r. w sprawie kryteriéw i sposobu
stwierdzania trwatego i nieodwracalnego ustania czynnosci mézgu, ,Monitor Polski” 2007,
nr 46, poz. 547.
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nieodwracalnego uszkodzenia catego mézgu. W takich przypadkach podejrzenie
$mierci mézgu musi by¢ potwierdzone badaniami instrumentalnymi. Nieustan-
ne poszerzanie wiedzy i doswiadczenia lekarskiego, wdrazanie nowych metod
i technologii medycznych jest procesem cigglym. Pozwala to na wprowadzanie
do praktyki coraz lepszych, pewniejszych sposobdéw postepowania diagnostycz-
nego i terapeutycznego. Wigczenie do procedur ustalania $mierci mézgu metod
instrumentalnych to cenne uzupelnienie badan klinicznych, a w niektérych
przypadkach réwniez postepowanie rozstrzygajace. Badania instrumentalne,
elektrofizjologiczne lub naczyniowe, maja zastosowanie w uszkodzeniach moéz-
gu pierwotnych (np. uraz bezposredni) i wtérnych (np. niedotlenienie), s3 tez
nieodzowne w szczegdlnych przypadkach diagnostyki $mierci mézgu u dzieci.
Wieloletnia praktyka medyczna jednoznacznie wykazala, ze w wybranych
przypadkach odstapienie od koncepcji $mierci cztowieka jako catosci na rzecz
$mierci moézgu czlowieka jako calosci jest uzasadnione z naukowego i prak-
tycznego punktu widzenia. W $wietle postepu w medycynie i dynamicznego
rozwoju intensywnej terapii takie stanowisko okazuje sie ze wszech miar po-
trzebne i stuszne. Pomimo ogromnych mozliwosci ratowania ludzkiego zdro-
wia i zycia, jakie aktualnie posiada nowoczesna medycyna, istniejg granice ich

stosowania. Jedna z nich jest $mier¢ mozgu™.

Warto zatem zauwazy¢, ze sama diagnostyka $mierci podlegata ewolucji™
i przewartosciowaniom, przechodzac kolejne etapy: 1) od $mierci calego czto-
wieka do $mierci czlowieka jako catosci w wyniku definitywnego ustania kra-
zenia krwi (definicja klasyczna); 2) od $mierci czlowieka jako calosci w wyni-
ku ustania krazenia krwi do $mierci calego mézgu (definicja tzw. nowa); 3) od
$mierci catego moézgu do $mierci mézgu jako catosci w wyniku $mierci pnia
moézgowego (definicja tzw. nowa zmodyfikowana). Tak sformutowane etapy
ewoluowania definicji uwypuklaja - jak zauwaza Piotr Troszkiewicz - istot-
ne znaczenie merytoryczne roéznicy pomiedzy dwoma terminami: caly i jako
catosé. Termin ,caly” oznacza wszystko bez reszty. W odniesieniu do $mierci
wszystko bez reszty oznacza Smierc wszystkich bez wyjatku sktadnikéw obiektu

mo - Tamze.

m - Por, ciekawe z dzisiejszej perspektywy rozwazania G. Williamsa z 1956 r. o zyciu po $mierci
na ziemi (po ustaniu krazenia) i pierwszych religijnych konsekwencjach nabycia przez
czlowieka umiejetnosci przywrécenia krazenia, zob. G. Williams, Swietos¢ zycia a prawo
karne..., s. 2-3.



analizowanego w aspekcie zycia. Natomiast termin ,jako cato$¢” oznacza wiez
taczaca wszystkie sktadniki, ktére dzieki temu mozna by uwazad za jeden
Zywy system™?.

Nie ma watpliwosci, ze takie same kryteria mozna zastosowac wobec zwie-
rzat, co prowadzi do wniosku, ze definicje Smierci cztowieka i zwierzecia na
poziomie wspdlczesnie funkcjonujacych kryteriéw nie réznia sie. Swiadczy to
o tym, ze umieranie w obu przypadkach polega na dezorganizacji homeosta-
zy organizmu i zamierania istotnych dla zycia organéw i tkanek z punctum
maximum w mozgu, dajac przewage biologicznej naturze $mierci. Smier¢ oso-
bowa w tym kontekscie jawi sie jedynie jako umowa™. Ponownie nalezy zatem
zadal pytanie o réznice miedzy Smiercig cztowieka a Smiercig zwierzecia.

Smier¢ cztowieka, i tylko cztowieka, jako koniec zycia rozgrywa sie na
trzech plaszczyznach (istotnych z perspektywy prawa karnego): 1) na plasz-
czyznie samego czlowieka - sSwiadomego podmiotu; 2) na plaszczyznie jego
relacji z innymi osobami, i wreszcie - 3) na plaszczyznie spoleczenstwa.
Zanim dojdzie do $mierci czlowieka, postrzeganie $mierci (pro futuro)
z perspektywy plaszczyzny samego czlowieka (jako przyszlego losu) jest
najwazniejsze i dominujace - zycie jest bowiem jedyna dostepna dla kaz-
dego rzeczywistoscia, a Smierc oznacza koniec tej jedynej rzeczywistosci;
po $mierci czlowieka wigkszego znaczenia nabierajg plaszczyzna druga
i trzecia. Dla pdzniejszej oceny $Smierci cztowieka ze stanowiska prawa karne-
go wymienione plaszczyzny beda miaty ogromne znaczenie.

Osoby religijne dodadzg czwartg ptaszczyzne postrzegania $Smierci - oparta
na relacji cztowieka i boga, ktory jest dawca zycia, a samo zycie jest zadaniem
do wykonania lub darem boga. W tej optyce Smier¢ nie jest konicem Zycia™.
Jak wskazuje Anna Oronska, wszystkie tradycje religijne traktujg $mier¢ jako

12 P Troszkiewicz, W poszukiwaniu definicji Smierci.., s. 134.

1 R. Roczen, Neurocentryczne koncepcje Smierci czlowieka..., s. 20-21.

4 Warto zauwazy¢, ze odsetek badanych przekonanych o zyciu pozagrobowym jest znacz-
nie mniejszy niz odsetek osob deklarujacych sie jako osoby wierzace (dotyczy Polakow
wyznania rzymskokatolickiego), zob. J. Stala, Zmiany pogladéw Polakéw na temat umie-
rania i smierci jako wyzwanie pastoralne Kosciola w Polsce w XXI wieku, w: Czlowiek cho-
ry i umierajqcy. Mozliwosci wsparcia i formy pomocy, red. J. Stala, Krakéw 2014, s. 81-97,
http://dx.doi.org/10.15633/9788374384117.07. Por. tez dane z Frangji i z innych wybranych kra-
jow europejskich w: M. Vovelle, Smier¢ w cywilizacji Zachodu: od roku 1300 po wspélczesnosé,
Gdansk 2008, s. 674-677.

Smier¢ i $mier¢ czlowieka

59


http://dx.doi.org/10.15633/9788374384117.07

I1. Definicja zycia, zycia czowieka i jego $mierci. Atrybuty zycia

60

rodzaj transformacji™. W religiach chrzescijaniskich $mier¢ jest jedynie poczat-
kiem trzeciego etapu zycia - dies natalis (dzief narodzin dla nieba). Sw. Te-
resa z Lisieux mowila przed $miercig: ,Ja nie umieram, ja wstepuje w zycie"".
Podejscie do $mierci w judaizmie zmieniato sie w ciggu wiekéw. W obrazie bi-
blijnym nie byto jasno sprecyzowanego pogladu dotyczacego zycia po $mierci,
byly to rézne wyobrazenia: powré6t do przodkéw; powrdt do boga; przebywanie
w Szeolu. Smier¢ traktowana byta wreszcie jako konsekwencja grzechu Ada-
ma i Ewy, ale tez grzechu osobistego. Wiara w zmartwychwstanie pojawia sie
dos¢ pézno, bo w V-III p.n.e. Wedtug Koranu to Bég daje zycie i $mier¢. Zy-
cie zastuguje na najwyzszy szacunek, gdyz jest darem Boga, a $mier¢ nie jest
ztem. ,UtworzyliSmy kosci i obleklismy je w ciato, z niego zas wreszcie wypro-
wadzilisSmy reszte stworzenia. Niech wiec bedzie blogostawiony Bog, najlepszy
Stworca. Pod koniec wszyscy pomrzecie, zas w Dniu Sadu bedziecie wskrzeszeni”
(Koran, sura 23). Wiara w zmartwychwstanie jest zatem jednym z podstawo-
wych dogmatéw islamu. Smier¢ w hinduizmie jest naturalna i nieunikniona,
ale nie jest rzeczywista - nie jest koficem zycia. Smier¢ stanowi koniec pew-
nego etapu - po $mierci zycie po prostu sie zmienia. Charakterystyczna dla
hinduizmu jest wiara w reinkarnacje (transmigracje) - w chwili Smierci opada
z nas cialo fizyczne, a dusza (dZiwa) wraca w dziedzine tymczasowej szczesli-
wosci, a nastepnie w danym czasie i w okreslony przez karme sposéb odradza
sie w nowym ciele fizycznym. Celem ostatecznym jest uwolnienie sie od tego
cyklu narodzin i $mierci i ostateczne zjednoczenie z brahmanem - absolutem.
Buddyjska doktryna ponownych narodzin (w odréznieniu od hinduskiej) nie
obejmuje wiary w dusze, ktéra odradza sie w nastepnych wcieleniach. Odra-
dza sie co$, co mozna nazwaé stanem $wiadomosci. Nirwana za$ to kraina
bez $mierci - to, co zostanie, gdy wygasng zludzenia, ignorancja, pragnienia

85 A, Oronska, Godnos¢ czlowieka umierajgcego w roznych religiach swiata, ,Medycyna Paliatywna
w Praktyce” 2009, nr 3 (2), s. 82.

6 A, Bohdanowicz, Smier¢ jako poczatek trzeciego etapu zycia czlowieka. Perspektywa teologicz-
na, w: Etyczne, medyczne i prawne dylematy wokot smierci mozgu, red. W. Sinkiewicz, R. Gra-
bowski, Bydgoszcz 2017, s. 15. Trzy wspomniane zasadnicze fazy zycia czlowieka autor za-
czerpnal z mysli Gustava Theodora Fechnera, XIX-wiecznego filozofa i biologa, profesora
Uniwersytetu w Lipsku, tworcy tzw. psychofizyki: pierwsza faza to ciagly sen (zycie przed
narodzinami); druga to na przemian sen i jawa (zycie po narodzeniu); trzeci etap Zycia to
ciagta jawa i wieczne czuwanie (zycie po $mierci).

17 F, Kucharczak, Pierwszy wsrdd zywych, ,Gos¢ Niedzielny” 2019, nr 16, s. 16-17, https://www.
gosc.pl/doc/3482592. Pierwszy-wsrod-zywych (dostep: 19.07.2024).
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i przywigzanie. Nie mozna jej zrozumie¢, jest doznaniem mistycznym. Wejscie
w nirwane za zycia zaprzecza wszelkiej wladzy Smierci®.

Religia i kultura nigdy nie sprowadzaja Smierci - a tym samym i Zycia -
do jednego wydarzenia, wtasnie do Smierci biologicznej. Symbolika religijna i to-
warzyszace jej metafory rozszerzajg znaczenie $mierci na rézne zjawiska
i stany moralne, egzystencjalne czy metafizyczne. To jeden z powoddw, dla kté-
rych etyczna problematyka Smierci i Zycia jest tak zlozona i niejednorodna™.
Wydaje sie jednak, ze to ani religia, ani kultura nie nadaje $mierci takiego
wielopostaciowego znaczenia. To czlowiek - istota swiadoma - tak postrzega
$mier¢, a religia i kultura tylko to indywidualne, psychologiczne postrze-
ganie Smierci przez czlowieka przetwarza.

W mediach i literaturze czesto stawiana jest teza, ze wspolczesny czto-
wiek ,zapomnial” o $mierci, odsunat jg od siebie?°. W moim przekonaniu jest
wrecz przeciwnie. Pod koniec XX w. swoja monumentalng prace La mort et
Occident de 1300 a nos jours (Gallimard, Paris 1983 i 2001) wydal Michel Vovelle.
W ostatnim rozdziale, poswieconym wspodlczesnosci, opisuje, m.in., jej spo-
teczne aspekty, opierajac sie przy tym na bogatej literaturze. Dostrzegat
on - co ciekawe - problem marginalizacji $mierci i jej tabuizacji, polegajacej
na spotecznym ukrywaniu $mierci jako zjawiska, ktore wigzal z komercja-
lizacjg $mierci, jej medykalizacja, deprecjacja struktur rodzinnych i wspél-
notowych, ktére wczesniej organizowaty obrzedy zwigzane ze $miercig, oraz
zanikiem sacrum'. Dalej w swych rozwazaniach idzie Antonina Ostrowska,
piszac, ze koniec XX w. m.in. w Polsce zwiastowat nadchodzace przemiany

A. Oroniska, Godnosé czlowieka umierajgcego.., s. 82-84. Por. tez: K.P. Kramer, Smier¢ w réz-
nych religiach swiata, Krakéw 2007.

19 P, Duchlinski, A. Kobylinski, R. Mon, E. Podrez, Etyka a fenomen zZycia..., s. 143. Zob. tez:
K.P. Kramer, Smier¢ w réznych religiach...

20 Por. przykltadowo S. Zawada, Wartosé Zycia ludzkiego wobec wspolczesnych zagrozen kultury
$mierci”, Wroclawski Przeglad Teologiczny” 2011, nr 19 (1), s. 137, https://bazhum.muzhp.pl/
media/files/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny/ Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-
t19-n1/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148/ Wroclawski_Przeglad _
Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148.pdf (dostep: 5.09.2022).

W przektadzie na jezyk polski M. Vovelle, Smieré w cywilizacji Zachodu..., s. 649 i nast. O dwéch
plaszczyznach tabuizacji $mierci - socjokulturowej i psychologicznej - pisze %. Katuzny,
Tabu Smierci w perspektywie socjologicznej. Problemy konceptualizacji i operacjonalizacji, ,Ze-
szyty Naukowe WSOWL’ 2011, nr 4 (162), 5. 167-179.
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postaw spotecznych wobec $mierci. Zdaniem autorki jako spoteczenstwo roz-
poczeliSmy proces otwierania sie na problemy $mierci i jako$ci umierania. Te-
mat jest coraz czesciej obecny w debacie publicznej, rodzg sie instytucjonalne
i pozainstytucjonalne préby przywracania godnosci umieraniu, czynione sg
wysitki, by zwiekszy¢ komfort zycia w konicowym jego stadium, a spoteczen-
stwo coraz wyrazniej dostrzega potrzebe rozumienia stanéw doswiadczanych
przez osoby umierajgce, uczestniczenia wraz z nimi w procesie odchodzenia.
Symptomami tych przemian sg pojawiajace sie coraz czesciej relacje na temat
$mierci, nieskrywajace jej trudnych stron, a takze publikacje dokumentow oso-
bistych czy internetowych blogéw pisanych przez osoby zbliZajace sie do $mier-
ci i swiadomie podchodzace do kresu swojego zycia?% Nie wiem, na ile sg to
nowe postawy spoleczne, niemniej coraz trudniej jest méwi¢ o przemilczaniu
fenomenu $mierci. Wydaje sie, Ze mozemy moéwic o pewnej zmianie spotecznej
dotyczacej umierania. I wspomniana medykalizacja jest tylko czescig, szeroko
rozumianej instytucjonalizacji $mierci. Opieke nad chorym coraz czesciej
przekazujemy nie tylko szpitalom, ale tez hospicjom, domom spokojnej staro-
Sci itp. Zjawisko to jest charakterystyczne i dla innych plaszczyzn ludzkiego
zycia - narodzin, edukacji, opieki dzieciecej i niemowlecej, opieki nad osobami
starszymi, a nawet - w sytuacjach ,awaryjnej’ opieki nad zwierzetami domo-
wymi. Wszystkie te formy funkcjonowania nalezaly pierwotnie do sfery pry-
watnej, z czasem oddaliSmy je podmiotom profesjonalnym (panstwowym lub
niepanstwowym), zyskujac poczucie bezpieczenstwa gwarantowane fachowym
wsparciem (i czasem tez mozliwoscig innego wykorzystania czasu, wczesniej
wypelnionego przez te dzialania). I tylko jedna aktywnos¢ cztowieka wyraz-
nie przybiera kierunek odwrotny - praktykowanie religii. Przez tysigce lat
zinstytucjonalizowana, coraz czesciej ulega rozproszeniu (odtamy i Koscioty
powstajace wewnatrz danego wyznania) lub ,sprywatyzowaniu”. Coraz czesciej
nawet najwazniejsze przetlomowe momenty zycia celebrowane sg bez instytu-
cji sformalizowanego Kosciola, przy jego silnym sprzeciwie. Powracajac zas do
gtownego watku - $mierci - zauwazy¢ nalezy, ze i w tym zakresie nastepuje
ten proces: powolne odchodzenie od religijnej ceremonii pogrzebu (i obrzedow
przedsmiertnych - np. namaszczenie chorych w religii rzymskokatolickiej)™3.

22 A, Ostrowska, Przemiany postaw wobec $mierci, ,Medycyna Paliatywna w Praktyce” 2016,
nr 10 (2), s. 41-47.

23 Por, J. Stala, Zmiany poglgdéw Polakéw na temat umierania i Smierci..., s. 81-97. J. Orzeszy-
na pisze o gingcych tradycjach pogrzebu, modlitwy za zmartych i wrecz - znikajgcych



Uznad przy tym nalezy, Ze nastepuje tu nie tyle desakralizacja $mierci, ile jej
deklerykalizacja, przy wspomnianej instytucjonalizacji.

Prace psychologdw i socjologow $wiadcza dobitnie o tym, ze zaréwno nauka
interesuje sie zjawiskiem $mierci, jak i ludzie mysla o Smierci'*4, a tez w pewien
sposob wypracowuja swoja strategie wobec smierci (zaréwno tej jeszcze odleglej,
jak i tej ,zapowiedzianej’), co w dalszej kolejnosci poddawane jest analizie psy-
chologicznej. Dos¢ przytoczy¢ zestawienie wspotczesnych nurtow filozoficznych
i psychologicznych, sporzadzone przez Jarostawa Piotrowskiego i Magdalene Ze-
mojtel-Piotrowska. Jak wskazujg autorzy, ,Nurt filozofii i psychologii egzysten-
cjalnej obejmuje takie zagadnienia, jak wpltyw swiadomosci wlasnej $mierci i lek
przed nig wplywa na poszukiwanie sensu zycia, radzenie sobie z absurdem ludz-
kiej egzystencji czy rozwoj czlowieka [..]. Popularna ostatnimi czasy teoria opa-
nowywania trwogi Greenberga, Solomona i Pyszczynskiego [..] wigze lek przed
$miercig z powstaniem kultury i z samooceng jako srodkami stuzacymi obronie
przed doswiadczaniem obawy przed wlasnym zgonem. Mozliwe jest wreszcie
rozpatrywanie tej najpowszechniejszej postawy wobec Smierci z perspektywy

cmentarzach, co wynika z coraz powszechniejszego zwyczaju kremacji zwtok. Autor laczy
to - z perspektywy teologii moralnej - ze zmiang mentalnosci w zakresie szacunku dla
ludzkiego ciala po Smierci, zob. J. Orzeszyna, Teologia moralna wobec wyzwan wspotczesnosci,
,Teologia i moralnos¢” 2019, t. 14, nr 1 (25), s. 75.

24 W badaniach przeprowadzonych w listopadzie 2012 1. przez CBOS ustalono, Ze niemal trzy
czwarte Polakéw (72%) deklaruje, ze mysli o $mierci, chociaz wiekszosci z nich (52%) zda-
rza sie to rzadko. Co czwarty badany (28%) twierdzi, ze nigdy nie zastanawial si¢ nad tymi
sprawami, zob. W obliczu smierci, BS/165/2012, Warszawa 2012, https://www.cbos.pl/SPISKOM.
POL/2012/K_165_12.PDF (dostep: 12.06.2022). Przy czym najbardziej preferowang forma
zakonczenia Zycia jest $mier¢ we $nie (59%). Dla polowy respondentéw (50%) wazne jest,
by ich zgon nie byt poprzedzony dtugim cierpieniem. Dos¢ duzej grupie badanych zalezy
na mozliwosci pozegnania sie z rodzing i przyjaciotmi (32%), wyspowiadania si¢ i przyjecia
sakramentéw (29%) oraz na tym, by umrze¢ we wlasnym domu (25%). Mniej osob za jedna
z trzech najistotniejszych spraw uwaza obecnos¢ bliskiej osoby (15%), zachowanie $wiado-
mosci (7%) i estetycznego wygladu ciata (7%). Ankietowani zamozniejsi i lepiej wyksztalceni
przywiazuja wieksza wage do spotecznego aspektu $mierci - relatywnie czesciej odczuwajg
potrzebe pozegnania sie z bliskimi, a nawet $Smierci u boku bliskiej osoby. Badani gorzej
wyksztalceni i mniej zamozni czesSciej niz pozostali woleliby zakonczy¢ zycie we wlasnym
domu, z kolei osoby bardziej zaangazowane religijnie za jedng z wazniejszych spraw uznajg
wyspowiadanie sie i przyjecie sakramentéw. Wiekszos¢ respondentow (66%) twierdzi, ze
chcialaby umrze¢ we wtasnym domu. Co dwunasty (8%) wolalby smier¢ w szpitalu, a nie-
liczni (4%) - w innym miejscu, np. na wyjezdzie zagranicznym, na fonie natury, w wypadku,
w pracy. Jedna piata ankietowanych (22%) nie ma zdania na ten temat.
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ewolucyjnej, w postaci zagrozenia pierwszego prawa biologicznego, méwigcego
o dazeniu do zachowania zycia (instynktu samozachowawczego...)".

O spotecznych fenomenach $mierci pisze P. Troszkiewicz, ktory wyréznit
nastepujace sposoby pojmowania $mierci:

1) jako dobrodziejstwo zycia ludzkiego, jako Zrodto nowego zycia cztowieka,
zycia wiecznego;

2) jako zjawisko niegodne uwagi - mozna tu moéwic¢ o pewnym biologicz-
nym podejsciu traktujgcym $mier¢ jako przerwanie czynnosci organizmu;

3) jako przyczyne bezsensownosci ludzkiego Zycia, powodujaca tragizm,
beznadziejnos¢, absurdalno$é i bezczynnosé; zycie nie ma zadnej wartosci, nie
ma sensu zabiegac o cokolwiek, planowa¢ i stawiac sobie cele, bo i tak przerwie
to wszystko $mier¢;

4) jako ucieczke przed trudnosciami dnia codziennego, przed choroba, sa-
motnoscig czy staro$cig'®. Po czym autor ten dodaje: ,Dotychczas analizowa-
no $mier¢, zwlaszcza w filozofii chrzescijanskiej, jako rozlaczenie duszy i ciata.
Korzystajac ze zdobyczy innych dziedzin wiedzy, nalezy przyjaé, ze sam mo-
ment $mierci cztowieka nastepuje z chwilg Smierci mézgu i z pewnoscia jest
zwigzany ze strukturg materialng. Jednakze nie jest to, jak zycza sobie biolo-
gowie i lekarze, tylko zakonczeniem zwigzanym ze zniszczeniem i destrukcja.
T. St. Wojciechowski [..] wychodzi z innego zatozenia, niz czyni to tradycyjna
filozofia chrzescijaniska. Smier¢ w ujeciu ewolucyjnym jest u Wojciechowskiego

25 J, Piotrowski, M. Zemojtel-Piotrowska, Postawa wobec $mierci a podstawowa struktura
osobowosci, ,Psychologia Jako$ci Zycia’ 2004, t. 3, nr 2, s. 200. Niezmiernie przekonujaca
jest opisana przez autoréw koncepcja teorii opanowywania trwogi (TOT) J. Greenberga,
T. Pyszczynskiego i S. Solomona. Podstawowe zaloZzenia teorii sprowadzaja sie do naste-
pujacych zatozen: (1) rozwéj poznawczy cztowieka doprowadzil do powstania swiadomosci
wlasnej $miertelnosci; (2) ta sSwiadomos¢ jest Zrédlem odczuwanej trwogi; (3) aby bronic sie
przed trwoga, ludzie wyksztalcili dwa bufory: wysoka samoocene i swiatopoglad podzielany
przez wieksza liczbe oséb i skladajacy sie na kulture; (4) kultura wprowadza tad do rze-
czywistosci i jednoczes$nie dostarcza standardéw do sformulowania pozytywnej samooceny,
uwarunkowanej przestrzeganiem tych standardéw; (5) w toku socjalizacji cztowiek uczy sie,
ze przestrzeganie standardéw kultury dostarcza poczucia bezpieczenstwa i w ten sposdb
tagodzi lek; (6) swiatopoglad i samoocena musza by¢ zewnetrznie potwierdzane, stad alter-
natywne $wiatopoglady budza zagrozenie, ukazujac wzglednos¢ wlasnych standardéw i nasi-
lajac w ten sposob lek przed $miercig (s. 202-203). Ta teoria moze wyjasnia¢, dlaczego osoby
wierzace tak wrogo traktuja innowiercow i wszystkie zachowania podwazajace ich wiare.

26 P Troszkiewicz, W poszukiwaniu definicji Smierci..., s. 136-137.



udoskonaleniem bytu, przeniesieniem na wyzszy poziom istnienia. Podkresla, ze
istote czlowieka stanowi jednos¢ cielesna i duchowa. Moment $mierci jest mo-
mentem zmartwychwstania. W ewolucyjnej koncepcji $mierci odrzucone zosta-
ty czasowe pojecia stosowane pomiedzy $miercig a zmartwychwstaniem"?’,

Przedstawiciele psychologii kladg natomiast nacisk nie tyle na definiowa-
nie $mierci, ile na rozpoznawanie dynamiki przezywania procesu umierania
i zaloby oraz zaakcentowanie koniecznosci tworzenia czasoprzestrzeni dla
pelnego ich przezycia®.

Roman Ossowski przywotuje ustalenia psychologéw na temat rozumienia
$mierci w zaleznosci od wieku. Wskazuje on, ze ,mate dziecko rozréznia $mier¢
od snu. Za pomocg magii, modlitwy, poboznego zyczenia mozna wréci¢ do zy-
cia. Male dzieci, ktore doswiadczyly smierci oséb bliskich, posiadaja rozleglej-
sz wiedze o naturze $mierci. Okoto 7. r.z. dziecko posiada pewien zaséb pojec
dotyczacych smierci (np. wyglad ciala, brak oddechu). Od 8.-10. r.z. ma miejsce
obawa przed rozstaniem z rodzicami. Pelne rozumienie nastepstw $mierci wy-
stepuje okolo 11.-12. r.z. Stad strach przed wlasng Smiercig. W okresie dorasta-
nia ma miejsce Swiadomos$¢ catkowitego unicestwienia. Trudny jest problem
akceptacji $mierci osoby bliskiej i kochanej. Dla zyjacych dorostych $mier¢
osoby bliskiej jest przede wszystkim stratg. Zmieniajg sie relacje spoteczne.
Pojawia sie poczucie czasu od urodzenia i czasu do $mierci. W okresie p6znej
dorostosci wazne staje sie pytanie dotyczace tego, co dzieje sie po $mierci - co
jest $miertelne, a co nieSmiertelne. Wazng kwestig jest to, co poprzedza bezpo-
Srednio $mier¢, a mniejszy lek dotyczy tego, co bedzie po $mierci. Inng istotng
kwestig jest proces umierania. Ludzie najbardziej bojg sie bdlu fizycznego oraz
psychicznego (cierpienia)”*.

Nie tracac z pola widzenia tego, ze kazdy zyje i umiera w sposéb jedy-
ny i niepowtarzalny, w psychologii podejmuje sie proby usystematyzowania
emocdji, reakcji i potrzeb oséb umierajacych lub oséb, ktérym bliski umart.
Czesto przywolywana w literaturze psychologicznej Elisabeth Kiibler-Ross,
obserwujac dwustu pacjentéw, w wiekszosci chorych na raka, wyréznita piec
stadidw umierania: faze zaprzeczenia, gniewu, targowania sie, depresji i pogo-

27 Tamze, s. 136, 143-144.
28 A, Galuszka, Blisko, coraz blizej.., s. 17.

129 R. Ossowski, Cztowiek w obliczu smierci..., s. SO.
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dzenia sie®°. Nieco inne podejscie zaproponowal Steven Greer, piszac o typach
przystosowania osoby w sytuacji poczucia konczacego sie zycia: zaprzeczanie
(pozytywne unikanie), wewnetrzna walka (pozytywne wyzwanie w walce o zdro-
wie), stoicka akceptacja (fatalizm - lekcewazenie diagnozy i préba normalnego
zycia), bezradnos¢/beznadzieja, lekliwe zaabsorbowanie. Badania wskazuja, ze
najczesciej pojawiala sie stoicka akceptacja®'. Z oczywistych wzgledéw trudno
sie odnies¢ prawnikowi do ustalen psychologdéw, majac jednak swiadomosé,
np. proceséw motywacyjnych zwigzanych z samobojstwem™? lub eutanazja, wy-
daje sig, ze sposobdéw reagowania na zblizajaca sie Smier¢ jest wiecej. Znanym
przedstawicielem tanatopsychologii jest Robert Kastenbaum, ktéry wyréznit
trzy stany sktadajace sie na $mier¢ psychologiczna. Pierwszym z nich jest Smier¢
fenomenologiczna, odnoszaca sie do utraty typowych cech osobowosci lub jej
dezintegracji w wyniku tragicznych badz traumatycznych wydarzen w zyciu
cztowieka. Drugim stanem tworzgcym S$mieré psychologiczng jest Smieré spo-
teczna, charakteryzujaca sie brakiem lub znacznym ograniczeniem relacji inter-
personalnych, a trzecim - spoleczne ozywienie, polegajace na catkowitym od-
rzuceniu mysli o rzeczywistej $mierci’s3.

Zaloba jest natomiast naturalna reakcja po stracie bliskiej osoby. Jak wska-
zuja psycholodzy, przezywanie zatoby jest trudng i dtugotrwata praca duchows.
Trudno w rozpaczy uporac sie z bélem, gniewem, poczuciem niesprawiedliwosci
ludzkiej, niekiedy boskiej. Sharon McKenna opisala zatobe jako proces, w ra-
mach ktérego mozna wyrédznié nastepujace stadia: 1) szok, smutek, lek, izolacje;
2) wielki smutek; 3) samotnos¢; 4) gniew i poczucie winy; 5) depresje; 6) zwrot
ku przysztosci. Odnotowaé takze nalezy swoisto$¢ przezywania zaloby w za-
leznosci od stanu rodzinnego (Smier¢ wspétmatzonka), wieku umierania (wiek
starczy, dziecko), okolicznosci $mierci (samobodjcza, wypadek), doswiadczenie
utraty bliskiej osoby w dziecinstwie®4. Te psychologiczne rozwazania, z czysto
ludzkiego punktu widzenia, chcialoby sie uzupetnié stwierdzeniem, ze $mier¢
to nie tesknota, to strata niepowetowana, ktérej juz nigdy odzyskac sie nie da.

8o E, Kiibler-Ross, Rozmowy o $mierci i umieraniu, Poznan 1979, za: R. Ossowski, Czlowiek
w obliczu $mierci..., s. 81-82.

Bt R. Ossowski, Czlowiek w obliczu smierci..., s. 82-83.
82 B, Holyst, Suicydologia, Warszawa 2023, s. 437-451.
B3 A. Galuszka, Blisko, coraz blizej..., s. 17.

B4 R. Ossowski, Czlowiek w obliczu smierci..., s. 88-91.



Dla osoby umierajgcej $mier¢ to strata wszystkiego, dla osoby bliskiej - to stra-
ta jakies$ czesci whasnego Zycia.

Wspblczesnie w postrzeganiu $mierci pojawia sie nowy element, ponow-
nie niejako nawigzujacy do biologicznych aspektéow zycia i jego konca. Kazdy
organizm zywy umiera, Smier¢ jest zatem elementem natury zycia. Co wiecej,
badania wykazujg, ze mimo iz lek przed $miercig jest powszechnie zaliczany do
grupy lekéw egzystencjalnych, jest on takze uwarunkowany biologicznie. Sta-
nowi przejaw instynktu samozachowawczego, jak postulujg zwolennicy teorii
opanowywania trwogi czy zagrozenia pierwszego prawa biologicznego, zgodnie
z zalozeniami Antoniego Kepinskiegos. Smier¢ nie jest prawem czlowieka —
pisze J.M. Pohler - lecz jest elementem jego natury®°.

Na zakonczenie tej czes$ci rozwazan nalezy postawil jeszcze jedno wazkie
Pytanie, czy w prowadzonej analizie istotny jest podziat na tzw. $mieré na-
turalng i nienaturalng (czasem nazywana - nagla lub smiercia zadawang®’).
Smier¢ naturalna to zazwyczaj $mier¢ osoby starszej badz $mier¢, ktéra zostata
poprzedzona choroba. Smier¢ nienaturalna jest spowodowana przez cztowieka
lub nastepuje w wyniku okolicznosci zewnetrznych o pewnym ekstraordynaryj-
nym charakterze. Wydawa¢ by sie moglo, ze perspektywa opracowania - prawo
karne i odpowiedzialnos¢ za spowodowanie $mierci - kaze zajac sie wylacznie
$miercig nagls, a zatem sam podzial ma sens i znaczenie dla poruszanych za-
gadnien. Zaczaé wypada od konstatacji, ze refleksja naukowa tyczaca sie Smier-
ci naglej (zadawanej) z reguly ogranicza sie do zabdjstwa i aborcji®®, co juz na
wstepie wytycza zafalszowane ramy catego zagadnienia. Ocena niewtasciwosci
wskazanego rozréznienia zasadza sie jednak na daleko glebszych nieadekwat-
nosciach. Przyktadowo, ewentualna odpowiedzialnos¢ lekarza za niezapobieg-
niecie skutkowi w postaci $mierci lub kwestia $mierci nieumyslnej wywotanej

85 J. Piotrowski, M. Zemojtel—Piotrowska, Postawa wobec smierci..., s. 213.

86 J M. Pohler, Wokét $Smierci i umierania, ,Znak. Miesiecznik” 1974, nr 242, s. 936-950, za:
P. Troszkiewicz, W poszukiwaniu definicji Smierci..., s. 144.

87 Por. przykltadowo A. Wedet-Domaradzka, Smieré a prawa czlowieka..., s. 126. Spotka¢ mozna
tez nieco odmienne rozréznienie, uwzgledniajace czynniki, ktére ja spowodowaly. Na tej
podstawie wyrdznia sie trzy rodzaje $mierci: fizjologiczna, nastepujaca wskutek proceséow
starzenia sie; z przyczyn chorobowych (np. zawal miesnia sercowego, udar mézgu) oraz
gwaltowna, bedaca nastepstwem urazu (mechanicznego, chemicznego, termicznego, radiacyj-
nego itp)), zob. A. Galtuszka, Blisko, coraz blizej..., s. 15.

88 A Wedel-Domaradzka, Smier¢ a prawa czlowieka.., s. 126-143.

Smier¢ i $mier¢ czlowieka

67



I1. Definicja zycia, zycia czowieka i jego $mierci. Atrybuty zycia

68

chorobg na skutek zakazenia powoduje, ze w rozwazaniach nie mozna pomi-
na¢ tzw. $mierci naturalnej. Ponadto w swiecie coraz bardziej uzaleznionym
od postepu techniki i medycyny podziat na Smieré naturalng i nienaturalng
traci na precyzji, a w konsekwencji - na znaczeniu. Warto, oponujac przeciwko
sloganowi ochrony zycia do ,naturalnej smierci” (a wrecz postulatowi umiesz-
czenia takiego sformulowania w Konstytucji), przywota¢ propozycje Hansa
Jonasa. W 1968 r. w dziele Against the Stream autor ten zaproponowal, azeby
z powodu ,nieoznaczonosci granicy zycia i Smierci” pozostawi bieg zdarzen
naturze. Dodatkowo motywowal swéj sad tym, ze $mier¢ nie jest ré6znicg mie-
dzy czuciem a bezczuciem. Stusznie stanowisko to zakwestionowat R. Roczen,
piszac: ,Ekstrapolujac te wypowiedZ na sytuacje pacjentéw z niewydolnoscig
narzadow, pozostawiajac ich réwniez z biegiem natury, medycyna skazataby
ich na Smier¢”. W tym kontekscie dawny podzial na $mier¢ naturalng i nag-
13 nalezy zastapi¢ pojeciem $mierci koniecznej i nickoniecznej. Smier¢ ko-
nieczna to $mier¢, ktéra z biologicznego punktu widzenia musiata nastapi(,
poniewaz na okreslonym poziomie rozumienia $wiata i wypracowanych regut
postepowania cztowiek tej §mierci zapobiec nie jest w stanie. Smier¢ nieko-
nieczna to $mieré wywotana przez cztowieka (Swiadomie lub nie) na skutek
ztamania opracowanych regut postepowania, zaréwno przez dzialania, jak
i zaniechanie - czyli de facto niezapobiezenie skutkowi w postaci $mierci, jesli
taka mozliwos¢ istniala.

Warto jeszcze dodad, ze z perspektywy niniejszej pracy dwa (krzyzujace sie)
podziaty odgrywac beda niemalg role. Pierwszy to podziat na $mierc¢ w czasie
pokoju i w czasie wojny. Ten podzial - do$¢ oczywisty, jesli chodzi o zakres -
stanowi¢ bedzie wazny argument w dyskursie o wartosci zycia. Podziat drugi
zasadza sie na stanowisku osoby ponoszjcej Smieré - mozna bowiem moéwic
o $mierci niedobrowolnej i dobrowolnej. Ten podzial ma ogromne znaczenie
dla okreslania (w dalszej czesci rozprawy) pola kryminalizacyjnego oraz po-
szukiwania uzasadnien dla okreslonego stanowiska ustawodawcy. W dalszej
czesci zatem do wspomnianych podziatéw przyjdzie wrocié.

Niniejsze rozwazania nalezy zakonczy¢ uwaga, ze zycie wyznacza granice
podmiotowosci prawnej cztowieka. Marek Benio konstatuje przy tym, ze zasad-
niczo przyjmuje sie, iz granice te z jednej strony wytycza urodzenie, z drugiej -
$mier¢ czlowieka. I chociaz ustawodawca chetnie postuguje sie tymi termina-
mi, nigdzie ich nie definiuje. Zdaniem autora trafnie wigc (chociaz z pewnym

89 R. Roczen, Neurocentryczne koncepcje smierci czlowieka..., s. 10.



uproszczeniem) byloby stwierdzi¢, ze wspotczesnie granice podmiotowosci osoby
tizycznej okreslane sa z jednej strony przez przepisy (anty)aborcyjne, z drugiej

za$ - prawo do eutanazji, jego warunkami lub zakazem jej wykonywania'°. Cho-
ciaz uwagi te sa warte rozwazenia, to w moim przekonaniu konicowa granice

podmiotowosci wytyczaja nie tyle przepisy dotyczace eutanazji, ile przepisy od-
noszace si¢ do transplantacji i przestanek (warunkow) jej przeprowadzania, ze

szczegblnym uwzglednieniem sposobu orzekania o $mierci czlowieka. Ma jednak
autor racje, twierdzac (z ubolewaniem?), ze to prawodawca coraz czesciej uzurpu-
je sobie prawo do regulacji w drodze ustawy wspomnianych granic, co ostatecznie

oznacza, ze podmiotowos¢ prawna cztowieka jest przedmiotem regulacji'+,

Atrybuty zycia (cztowieka)

Zycie cztowieka, wraz z jego poczatkiem i konicem, jako doniosly fakt spoteczny,
a co za tym idzie - i prawny, kaze dostrzec atrybuty Zycia, ktére na pltaszczyznie

normatywnej nabieraja szczegbélnego znaczenia. Atrybut rozumiem tutaj jako

uzewnetrzniajacg sig, charakterystyczna (wyrézniajaca) ceche czegos; wtasciwosé
konieczng, istotng, znamienng dla danego bytu2. Problem atrybutéw zycia po-
jawit sie juz w trakcie rozwazan o zyciu cztowieka, nie ma bowiem watpliwosci,
ze — zdaniem wiekszosci, o czym byla mowa - to szczegdlne atrybuty ludzkiego

istnienia pozwalaja na wyodrebnienie, a nawet na wyrdznienie tej bytowosci

w $wiecie istot zywych. Nie mozna poming¢ i takich przymiotéow ludzkiego

zycia, ktore co prawda w argumentacji o wyjatkowosci tej formy istnienia sie

nie pojawiajg, ale ktére dla dalszych rozwazan maja znaczenie pryncypialne.

Jak wskazuje Tatiana Chauvin, u podstaw kazdej koncepcji politycznej
i prawnej (chociaz nie ma watpliwosci, ze chodzi przede wszystkim o porzad-
ki demokratyczne, w wiekszym stopniu nakierowane na jednostke, a nie na
wspélnote czy panstwo) powinno sta¢ w miare kompletne, mozliwie neutralne

4o M. Benio, Podmiotowos¢ jako kategoria prawna, ,Zarzadzenie Publiczne” 2014, nr 3 (29), s. 5.

4t Tamze.

4z A B. Stepien, Wstep do filozofii.., s. 18, 323. W doktrynie nauk prawnych za atrybuty uznaje
sie zwykle najwazniejsze i konstytutywne zarazem elementy danej kategorii, zob. J. Sozan-
ski, Znaczenie istotniejszych atrybutéw podmiotowych dla ustalenia podmiotowosci miedzy-
narodowoprawnej, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2008, t. 18, nr 1, s. 33.
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kulturowo okreslenie cztowieka. Czlowieczenstwo trudno jest zdefiniowaé. Mo-
zemy przyjaé, ze na jego istote w najglebszym filozoficznym rozumieniu skta-
dajg sie okreslone warunki majgce uniwersalny, obejmujacy kazdy byt ludzki
wymiar. Autorka zauwaza, ze godnos¢ cztowieka w naszej kulturze niewatpli-
wie nalezy do takich uniwersalizujacych warunkéw. Godnos¢ nie jest jednak
wartoscig czy cechg statyczna. Jej interpretacja zalezy od wielu czynnikéw i od
kontekstu, w jakim funkcjonuje. Wcigz odradzajace sie zainteresowanie, ktore
towarzyszy rozumieniu pojecia godnosci, $wiadczy o jego dynamizmie, ale za-
razem o tym, ze jest ono bardzo kruche i wymaga nieustannej reinterpretacji
i ochrony w obliczu coraz bardziej wysublimowanych zagrozen. W zwigzku
z tym naturalna interpretacja pojecia godnosci, zalezna od czasu i miejsca,
nie moze prowadzi¢ do relatywizacji i dewaluacji samej idei, a jej przyrodzo-
ny i nienaruszalny charakter powinien wigzac niezaleznie od jakichkolwiek
warunkow3,

Ze wszystkich atrybutéw zycia najwazniejsze znaczenie przydaje sie whas-
nie godnosci. Jest to cecha, ktérej zasadniczo nie przypisuje sie innym istotom
zywym. S3 jednak autorzy, ktérzy wykluczajg wyjatkowa pozycje cztowieka
w dziele stworzenia. Twierdza oni, ze kategoria godnosci powinna przystugi-
waé takze innym rodzajom bytéw, np. zwierzetom czy roslinom'4. Na margi-
nesie nalezy doda¢, Ze w innym znaczeniu (o czym nizej) mozna mowic tez -
jak np. w polskiej Konstytucji - o godnosci narodu czy urzedu. Sg réwniez
zwolennicy tezy, ze o godnosci ludzkiej mozna méwic przed urodzeniem i po
$mierci cztowieka.

Godnos¢ ludzka to kategoria teoretyczna (idea, wartos¢, zasada) rozwijana
przede wszystkim w teologii i filozofii kultury zachodniej. Stanowi ona takze
naczelne pojecie determinujace wizje cztowieka w wielu porzadkach prawnych.
Najczesciej rozroznia sie trzy rodzaje pojecia godnosci. Godnos¢ osobowa ozna-
cza wartos¢ cztowieka, ktéra jest stata, niezniszczalna, zobowigzujaca, wrodzona.
Godnosc¢ osobowa wpisana jest w ontyczng strukture cztowieka, co oznacza, ze
cztowiek nie moze sie jej pozby¢, tak jak nie moze sie pozby¢ wlasnej natury.

43 T. Chauvin, Godno$¢ cztowieka jako zrodto podmiotowosci prawnej i granica wladzy, ,Edukacja
Prawnicza.pl’, https://www.edukacjaprawnicza.pl/godnosc-czlowieka-jako-zrodlo-podmioto-
wosci-prawnej-i-granica-wladzy/ (dostep: 18.12.2022).

44 F. Viola, I volti della dignita umana, w: Colloqui sulla dignita umana, red. A. Argiroffi, P. Bec-
chi, D. Anselmo, Roma 2008, s. 101, cyt. za: P. Duchlinski, A. Kobyliniski, R. Mon, E. Podrez,
Etyka a fenomen zycia..., s. 198.



Wskazuje sie, ze godnos¢ ta przystuguje kazdemu tylko z tej racji, ze jest czto-
wiekiem - i to niezaleznie, jakim cztowiekiem: zbrodniarzem, swietym, chorym,
nienarodzonym, madrym, biednym, bogatym, z dysfunkcjami itd. Rodzi to
konsekwencje w etyce — nikt nie moze by¢ zabity, nikogo nie mozna pozbawi¢
zycia dla jakichs celéw. Cztowiek jest wartoscig sama w sobie - posiada godnos¢.
Godnos¢ osobowosciowa - zwigzana jest z nabytymi przez cztowieka cechami,
cnotami. W im wiekszym stopniu kto$ rozwija swoja dobro¢, tym wieksza po-
siada godnos¢ osobowosciows. Godnosé osobista - to poczucie bycia kims$ waz-
nym, zajmowanie waznej pozycji spotecznej itp.45 Nieco inaczej wyrdéznienie
godnosci widzi Maria Ossowska, ktéra twierdzi, ze pojecie godnosci ma dwie
zasadnicze odmiany. Jak pisze etyczka, wedtug pierwszej odmiany ,s3 tacy,
ktorzy maja godnos¢, i tacy, ktérzy jej nie maja. [..] Wedlug drugiej wszystkim
ludziom przystuguje godnos¢ jako takim z tytutu uprzywilejowanego miejsca
cztowieka w przyrodzie”. O godnosci ludzkiej w drugim znaczeniu - dodaje
autorka - decyduje wyposazenie jego, i tylko jego (jak wierza ludzie religij-
ni*#%), w dusze nie$miertelng lub moznos¢ organizowania wlasnych popedéw
przez rozum czy tez ksztaltowanie wlasnego istnienia wedtug uznanej przez

45 F.J. Mazurek, Godnos¢ osoby ludzkiej podstawq praw cztowieka, Lublin 2001. Podobne, ale nieco
zmodyfikowane rozréznienie przedstawil M. Piechowiak, piszac, iz sa cztery typy godnosci
czlowieka: godnosé osobowa, godnosé osobowosciowa, godnos¢ ugruntowana w okolicznos-
ciach zycia oraz godnosc¢ osobista. Wedtug niego godnosc osobowa jest podstawowym typem
godnosci. Przystuguje kazdemu cztowiekowi z tej racji, ze jest cztowiekiem, niezaleznie od
jego postepowania lub postepowania innych oséb i niezaleznie od okolicznosci, w ktérych
czlowiek zyje. Godnosé osobowa okreslana jest mianem godnosci przyrodzonej. Godnosé
osobowosciowa - zdaniem autora - moze by¢ nabywana lub zostaé utracona przez wlasne
postepowanie podmiotu. Godno$¢ ugruntowana w okolicznosciach zycia to godnos¢ uzalez-
niona od warunkéw, ktdre sprzyjaja lub utrudniaja realizowanie godnosci osobowosciowej.
Godnos¢ osobista to godnos¢ rozumiana jako dobre imi¢ podmiotu, moze by¢ nabywana,
naruszana i tracona zaréwno przez wlasne dzialania, jak i przez dziatania innych podmio-
téw. Zdaniem M. Piechowiaka godnos¢ osobowa i godnos¢ osobista chronione sa po Smierci
cztowieka, zob. M. Piechowiak, Filozofia praw czlowieka. Prawa cztowieka w swietle ich miedzy-
narodowej ochrony, Lublin 1999, s. 81-88, 343-350.

46 Por. przyktadowo wypowiedzi J.J. Mrozka, ktory pisze: ,\W naszym kregu cywilizacyjnym
godnos¢ czlowieka znajduje swoje oparcie przede wszystkim w filozofii chrzescijanskiej (god-
nos¢ jako wynik stworzenia czlowieka na podobienstwo Boga)’, zob. J.J. Mrozek, Godnos¢
osoby ludzkiej jako zrodlo praw cztowieka i obywatela, ,Civitas et Lex” 2014, nr 1, s. 42, https://
bazhum.muzhp.pl/media/files/Civitas_et_Lex/Civitas_et_Lex-r2014-t-n1/Civitas_et_Lex-

r2014-t-n1-s41-47/Civitas_et_Lex-r2014-t-n1-s41-47.pdf (dostep: 1711.2022).
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siebie hierarchii wartosci*¥”. To rozrdznienie jest istotne w przypadku kazdej
dyskusji na temat godnosci ludzkiej jako uzasadnienie jakichkolwiek decyzji,
w tym kryminalizacyjnych. Dlatego tez niejednokrotnie do niego przyjdzie
wrécié. Juz teraz mozna zauwazy¢, ze o ile drugie ujecie jest state i niezmien-
ne w czasie bycia cztowiekiem, w czasie trwania ludzkosci i miejsca, w ktérym
o0 godnosci jest mowa, o tyle pierwsze ujecie jest silnie uwarunkowane kultu-
rowo, ze wszystkimi z tym powigzanymi znaczeniami. Pierwsze znaczenie
mozna utozsamiac z honorem i czcig, drugie - z prawem do poszanowania
autonomii i wolnosci sensu largissimo. Wedtug E. Podrez rozwdj definicji,
opisow i uje¢ godnosci mozna ujaé w trzy zasadnicze nurty: sakralno-meta-
tizyczny (godnos¢ jako miara $wietosci osobowej), aksjologiczny (godnos¢ jako
nadrzedna wartos¢ czlowieczenstwa) i normatywny (godnos¢ jako powinnosé
uznania wlasnego i cudzego cztowieczenstwa jako celu samego w sobie)™®.
Weczesniejsze rozwazania dotyczace wartosci ludzkiego zycia wskazuja, ze za-
réwno pierwsze ujecie (sakralno-metafizyczne), jak i drugie (aksjologiczne) sa
w pisSmiennictwie niezwykle czesto prezentowane. Slusznie ostatecznie kon-
statuje E. Podrez, ze definiujac godnosc czlowieka, nie odwotujemy sie do niej
w zwigzku z doswiadczeniem - nie jest to kategoria, ktéra mozna zbadacd i wy-
jasnic na plaszczyznie empirycznej. Docieramy do niej raczej w wyniku reflek-
sji majacej wyjasnic szczegdlny status bytowy czlowieka, jego zachowania oraz
postawe wobec innych ludzi. Jest to normatywne ujecie godnosci i to na nim
zbudowany jest porzadek prawny™. Przewrotnie — w pewnym sensie - pod-
sumowal ten dyskurs Adam Rodzinski, ktéry skonstatowal, ze godnosci jako
Pojecia pierwotnego zdefiniowac sie nie da i wszelkie préby jej definicji musza
sie zakonczy¢ niepowodzeniem®°. A dziesie¢ lat pdézniej dodal: ,jezeli prawda
jest, ze nie mozna zrozumied, na czym polega wrodzona cztowiekowi godnos¢,
bez wziecia pod uwage natury czlowieka, to rownie prawdg jest, ze nie mozna
zdoby¢ wlasciwego pojecia o cztowieku, i o jego naturze, nie pamietajgc réwno-
czes$nie o tym, ze cztowiek - i to kazdy bez wyjatku - jest osobg i Ze z tej racji

47 M. Ossowska, Normy moralne. Préba systematyzacji, Warszawa 2000, s. 50.

48 E, Podrez, O godnosci - zalety i braki naszedo myslenia, w: Badania nad embrionami ludzkimi
w swietle etyki i prawa, red. E. Podrez, T. Stawecki, wspolpraca P. Smulska, Warszawa 2012,
s. 88-98.

49 Tamze, s. 95-90.
50 A, Rodzinski, Osoba, moralnosé, kultura, Lublin 1989, s. 98.



przystuguje mu niezaleznie od tego, co czyni i jak postepuje, godnos¢ trwata,
niezbywalna i zobowigzujgca™".

Gdy méwimy o godnosci ludzkiej jako aspekcie cztowieczenstwa, to chodzi
o0 pojecie godnosci osobowej, czy tez — w ujeciu wspomnianej M. Ossowskiej -
wynikajacej z uprzywilejowanego miejsca cztowieka w przyrodzie. Tak ujetej
godnosci w literaturze przydaje sie cechy szczegdlne, okreslane przymiotami -
,przystuguje ona kazdemu czlowiekowi od poczatku jego czlowieczenstwa
(przyrodzonosc), niezaleznie od jego czynéw i czynéw innych osob (nienaru-
szalnos¢), i jako taka jest niezbywalna i nieprzenoszalna oraz jest wartoscia
niestopniowalng"s% Powszechnie uznawana jest teza, ze godnos¢ ludzka jest
to staly atrybut przystugujacy kazdemu czltowiekowi, dlatego ze jest osoba
i ma warto$¢ sam w sobie’3. Przy czym dodaje sie, ze ,powszechne poszano-
wanie godnosci osoby ludzkiej staje sie w dobie obecnej koniecznym warun-
kiem czlowieczego i obywatelskiego istnienia™s4. Stawia sie tez teze, prowadzac
rozwazania o godnosci, ze najistotniejsze jest wskazanie tego, co decyduje
o réznicy miedzy czlowiekiem a innymi bytami i co jest podstawa szczegdl-
nego traktowania czlowiekas. Zdaniem Krystiana Complaka godno$¢ ,o0zna-
cza, ze jednostka jest wyrdzniona jako najwazniejsza i wzorcowa wartosc dla
innych wartosci oraz ich ostateczny sprawdzian”; autor okresla jg za jako
homo noumenon®®.

51 A. Rodzinski, U podstaw kultury moralnej, Warszawa 1999, s. 103.

152§, Zielinski, Rozumienie godnosci czlowieka i jej znaczenie w procesie stanowienia i stosowania
prawa. Propozycja testu zgodnosci regulacji prawnych z zasadg godnosci czlowieka, ,Przeglad
Sejmowy” 2019, nr 4 (153), s. 112, https://doi.org/1031268/PS.2019.54.

53 W. Cwil, Godnos¢ osoby ludzkiej zrédlem praw czlowieka w swietle nauczania Jana Pawta II,
,Studia z Prawa Wyznaniowego” 2010, t. 13, s. 239, http://www.kul.pl/files/214/public/SPW _on
-line/Full_versions/Studia_z_prawa_wyznaniowego_13.pdf (dostep: 19.07.2024).

54 J.J. Mrozek, Godnos¢ osoby ludzkiej..., s. 47.

155 J. Potrzeszcz, Godnos¢ czlowieka w orzecznictwie polskiego Trybunatu Konstytucyjnego, ,Rocz-
niki Nauk Prawnych” 2005, t. 15, nr 1, s. 28.

156 K. Complak, Zasada ochrony godnosci cztowieka normatywnym nakazem obowigzujgcym prawo-
dawcéw i ordany stosujgce prawo, w: Wolnosci i prawa jednostki oraz ich gwarancje w praktyce,
red. L. Wisniewski, Warszawa 2006, s. 7. Przy czym rozréznienie miedzy homo noumenon
i homo phaenomenon ma podstawowe znaczenie w Kantowskiej filozofii cztowieka. Istota
ludzka jest bowiem dla filozofa zaréwno homo phaenomenon, to znaczy zjawiskiem swiata
przyrody, jak tez homo noumenon, czyli podmiotem moralnym, bedgcym przy tym ,rzecza
sama w sobie” (noumen). Czlowiek nalezy do $wiata, w ktérym rzadzi przyrodnicza koniecz-
nos¢, lecz jednoczesnie wykracza poza ten $wiat, zeby realizowac sie jako wolna istota moralna,
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W dziejach mysli ludzkiej mozna wskazaé takze wiele koncepcji godnosci
cztowieka, ktore zostaly wypracowane w ramach réznego rodzaju wierzen i re-
ligii. Jedna z najwazniejszych interpretacji religijnych specyfiki bytu ludzkiego
zostala stworzona na gruncie Starego i Nowego Testamentu. W perspektywie
biblijnej mozna zasadniczo wyr6zni¢ dwa poziomy uzasadnienia godnosci zycia
ludzkiego. Po pierwsze, cztowiek posiada godnosé, poniewaz zostal stworzony
na obraz i podobienstwo Boga. W akcie stworzenia zostata nadana osobie ludz-
kiej godnos¢, ktorej nikt w zaden sposdb nie moze jej odebrad czy zniszczyd.
Godnos¢ otrzymana od bytu najwyzszego uczynita cztowieka kims wyjatkowym
i stala sie zrodlem jego odpowiedzialnosci i panowania nad $wiatem. Zrédtem
godnosci ludzkiej w ujeciu biblijnym nie jest sam akt stworzenia, poniewaz
takze inne byty zostaly powolane do istnienia przez Boga, ale bycie obrazem
i podobienstwem Stworcy, co czyni cztowieka innym w stosunku do wszyst-
kich istot zyjacych i okresla jego uprzywilejowana pozycje w boskim porzad-
ku stworzenia. Tego rodzaju uzasadnienie godnosci cztowieka znajduje swoje
korzenie w Starym Testamencie, ktéry stanowi swieta ksiege dla wyznawcow
judaizmu i chrzescijanstwa. Po drugie, w perspektywie biblijnej cztowiek po-
siada godnos$¢, poniewaz zostat odkupiony i zbawiony przez Jezusa Chrystusa.
Tego rodzaju uzasadnienie godnosci cztowieka - wazne dla mysli chrzescijan-
skiej - odwoluje sie zasadniczo do Nowego Testamentu. Szczegdlnie istotny
jest w tym ujeciu wymiar eschatologiczny, ktory daje cztowiekowi mozliwos¢
spotkania po $mierci z godnoscig bytu najwyzszego. Obietnica nieSmiertelno-
$ci i udziatu w zyciu samego Boga stanowi zrédlo godnosci cztowieka i okresla
jego wyjatkowos$¢é w calym wszechswiecie’”.

Niewatpliwie atrakcyjne jest ujecie Immanuela Kanta, zgodnie z ktérym
cztowiek posiada godnos¢, poniewaz nie moze by¢ zastapiony przez zaden inny
byt. Wyrdznia sie sposrdd wszystkich innych istot zyjacych poprzez wtasng ra-
¢jonalnosé i wolng wole. Najglebsza podstawg godnosci ludzkiej jest autonomia
rozumiana jako zdolnos¢ autodeterminacji, czyli samostanowienia (Selbstbestim-
mung). To wlasnie dzigki tej kategorii czlowiek zamieszkuje w krolestwie celow,
a nie srodkéw. Kant twierdzil, ze na miejscu tego, co ma cene, mozna umies-
ci¢ takze inng rzecz tej samej wartosci jako ekwiwalent. Natomiast tam, gdzie

zob. P. Szymaniec, Problematyka wlasnosci w filozofii prawa Immanuela Kanta, ,Wroctawskie
Studia Erazmianskie” 2009, z. 3, s. 39-40.

57 P. Duchlinski, A. Kobylinski, R. Mon, E. Podrez, Etyka a fenomen zycia..., s. 197-198.



przekracza sie poziom jakiejkolwiek ceny, gdzie nie dopuszcza sie ekwiwalen-
tu, pozostaje godnos¢ - godnosé cztowieka zamieszkujgcego krolestwo celow™e,
Najprosciej ujmujac: godnosé to wartosé¢ ludzkiego zycia™.

Zupelnie inaczej i niezwykle intrygujaco rzecz objasnia P. Singer. W swojej
koncepcji etycznej autor podwaza wage przynaleznosci gatunkowej jako mo-
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ralnie znaczacej. Positkujac sie w tym zakresie wnioskowaniem z wieckszego
na mniejsze, zauwaza, ze podobnie bez znaczenia jest przynaleznos¢ rasowa
lub ptciowa: ,Prawo do zycia nie jest czyms, co przystuguje cztonkom gatunku
Homo sapiens, jest to prawo nalezne osobie. Nie wszyscy czlonkowie gatun-
ku Homo sapiens s3 osobami, a nie wszystkie osoby nalezg do gatunku Homo
sapiens™®, Inni autorzy wykluczaja wyjatkowa pozycje cztowieka w dziele stwo-
rzenia. Twierdza oni, ze kategoria godnosci powinna przystugiwal takze innym

11 Prawdg jest bowiem, ze human

rodzajom bytéw, np. zwierzetom czy roslinom
i non-human animals*? wykazuja bardzo podobne zachowania (np. troska o po-
tomstwo), ktore u tych pierwszych nazywamy instynktem, tych drugich - mo-
ralnoscia. Dobitnie pisze Andrzej Elzanowski: ,Wyjatkowa przyrodzona wartos¢
zycia kazdego osobnika gatunku Homo sapiens stala si¢ moralnym dogmatem
antropocentrycznego humanizmu (Teutsch), zwlaszcza w kregu kultur uksztat-
towanych pod wplywem religii abrahamowych (Linzey), ktore przyczynily sie
do powstania doktryny przyrodzonych praw cztowieka oraz batamutnej retory-

58 Tamze, s. 208-2009.

159 W. Galewicz, Czy wartosé Zycia wzrasta..., s. 6. Por tez: J. Zabielski, Godnosé i wartosé zycia ludz-
kiego we wspélczesnym swiecie, ,Studia Teologiczne Bial, Droh., Lom.” 1997, nr 15, s. 109-125,
https://bazhum.muzhp.pl/media/files/Studia_Teologiczne_Bialystok_Drohiczyn_Lomza/
Studia_Teologiczne_Bialystok_Drohiczyn_Lomza-r1997-t15/Studia_Teologiczne_Bialystok _
Drohiczyn_Lomza-r1997-t15-s109-125/Studia_Teologiczne_Bialystok_Drohiczyn_Lomza-r-
1997-t15-s109-125.pdf (dostep: 27.04.2024). Por. tez J. Marianski, Godnos¢ ludzka jako wartosé
i sposoby jej uzasadniania w opinii mlodziezy, ,Zeszyty Naukowe KUL’ 2019, t. 62, nr 4 (248),
s. 5-28, https://doi.org/10.31743/z1n.2019.62.4.01.

o P Singer, O zyciu i Smierci..,, s. 12-13, za: J. Brzezinska, Dzieciobdjstwo. Aspekty prawne i etyczne,
Warszawa: Rozdzial 2, Aksjologiczne aspekty ludzkiedo zycia, s. 59 i nast.

1 F Viola, I volti della dignita umana, s. 101, cyt. za: P. Duchlinski, A. Kobylinski, R. Mon,
E. Podrez, Etyka a fenomen Zycia..., s. 198.

162 Por., np. UM. Juergens, Human and nonhuman animals: Equals in uniqueness, ,Animal Sen-
tience” 2018, https://doi.org/10.51291/2377-74781378.
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ki wyjatkowej ludzkiej godnosci”®3. Natomiast Francis Fukuyama przekonuje,
ze odrzucenie koncepcji godnosci ludzkiej, méwiacej, ze przynaleznosé do rasy
ludzkiej jest czyms wyjatkowym, dajacym kazdemu cztonkowi naszego gatunku
wyzsz3 pozycje moralng od reszty $wiata przyrody, powoduje, ze wkraczamy na
bardzo niebezpieczng droge. By¢ moze bedziemy w konicu zmuszeni jg obrad,
powinnismy to jednak czyni¢ swiadomie. Autor argumentuje, ze Nietzsche
jest duzo lepszym przewodnikiem po tym, co nas czeka, niz legiony bioetykéw
oraz beztroskich darwinistéw z kregdw akademickich, ktérzy chcg nam dzis
udzielaé¢ porad moralnych na ten temat. Ostatecznie, zdaniem autora, zeby
uniknaé wstapienia na te droge, musimy jeszcze raz przyjrzeé sie pojeciu god-
nosci ludzkiej oraz zadad pytanie, czy istnieje taki sposob obrony tej koncepcji
przed przeciwnikami, ktory dawatby sie w pelni pogodzié zaréwno z obecnym
stanem nauk przyrodniczych, jak i z szacunkiem wobec wyjatkowosci naszego
gatunku. Francis Fukuyama twierdzi, Ze nie trzeba przyjmowac argumentacji
religijnej, ze bog osobiscie obdarzyt nas dusza w trakcie ewolugji, by zgodzic sie
z pogladem reprezentowanym przez wiele religii, ze ,na pewnym etapie tego
procesu nastapit bardzo wyrazny jakosciowy lub wrecz ontologiczny skok. To
wlasnie ten skok od czesci do calosci musi ostatecznie sta¢ si¢ fundamentem
ludzkiej godnosci"4.

W tych wszystkich rozwazaniach dostrzec mozna pewnien mechanizm, pe-
wien btad - btedne kolo w rozumowaniu (circulus in demonstrando). Wartos¢
cztowieka uzasadniana jest bowiem jego godnoscia, a godnos¢ ludzka - szcze-
g6lng wartoscig czlowieka. Jesli przy tym uwzgledni sie proby zakwestionowa-
nia wyjatkowosci bytu ludzkiego w Swiecie, to aspekt zycia w postaci godnosci
staje sie coraz bardziej problematyczny. Oznacza to, ze bardzo ostroznie nale-
zy postugiwac sie tg kategorig dla uzasadniania decyzji normatywnych, w tym
kryminalizacyjnych (o czym szerzej w dalszych czesciach publikacji)'®.

13 A, Elzanowski, Wartosé¢ zycia podmiotowego z perspektywy nauki, ,Przeglad Filozoficzny —
Nowa Seria’ 2009, R. 18, nr 3 (71), s. 81-82.

164 F. Fukuyama, Koniec czlowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, przel. B. Pietrzyk,
Krakéw 2004, s. 211-212, 224-225.

65 Pewng ilustracjg takiego rozumowania mogg by¢ stowa: ,Jako warunek przynaleznosci
jednostki do gatunku ludzkiego godnos¢ wynika z faktu istnienia czlowieka jako indy-
widualnego bytu. Jako warto$¢ prawna jest jednoczesnie fundamentem, podstawg praw
cztowieka i celem, uwieniczeniem konstrukeji prawnej tych praw. Godnos¢ upodmiotawia
jednostke w systemie aksjologicznym praw czlowieka, przyznajac mu narzedzia w postaci
praw i wolnosci. W praktyce oznacza to, ze kazdy czlowiek, niezaleznie od czasu i miejsca,



Innym, bardzo dyskusyjnym atrybutem, a zarazem aspektem ludzkiego
zycia jest jako$¢ zycia. Jest to argument coraz czesciej wypowiadany w dysku-
sjach naukowych i medialnych; przez jednych silnie lgczony z pojeciem zycia,
przez innych - z nim kontrastowany®, Stawiane s3 tezy, ze jakos¢ zycia jest
pojeciem wielowymiarowym, obcigzonym emocjonalnie, czesto o charakterze
narzedzia ideologicznego, ewaluatywnym, niemozliwym do jednoznacznego
ujecia, uwiktanym w konteksty polityczne i kulturowe'®”. Katarzyna Hebda
i Joanna Domin (bez aprobaty) przywoluja poglad, Ze ,poprawa jakosci zy-
cia to przymiot tzw. »cywilizacji $mierci«, ktora szerzy sie w spoleczenstwach
dobrobytu, charakteryzuje sie mentalnoscig nastawiong na wydajnos¢ i bez-
problemowos¢, wedtug ktoérej obecnosé starszych, schorowanych ludzi, wyda-
je sie kosztowna i ucigzliwa, a ich zycie nie ma wartosci"®. Rozrdznienie za$
miedzy zyciem wartoSciowym a bezwartosciowym to instrumentalizacja zycia
ludzkiego'®. Zdaniem P. Singera w stuzbie zdrowia decyzje medyczne czesto
podejmowane s3 na podstawie kryterium jakosci zycia, ale obtudnie uzywa sie
innej terminologii, typu ,leczenie jedynie przedtuzatoby umieranie”, ,bytoby
dzialaniem daremnym z punktu widzenia szans na przezycie, a wobec tego
w tych warunkach byloby niehumanitarne”. Pojawia sie réwniez uzasadnienie
w rodzaju ,przynoszenie korzysci leczniczych™.

Na wstepie tej czesci rozwazan koniecznie nalezy podkresli¢ pozorny pa-
radoks wystepujacy w wypowiedziach dotyczacych wartosci i jakosci Zycia.

w ktérym przyszto mu zy¢, ze wzgledu na swojg godnosé, bedaca wartoscia absolutna, nie
moze by¢ traktowany instrumentalnie przez zaden z podmiotéw prawa miedzynarodowego’,
zob. K. Orzeszyna, Prawo miedzynarodowe praw cztowieka, Warszawa 2020, s. 22.

166 Przykladowo przytoczy¢ mozna stowa R. Reagana z roku 1983: ,Kazdy prawodawca, kazdy
lekarz i kazdy obywatel musi przyzna¢, ze prawdziwym problemem jest to, czy afirmowac
i chronic¢ $wietos¢ wszelkiego ludzkiego zycia, czy przyjac etyke spoleczna, dla ktorej jedno
ludzkie zycie ma warto$¢, a drugie nie. Jako naréd musimy wybrac miedzy etyka Swietosci
zycia a etyka »jakosci zycia«’, za: P. Singer, O Zyciu i Smierci..., s. 120.

167 M. Wnuk, JT. Marcinkowski, Jakos¢ Zycia jako pojecie pluralistyczne o charakterze interdyscy-
plinarnym, ,Probl Hig Epidemiol” 2012, nr 93 (1), s. 22.

168 7. Zdunowski, O niektorych przejawach cywilizacji Smierci’, Niedziela Ogélnopolska’ 1999, nr 36,
www.niedziela.pl/artykul/63305/nd/O-niektorych-przejawach-cywilizacji (dostep: 30.04.2018),
za: K. Hebda, J. Domin, Zjawisko eutanazji jako wyzwanie dla wspélczesnej kryminologii, w:
Przestepczosé XXI wieku. Szanse i wyzwania dla kryminologii, red. D. Dajnowicz-Piesiecka,
EW. Plywaczewski, E. Jurgielewicz-Delegacz, Warszawa 2020, s. 95.

19 J. Habermas, Przyszlos¢ natury ludzkiej..., s. 26.

70 P, Singer, O Zyciu i Smierci..., . 120-129.
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Wrtodzimierz Galewicz, wskazuje, ze o wartosci méwi sie najczesciej w dwoch
réznych znaczeniach: raz w tym, ktére okresla sie czasem jako znaczenie kan-
towskie i w ktérym warto$¢ jest réwnoznaczna z godnoscig - cecha czegos, co
nalezy szanowa¢; drugim razem w znaczeniu, w ktérym wartos$¢ oznacza raczej
ceche dobra - czegos, co warto wybrad, do czego warto dazy¢, czego warto prag-
naé. Drugie znaczenie ma charakter teleologiczny, a zatem wartos¢ zycia jest
rozumiana jako pewne dobro, stanowigce cel godny wyboru'”. Dodajmy, ze dla
tego znaczenia istotny jest czas oceny i zakres tej oceny; istotny jest podmiot
oceniajacy i przyjete kryteria, ktore wynikaja ze swiatopogladu (np. religijne-
g0'7?). Zdarza sie, ze wedle okreslonego swiatopogladu tych dwoch znaczen nie
mozna rozdzielad, a juz na pewno nie mogg by¢ podstawg wyboréw egzysten-
cjalnych (np. religie uznajace swietos¢ i nienaruszalnos¢ zycia).

Joanna Brzezinska zauwaza, ze jako$¢ zycia moze sie staé przedmiotem ana-
lizy na trzy zasadnicze sposoby: deskryptywny, walutatywny i preskryptywny,
kazdy z nich na innym etapie wymaga zaangazowania aksjologicznego. Celem
pierwszego ze wskazanych sposobéw jest wyznaczenie poszczegdlnych przymio-
tow zycia i nadanie im kategorii jakosci (co moze by¢ przymiotem w ogoélnosci?).
Zaangazowanie warto$ciujace pojawia sie tu stosunkowo wczes$nie, poniewaz,
stworzenie spojnej charakterystyki strukturalnej przymiotéw, zaktadajgcej ich
hierarchizacje, moze sie wydawac klopotliwe. Walutatywne podejscie do kwestii
jakosci zycia zaktada, ze przymioty podlegaja ocenie pod katem ich wartosci,
przydatnosci, checi ich posiadania (jaka jest wartos¢ poszczegélnych przymio-
tow?), nie wystepuje jednoczesnie przekonanie, ze decyzja np. o zakonczeniu
zycia, podczas ktorego te wartosci wystepowaly, jest uznawana za moralne zto.
Preskryptywizm badacza zakltada z kolei zewnetrzng obserwacje form postepo-
wania przybieranych wobec zycia oraz wyznaczenie kryteriéw umozliwiajacych
moralng ocene tychze form'7.

Sledzac literature zaréwno prawnicza, jak i socjologiczna, i filozoficzna,
nalezy odnotowad, ze termin jakos¢ zycia stal sie wazng figurg opisu wielu
zjawisk'74, Pobiezny przeglad piSmiennictwa pozwala nada¢ temu pojeciu trzy

7t W. Galewicz, Czy wartosé Zycia wzrasta..., s. 6.

72§, Zawada, Wartos¢ zycia ludzkiego..., s. 137-147.

73 J. Brzezinska, Dzieciobdjstwo. Aspekty prawne i etyczne, Rozdziat 2: Aksjologiczne aspekty ludz-
kiego zycia, s. 59 i nast.

74 Naukowcy wyrazaja zaniepokojenie, ze pojecie jakosci zycia - podobnie jak kilka innych ter-
mindw szeroko spopularyzowanych przez srodki masowego przekazu - stanie sie spotecznym



rézne znaczenia: 1) jakos¢ zycia jako godnos¢ czlowieka (jego przyczyna lub
pochodna) lub jako istota cztowieczenstwa; 2) jakos¢ zycia jako ocena warto-
éci i cena trwania dla indywidualnego cztowieka; 3) jakos¢ zycia jako warunki
(materialne, sSrodowiskowe, prawne itp.) zycia okreslonych grup spotecznych lub
poszczegdlnych ludzi. Gdy zatem WHO definiuje jakos¢ zycia jako ,indywi-
dualny sposéb postrzegania przez jednostke jej pozycji zyciowej w kontekscie
kulturowym i systemu wartosci, w ktérym zyje, oraz w odniesieniu do zadan,
oczekiwan i standardéw wyznaczonych uwarunkowaniami srodowiskowymi”7s,
to mowi o jakosci zycia w trzecim z wymienionych znaczen. Na marginesie
warto odnotowad, ze w obszarze tego znaczenia autorzy wyodrebniajg dwie za-
sadnicze grupy definicji. Pierwsza grupe stanowia definicje, ktore same w sobie
ujmuja tylko kilka aspektéw i dotyczg konkretnego paradygmatu badawczego,
ktoéry jest charakterystyczny dla danej dziedziny naukowej. Do drugiej grupy
definicji naleza te, ktore ujmuja jakos¢ zycia ogélnie - holistycznie. Do pierw-
szej grupy definicji jakosci zycia zalicza sie nastepujaca definicje: ,jakos¢ zycia
to obraz wlasnego polozenia zyciowego dokonany przez cztowieka w wybranym
odcinku czasu”, do drugiej: ,jakos¢ zycia to bogactwo przezy¢, celéw zyciowych,
wysoki poziom $wiadomosci i aktywnosci"7®,

Powracajac zas do glownego, trzyelementowego podziatu, skonstatowac
nalezy, ze pojecie jakosci Zycia w pierwszym ujeciu oméwione zostato w cze-
Sci odnoszacej sie do wartosci zycia, trzecie znaczenie lezy zas poza zakresem
podejmowanego problemu badawczego. Jakos¢ zycia, ktorg nalezy odniesé do
samego zycia, jako jego cechy, to drugi ze wskazanych zakresow. Wydaje sie,
ze w takim znaczeniu przyjmuja je autorzy nastepujacej wypowiedzi: ,Jakos¢
zycia jako konstrukt teoretyczny w medycynie pojawit sie na kanwie paradok-
salnego postepu medycyny, ktéry sprowadzat sie do ratowania Zycia chorego
czesto kosztem jego wieloletniej wegetacji. Miato to niewatpliwie zwigzek z kry-
zysem medycyny naprawczej, stawiajgcej sobie za gtéwny cel utrzymanie pa-
¢jenta jak najdluzej przy zyciu - bez wzgledu na jego stopien niezadowolenia

sloganem, a nie narzedziem naukowej analizy, zob. A. Wallis, Jakos¢ zycia - problemy i pro-
pozycje, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1976, R. 38, z. 2, s. 135. Przeglad
koncepcji tego pojecia m.in. M. Wnuk, D. Zielonka, B. Purandare [i in.], Przeglqd koncepcji
Jjakosci zycia w naukach spolecznych, ,Hygeia Public Health” 2013, nr 48 (1), s. 10-16.

75 H. Rolka, B. Kowalewska, B. Jankowiak, Jakos¢ a jakos¢ Zycia w ujeciu historycznym, w:
Jakos¢ zycia w naukach medycznych i spolecznych, t. 1, red. B. Kowalewska, B. Jankowiak,
H. Rolka, E. Krajewska-Kulak, Bialystok 2017, s. 34.

76 Tamze, s. 35-36.
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i spadek jakosci zycia"77. Obok trwania organizmu zywego, jako synonimu zy-
cia, pojawia sie zatem drugi parametr - jako$¢ zycia, ktéry wspétokresla zycie
cztowieka, a przynajmniej - mocno je determinuje. W pismiennictwie wska-
zuje sie takze, ze kazdy sposéb konceptualizacji jakosci Zycia uwarunkowanej
stanem zdrowia (Health Related Quality of Life - HRQL) powinien odnosi¢
sie do trzech obszaréw: uczud, funkcjonowania oraz przysztosci. Obszar uczué
dotyczy subiektywnego poczucia dobrostanu jednostki we wszystkich sferach
zycia, obszar funkcjonowania - aktywnosci fizycznej, poznawczej i interperso-
nalnej podmiotu, obszar przysztosci zas - prognozowania zmian, jakie moga
zaj$¢ w pozostatych dwu obszarach. Omawiajac wymiar psychiczny jakosci zy-
cia uwarunkowanej stanem zdrowia, autorzy wspominaja, ze poza elementami
negatywnymi, takimi jak lek czy obnizenie nastroju, nalezy zwraca¢ uwage na
obecnos¢ elementéw pozytywnych, wyrazajacych sie w nadziei i dobrej adap-
tacji. Przy czym nadzieje traktuje sie jako sposéb na osiggniecie dobrostanu
i okresla sie j3 mianem oczekiwania na osiggniecie celu wiekszego niz zero-
wy. Twierdzi sie, ze nadzieja jest zjawiskiem absolutnie powszechnym wsrod
0sOb powaznie chorych i jest niezalezna od stopnia ,beznadziejnosci” realnie
wystepujacej sytuacji. Moze przyczynic sie ona do dobrej oceny jakosci zycia
pacjenta - niezaleznie od rzeczywistego stanu. A poniewaz - jak zauwaza-
ja autorzy - kazdy czlowiek ma potrzebe nadawania sensu wlasnemu zyciu,
prawomocne wydaje sie wiec wlgczenie obszaru duchowego do oceny jakosci
zycia uwarunkowanej stanem zdrowia. Poczucie sensu zycia wywiera bowiem
istotny wplyw - zaréwno na obszar emocjonalny (zmniejszajac nasilenie emo-
cji negatywnych, zwiekszajac czestos¢ wystepowanie radosci), jak i na ogélna
jakos¢ zycia®. Z kolei zdaniem P. Singera jakos¢ zycia ludzkiego sprowadza
sie do czterech klas: posiadania $wiadomosci i zachowania autonomicznosdi,

77 M. Wnuk, JT. Marcinkowski, Jakos¢ zycia jako pojecie pluralistyczne.., s. 23. Jak wskazuja
autorzy, dzieki pracom Rachel Mery Rosser do medycyny zostal wprowadzony charak-
terystyczny sposob pojmowania jakosci zycia skladajacej sie z dwu gléwnych wymiaréw:
behawioralnego i przezyciowego. Od tamtej pory badania nad jakoscia zycia w medycynie
zaczely sie rozwijaé, koncentrujac sie na wprowadzaniu wiekszej liczby kryteriéw do oceny
jakosci zycia os6b chorych, stosowaniu specyficznych wskaznikéw dostosowanych do jed-
nostek chorobowych oraz wlaczaniu, oprocz zalozen standardowych do mierzenia jakosci
zycia zwiazanych z przebiegiem choroby, kryteriow obejmujacych takze ludzi zdrowych. Na-
rzedzia do badania jakosci zycia w medycynie mozna stosowac praktycznie do wszystkich
kategorii ludzi chorych.

78 M. Wnuk, D. Zielonka, B. Purandare [i in.], Przeglad koncepdji jakosci zycia..., s. 15.



posiadania woli trwania i zdolnosci cieszenia sie wspomnieniami, posiadania
zdolnosci do nawigzywania kontaktéw fizycznych, spotecznych i intelektual-
nych oraz posiadania rodziny, dzieki ktérej istnieje wiez spoteczna'®.

Prébujac sformutowaé parametry oceny jakosci zycia jako aspektu tego
zycia, czyli oceny wartosci i ceny trwania dla indywidualnego czlowieka,
przywota¢ nalezy - w mojej ocenie - trzy elementy: mozliwosci podejmowa-
nia decyzji przez konkretnego cztowieka, mozliwosci jej realizowania oraz bol
istnienia (fizyczny i psychiczny). Poziom jakosci Zycia jest zatem wypadkowa
trzech czynnikéw. Trudno mi zgodzi¢ sie z tezg, ze ,Wlasnego zycia doswiad-
czamy jako bezwzglednego dobra. Dobra, ktére jest warunkiem mozliwosci re-
alizacji wszelkich innych débr. W znaczeniu metafizycznym wyrazenie »Zzycie
jest dobre« oznacza, ze jest ono wartoscig wewnetrzng i nie zalezy od zadnych
jakosci. Pierwszoosobowo doswiadczamy, Ze nasze zycie zastuguje na danie
szansy, czyli na dotozenie wszelkich staran, aby trwaé¢ pomimo przeciwnosci. To
mestwo zycia. Nalezy odczytaé swoje zycie jako dobro i trwaé przy nim mimo
przeciwnosci losu™®°, Takie ujecie de facto wyklucza mozliwos¢ dokonywania
oceny jakosci Zycia w znaczeniu innym - $wietosci Zycia.

Na tle powyzszego rozréznienia znaczen jakosci zycia (przy uwzglednieniu
relacji tego pojecia do pojecia wartosci zycia) rysuja si¢ dalsze spory odnoszace
sie do kolejnych wtasciwosci zycia. Toczy sie bowiem dyskurs, czy wartos¢ zycia
jest stala, czy zmienna. Nie ma watpliwosci, ze w piSmiennictwie przewaza teza,
ze zycie ludzkie ma wartos¢ stalg, a jego ochrona (na réznych plaszczyznach)
nie moze by¢ réznicowana od jakichkolwiek jego cech (wieku, zdrowia, roko-

181 7 rzadka prezentowane sg stanowiska odmienne. Glanrille

wan, perspektyw)
Williams wspomina o mniejszym znaczeniu zycia nowo narodzonego przy ana-
lizie dzieciobdjstwa i przytacza poglady lekarza Charlesa Merciera i filozofa
Jeremyego Benthama®? Wiele kontrowersji wzbudzita publikacja Alberta Giu-

biliniego i Franceski Minervy, ktérzy piszac o aborcji postnatalnej, uzasadniali

79 P. Singer, O Zyciu i Smierci..., s. 209.
8o P Duchlinski, A. Kobylinski, R. Mon, E. Podrez, Etyka a fenomen zycia..., s. 135.

8t Por. przyktadowo T. Stec, O wartosci zycia ludzkiego..., s. 209-220. Pisze on: ,\Warto$¢ zycia
czlowieka nalezy przyjac jako warto$é pierwotna, istniejaca uprzednio do niego. Wartos¢,
jaka posiada Zycie, jest tym samym niezalezna od wszelkich dzialan medycznych doty-
czacych zycia ludzkiego w kazdym jego stadium. Medycyna ma za zadanie leczy¢, nie zas
stanowi¢ o wartosciach i zasadach moralnych. Wynikaja one juz z tego, kim czlowiek jest”
(s. 217-218). Por. ponadto: K. Szewczyk, Bioetyka...

82 G. Williams, Swietosé zycia a prawo karne..., s. 15.
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etyczno-moralng mniejsza warto$¢ zycia tuz po urodzeniu, wskazujac, iz ,za-
réwno plody, jak i noworodki nie majg takiego samego statusu moralnego jak
osoby rzeczywiste [actual persons - O.S.]"%. W pewnym sensie problem ten
przeklada sie na kolejne pytanie, czy zycie kazdej osoby ma taka sama wartosé.
Tu réwniez niemal zgodnie wyrazany jest poglad o réwnej wartosci kazdego
zycia ludzkiego. A jesli nawet prawo karne czyni rozréznienie w ,prawnokarnej
ochronie” zycia lub innych débr osobistych ze wzgledu na okreslone cechy po-
krzywdzonego, powinno to zosta¢ uzasadnione nie tyle ré6zng wartoscig zycia
lub osoby, ile uwarunkowaniami spotecznymi, historycznymi czy polityczny-
mi'®4. Stanowczo wiec S. Pikulski sprzeciwia sie prawnokarnemu rozréznieniu
zabojstwa (lub kary za nie) na podstawie cech ofiary w postaci ,wartosci spo-
tecznej ofiary” lub ,stopnia zdolnosci ofiary do dalszego zycia’. Zdaniem autora
uwzglednienie takich postulatow wymagatoby ze strony sadu wartosciowania
ludzkiego zycia i wprowadzenia okreslonej granicy ochrony zycia; autor kon-
kluduje: ,zycie ludzkie jest [..] wartoscig absolutna niepodlegajaca, jakiemu-
kolwiek stopniowaniu™®5, W tym miejscu warto jeszcze raz przypomnie(, ze
relacje miedzy pojeciami jako$¢ zycia a wartos¢ zycia nie zawsze sg synoni-
miczne, wynikla stad sprzecznosé pogladéw moze miec charakter pozorny.
Powyzsze spory ujawniaja jeszcze jeden problem, ktorego ilustracjg moze
by¢ teza M. Safjana. Pisze on: ,jestem przekonany, ze nie da sie w sposob
wystarczajgco zobiektywizowany okresli¢ i zdefiniowaé przestanki eutanazji,
zwlaszcza zas w kategorii, ktéra musi sie tu pojawié - tj. jakosci istnienia osoby
i niemozliwego do zniesienia cierpienia”®®. Przede wszystkim, nawet w obecnym
porzadku prawnym, takie kategorie (co nalezy mocno podkresli¢) nie pojawiaja

83 A, Giubilini, F. Minerva, After-birth abortion: why should the baby live?, ,J Med Ethics” 2013,
nr 39 (5), s. 261-263, https://doi.org/10.1136/medethics-2011-100411.

84 Por. skrytykowane przez J. Kulesze orzeczenie TK z 2009 r. i przywolang tam argumen-
tacje i literature, zob. J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizacji. Studium z zakresu prawa
karnego i konstytucyjnego, £.6dz 2017, s. 89. W tym samym duchu wypowiada si¢ T. Dukiet-
-Nagorska, piszac o legalnej wowczas aborcji za zgoda kobiety ciezarnej z powodu uszczerbkow
prenatalnych, zob. Prawo karne. Czes¢ 0gélna, szczegolna i wojskowa, red. T. Dukiet-Nagérska,
O. Sitarz, Warszawa 2020, s. 404.

85 S. Pikulski, Przestepstwa przeciwko dobrom indywidualnym, t. X, red. J. Warylewski, seria
,System Prawa Karnego’, Warszawa 2016, s. 27.

86 M. Safjan, Eutanazja a autonomia pacjenta - granice ochrony prawnej, w: Prawo, spoleczeristwo,

Jjednostka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Leszkowi Kubickiemu, red. A. Lopatka,
B. Kunicka-Michalska, S. Kiewlicz, Warszawa 2003, s. 262.


https://doi.org/10.1136/medethics-2011-100411

si¢ w przepisie dotyczacym eutanazji. Co jednak wazniejsze, oceny jakosci zy-
cia dokonuje podmiot wiodacy to Zycie, a nie osoba trzecia. To jego (i tylko
jego) perspektywa powinna by¢ plaszczyzna oceny, przy dowolnie przez ten
podmiot ustanowionych kryteriach. Podmiot zewnetrzny moze bada¢ wytacz-
nie zdatno$¢ do podejmowania oceny wartosci (jakosci) wlasnego zycia. Z tego
chociazby powodu, poréwnanie mozliwosci podejmowania decyzji o wlasnej
$mierci do praktyk hitlerowskich jest ogromnym naduzyciem.

Skrajnie radykalng odpowiedzig na powszechnie stawiane tezy o réwnosci
zycia sg poglady P. Singera i jego pierwsze nowe przykazanie etyczne: ,Uznaj,
ze warto$¢ ludzkiego Zycia sie zmienia”. Peter Singer uznal, ze twierdzenia
o takiej samej wartosci kazdego ludzkiego zycia s3 zwrotem retorycznym, kto-
remu klam zadaje praktyka. W jego przekonaniu mato kto wierzy, ze wszelkie
ludzkie Zycie ma takg samg wartos¢. Wskazal, ze jesli traktowaé powaznie teze
o rownosci kazdego zycia, uczciwosé nakazywataby podtrzymywanie zycia dziec-
ka anencefalicznego, pozbawionego kory mozgowej, oraz pacjentéw w stanie
trwale wegetatywnym, a nawet tych, u ktérych stwierdzono $mieré mézgowa.
Zdaniem P. Singera zycie pozbawione swiadomosci nie ma w ogdle zadnej war-
tosci. Przywotatl on stanowisko sedziéw angielskich, ktory rozwazali kwestie
zycia istoty ludzkiej trwale pozbawionej mozliwosci nawigzania umystowego,
spotecznego i fizycznego kontaktu z innymi ludzmi. W opinii autora dla roz-
strzygania problemow etycznych z pogranicza zycia i Smierci istotna jest nie
tyle definicja $mierci, ile cechy, ktére majg znaczenie etyczne, takie jak zdolnos¢
do cieszenia sie wlasnymi przezyciami, do nawigzywania kontaktu z innymij,
ched, by zycie trwalo. Ich nieodwracalna utrata powoduje, ze ,dalsze trwanie

i

pewnych funkcji hormonalnych nie ma znaczenia etycznego®”. Autor twierdzi
przy tym, ze ,Mamy obecnie historyczng szanse uksztattowac etyke, ktdra nie
musi positkowac sie oczywistymi fikcjami, w jakie nikt tak naprawde nie wie-
rzy: etyke, ktéra wykazuje wiecej wspélczucia i jest bardziej zgodna z tym, co
ludzie postanawiajg w odniesieniu do siebie samych; etyke, ktora nie nawotuje
do przedtuzania zycia wéwczas, gdy jest to w oczywisty sposob bezcelowe: etyke,
ktora mniej arbitralnie niz tradycyjna okresla, co jest wigzace, a co nie"s8,
Niezaleznie od liczby przytoczonych wypowiedzi, niezaleznie od innych, nie-
przywolanych, zapatrywan i uzasadnien, przyzna¢ nalezy racje Danucie Sleczek-

-Czakon, ktorej zdaniem kazdy, kto oczekuje jednoznacznych rozstrzygniec

87 P, Singer, O zyciu i $mierci..., s. 208 i nast.

88 Tamze, s. 12-13.
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w kwestii wartosci ludzkiego zycia, moze czué si¢ zawiedziony. Mozna jedynie
powiedzied, ze nikt nie kwestionuje tezy, ze zycie ludzkie ma wartos¢. Roznice
zasadnicze dotycza tego, czy jest to wartos¢ bezwzgledna, czy wzgledna, i ze
wzgledu na jakie cechy ma warto$¢™®.

Kolejnym, niezwykle doniostym aspektem ludzkiego zycia jest jego war-
tos¢ na tle innych dobr i wartosci. Politycy'°, media, przedstawiciele religii',
ale tez naukowcy™? i decydenci w réznych dziedzinach Zycia czlowieka®? bar-
dzo czesto formutujg teze, ze ,zycie ludzkie jest wartoscig nadrzedng’, a proba
konfrontowania jego wartosci z jakakolwiek inng jest (niedopuszczalng - jak
nalezy przypuszczac) relatywizacja™* (réwniez i w tym kontekscie pojawia sig
fraza o ,Swietosci zycia"%). Przywolywany jest poglad, Ze umiejscowienie stan-
dardu konstytucyjnego chronigcego zycie w pierwszym przepisie rozdziatu
odnoszacego sie do wolnosci i praw osobistych wskazuje na fakt nadrzednosci
zycia ludzkiego wobec innych dobr podlegajacych ochronie w polskim systemie

89 D, Sleczek-Czakon, Problem wartosci i jakosci zycia..., s. 58

90 Por. dyskusje dotyczaca wprowadzenia bezkarnosci w przypadku walki z covidem i wypowiedz
w Sejmie RP posta A. Kosztowniaka (PiS): ,nie moze by¢ karana osoba, ktéra wykonuje
obowiazki stuzbowe w sytuacji zagrozenia zycia, to chyba wydaje si¢ kazdemu zrozumiale,
jesli zycie jest wartoscia nadrzedng’, https://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2020-09-16/obrady

-sejmu-poslowie-zajma-sie-ustawa-antycovidowa-i-piatka-dla-zwierzat/ (dostep: 6.05.2022).
Réwniez w debacie dotyczacej karalnosci aborcji argumentacja tego typu czesto sie pojawia,
por. np. wypowiedz posta E. Bastka - http://orka2.sejm.gov.pl/Debatal.nsf/main/61CD54D6
(dostep: 6.05.2022).

w1 https://wpolityce.pl/kosciol/309243-ludzkie-zycie-jest-wartoscia-nadrzedna-i-pod-zadnym-
warunkiem-nie-wolno-go-niszczyc-przypomina-abp-henryk-hoser (dostep: 6.05.2022).

2 Przykladowo A. Balandynowicz, Epistemologiczno-fenomenologiczny obraz zjawiska zabdjstwa
typu podstawowego, ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Sociologica”
2016, t. 2, s. 80-89.

93 W zwigzku ze stanem epidemii od 3 do 11 kwietnia br. [2020] Lasy Pafistwowe wprowadzaja
tymczasowy zakaz wstepu do laséw, a Parki Narodowe pozostajg zamkniete” - poinformo-
wal w komunikacie resort srodowiska. W uzasadnieniu podano, ze ludzkie zycie i zdrowie
jest wartoscig nadrzedna, https://niezalezna.pl/320875-koniec-ze-spacerami-po-lesie-od-dzis

-zakaz-wstepu-ludzkie-zycie-jest-wartoscia-nadrzedna (dostep: 6.05.2022).

94 https://wpolityce.pl/kosciol/309243-ludzkie-zycie-jest-wartoscia-nadrzedna-i-pod-zadnym-
warunkiem-nie-wolno-go-niszczyc-przypomina-abp-henryk-hoser (dostep: 6.05.2022).

95 Por. przykladowo K. Wiak, Ochrona zycia poczetego w polskim prawie karnym, Lublin 2001,
s.18 i nast.


https://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2020-09-16/obrady-sejmu-poslowie-zajma-sie-ustawa-antycovidowa-i-piatka-dla-zwierzat/
https://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2020-09-16/obrady-sejmu-poslowie-zajma-sie-ustawa-antycovidowa-i-piatka-dla-zwierzat/
https://niezalezna.pl/320875-koniec-ze-spacerami-po-lesie-od-dzis-zakaz-wstepu-ludzkie-zycie-jest-wartoscia-nadrzedna
https://niezalezna.pl/320875-koniec-ze-spacerami-po-lesie-od-dzis-zakaz-wstepu-ludzkie-zycie-jest-wartoscia-nadrzedna

prawa®®. Co jest jednak o tyle nietrafnym argumentem - ze godnos¢ i wolnos¢
cztowieka stanowiag przedmiot regulacji konstytucyjnych we wczesniejszych
przepisach (art. 30 i 31). Wole ustawodawcy nadania zyciu cztowieka rangi wy-
jatkowej odczytad jednak mozna w uroczystym podkresleniu podmiotu pore-
czajacego prawo do zycia - ktorym jest Rzeczpospolita Polska®?. Andrzej Zoll
wskazuje, ze zgodnie z przyjeta aksjologia, lezaca u podstaw Kodeksu karnego,
zycie cztowieka jest najwazniejszym dobrem jednostki i spoteczenstwa zorga-
nizowanego w panstwo ($wiadczy o tym - zdaniem autora - rowniez systema-
tyka obowiazujacego kk, rézniaca si¢ istotnie w stosunku do kk. z 1969 r)"%.
Wedle niektorych przekonan wartosé (Swigtos¢) zycia wymaga od cztowieka
poniechania wszelkich zachowan szkodzacych zdrowiu i zyciu, np. $wiadko-
wie Jehowy"? zakazujg palenia papieroséw, spozywania alkoholu, zazywania
narkotykéw, a nawet uprawiania niebezpiecznych sportéw. Dos¢ brutalnie
brzmi poglad Jacka Giezka, ktéry pisze: ,cztowiek normalny w zwyktych oko-
licznosciach instynktownie odrzuca mysl o samobdjstwie” i (tylko) w braku
racjonalnosci karania niedoszlego samobojcy (przywracanie checi do zycia za
pomoca kary) autor upatruje zasadnos¢ bezkarnosci usitowania samobojstwa*°°.
Ostatecznie - w kontekscie takich pogladéw - nie dziwi stanowisko Ryszarda
Sztychmilera, ktory przekonuje: ,\Wydaje sie oczywiste, ze skoro zycie ludzkie
jest najwyzsza wartoscia, to winno ono mie¢ takze najszersza z mozliwych
ochrone prawng. A jesli w jakim$ systemie prawnym jeszcze jej nie posiada, to
kazdy cztowiek winien mie¢ mozliwo$¢ powstrzymania sie od dziatan przeciw-
nych zyciu, ktére s3 niezgodne z jego sumieniem”°.. Stanowisko nie dziwi, ale

96 K. Borkowska, Zycie ludzkie jako przedmiot ochrony przepiséw prawa ze szczegélnym
uwzglednieniem momentu objecia ochrong, ,Security, Economy & Law” 2018, nr 1 (18), s. 41,
https://doi.org/10.24356/SEL/18/2.

97 Chociaz odnotowa¢ nalezy, ze nie jest to jedyny przepis o podobnej konstrukeji, por. np.
art. 11, 14, 72.

198 A. Zoll, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegélna. Komentarz do art. 117-277 Kodeksu karnego,
red. A. Zoll, Krakéw 1999, s. 214.

199 https://wwwjw.org/pl/biblioteka/ksi%C4%85%C5%BCki/studium-biblii/szanuj-zycie/ (do-
step: 7.11.2022).

200 J. Giezek, Kolizja dobr a prawnokarna ochrona wartosci, w: Prawnokarne aspekty wolnosci.

Materialy z konferencji Arlaméw 16-18 maja 2005 r., red. M. Mozgawa, Krakéw 2006,

s. 82-83.

R. Sztychmiler, Ochrona zycia przez klauzule sumienia, ,Studia Prawnoustrojowe” 2018,

I 41, S. 249.
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lekko niepokoi, gdyz nietrudno sobie wyobrazi¢ zaniechanie (a potem nawet
dzialania - ostatecznie co to za réznica?) obroncéw zycia za wszelka cene (i to
nie tylko Zycia poczetego).

Jako btedng, na plaszczyznie semantycznej, potraktowal nalezy argu-
mentacje Pawla Kuczmy, iz ,Z punktu widzenia jednostki prawo to stanowi
warto$¢ najwyzszg, poniewaz zycie utracone nie moze zosta¢ w zaden sposob
przywrocone % Nieodwracalnosé¢ skutkéw naruszenia nie decyduje bowiem
o wadze zniszczonego dobra.

Warto zatem w tym miejscu wskazad, ze nie zawsze zycie czltowieka jest
najwieksza wartoscia i zapatrywanie takie wcale nie jest charakterystyczne
dla przedstawicieli ,cywilizacji Smierci”. O wzglednej Swietosci zycia nawet dla
0s6b wierzacych w Boga swiadczy przyzwolenie na karanie $miercig, a przede
wszystkim argumentacja za mozliwoscig, czy nawet koniecznoscig, stosowa-
nia takiej kary oraz katalog czynéw sankcjonowanych taka karg. Przyktadowo
wskazaé mozna przekonanie, ze im krétsze zycie, tym mniejsza mozliwosé grze-
chu, a kara $mierci za zabojstwo jest potwierdzeniem zasady nienaruszalnosci
ludzkiego zyciaz3. W Pismie Swietym wielokrotnie pojawia sie kara $mierci -
przede wszystkim w Starym Testamencie (np. Wj 2112; 15; 17 - za uderzenie
rodzica, ztorzeczenie mu; Kpl 24,17; 23 - za bluznierstwo), w Nowym Testa-
mencie zasady te nie zostaly ,odwolane”, a w Ewangelii wg $w. Lukasza (19,27)
czytamy:  Tych za$ przeciwnikéw moich, ktérzy nie chcieli, zebym panowat nad
nimi, przyprowadZcie tu i poscinajcie w moich oczach”. W literaturze wskazu-
je sie, ze gdy chrzescijanstwo stalo sie oficjalng religia Cesarstwa Rzymskiego,
nastgpit zwrot w kierunku usprawiedliwiania kary $mierci**4. Przywoluje sie
$w. Augustyna, $w. Tomasza z Akwinu, ktérzy uwazali, ze dla dobra wspdl-
nego mozna zabi¢ zloczynce (np. zabdjce lub gwalciciela). To oznacza, ze sa
dobra wazniejsze czy donioslejsze niz zycie (doczesne) cztowieka**s. Warto tez
przywolal argumentacje chrzescijan za kara $mierci wywodzong z Ewangelii
wg $w. Mateusza z przypowiesci o zgorszeniu: ,Lecz kto by sie stal powodem

202 P Kuczma, Prawna ochrona zycia, w: Realizacja i ochrona konstytucyjnych wolnosci i praw
Jjednostki w polskim porzqdku prawnym, red. M. Jablonski, Wroclaw 2014, s. 33, http://www.
repozytoriumuniwroc.pl/Content/52912/PDF/o1_Pawel_Kuczma.pdf (dostep: 22.11.2022).

203 Zestawia te poglady m.in. T. Snarski, Kosciél katolicki wobec kary smierci. Miedzy prawem
a filozofig i teologiq, Warszawa 2021.

204 Tamze, s. 90-98. Por. tez: R. Pigula, Kara smierci po katolicku, Warszawa 2021.

205 T Snarski, Kosciot katolicki wobec kary smierci..., s. 99.


http://www.repozytorium.uni.wroc.pl/Content/52912/PDF/01_Pawel_Kuczma.pdf
http://www.repozytorium.uni.wroc.pl/Content/52912/PDF/01_Pawel_Kuczma.pdf

grzechu dla jednego z tych matych, ktérzy wierza we Mnie, temu bytoby lepiej

kamien miynski zawiesi¢ u szyi i utopi¢ go w gtebi morza” (18,6) oraz z listu sw.

Pawtla do Rzymian (13,4), gdzie wskazano, ze wladza moze kara¢ mieczem, jako

ze jest narzedziem w reku Boga. Dopiero p6zniejsza historia Kosciota rzymsko-

-katolickiego pokazuje powolny odwrdt od kary Smierci w dniu dzisiejszym?°.

206

Papiez Innocenty III zamiescit klauzule w ogloszonej w 1206 1. formule przysiegi sklada-
nej przez waldensow, ktérzy jednali sie z Kosciotem, ze wladza panstwowa ,moze bez po-
pelniania grzechu ciezkiego” wydawac wyroki kary smierci w mysl warunkéw koniecznych
dla godziwego wymiaru sprawiedliwosci. W 1231 1. papiez Grzegorz IX zalozyl instytucje
Inkwizycji, w ktdrej koscielny sedzia mdgt orzekac wobec osoby swieckiej popelnienie grzechu
herezji i wydawac podejrzanego czlowieka w rece wladzy ludowej, ktéra wykonywala kare
ustanowiong przez prawo; wsrdd kilku sankgji znajdowala sie kara $mierci, wykonywana
najczesciej przez spalenie na stosie osoby, ktorej zarzucono herezje. Doktryne o karze $mierci
stworzong w Sredniowieczu w kolejnych wiekach kontynuowat sw. Alfons de Liguori i wielu
innych teologéw moralistow. W XX w. wznowiono po paru wiekach milczenia wypowiedzi
kilku papiezy, ktorzy popierali kare $mierci, natomiast dopiero po II wojnie Swiatowej na-
stapily znaczne zmiany w katolickiej teologii moralnej. Tradycyjna doktryna retencjonizmu
ma swoich zwolennikéw w kregu teologdéw katolickich i protestanckich, glownie zas w auto-
rach podrecznikéw teologii moralnej. W grupie retencjonistow znajduja sie przedstawiciele
etyki chrzescijanskiej, a takze teoretycy prawa. Mimo tak szerokiego grona zwolennikéw
kary $mierci znalazla sie okreslona grupa teologéw katolickich i protestanckich, ktdrzy opo-
wiadaja sie za abolicjonizmem. Odnalezé mozna réwniez wielu autoréw dopuszczajacych
stosowanie kary smierci, aczkolwiek postulujg oni za zniesieniem tej sankcji w kontekscie
wcigz rozwijajacej sie cywilizacji wspdlczesnego swiata, zob. M.B. Jurczyk, Historia rozwoju
kary smierci na przestrzeni wiekow w wybranych koncepcjach filozoficznych, ,Studenckie Zeszyty
Naukowe” 2016, t. 119, nr 28, 5. 61-62, https://doi.org/1017951/szn.2016.19.28.57. W KKK z 1994 1.
pierwotnie nr 2266 i 2267 brzmialy: ,Ochrona wspélnego dobra spoleczenistwa domaga sie
unieszkodliwienia napastnika. Z tej racji tradycyjne nauczanie Kosciola uznato za uzasad-
nione prawo i obowigzek prawowitej wladzy publicznej do wymierzania kar odpowiednich do
ciezaru przestepstwa, nie wykluczajac kary Smierci w przypadkach najwyzszej wagi” (2266).
,Jedli jednak $rodki bezkrwawe wystarczaja do obrony Zycia ludzkiego przed napastnikiem
i do ochrony porzadku publicznego oraz bezpieczenstwa osob, wladza powinna stosowac te
srodki, ¢dyz sg bardziej zgodne z konkretnymi uwarunkowaniami dobra wspélnego i bar-
dziej odpowiadajg godnosci osoby ludzkiej” (2267).

W roku 1998 Kongregacja Nauki Wiary wydala Corrigende, w ktérej dokonata nowej
redakcji omawianego fragmentu Katechizmu, uzupelniajac go o przypis do pkt. 56 ency-
kliki Jana Pawtla IT Evangelium Vitae, zob. ks. P. Mazurkiewicz, Kara smierci w katechizmie
kosciola katolickiego, ,Warszawskie Studia Teologiczne” 2009, t. 22, nr 1, s. 205-214, https://
akademiakatolicka.pl/wp-content/uploads/wst/22/Mazurkiewicz.pdf (dostep: 5.11.2022).

Od dnia 2 sierpnia 2018 r. obowigzuje nowy tekst KKK odnosnie do kary $mierci - zo-
stala ona wykreslona z nr 2266. I poprzez stowa Franciszka Kosciét przekonuje: ,Wymie-
rzanie kary $mierci dokonywane przez prawowitg wladze, po sprawiedliwym procesie, przez
dtugi czas bylo uwazane za adekwatng do ciezaru odpowiedz na niektére przestepstwa
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Réwnoczesnie Pismo Swiete?? i historia Kosciota katolickiego opisuja wie-

lu meczennikéw?*® gingcych $miercig samobdjczg. Pewne kontrowersje moze

wywota(l teza, ktora wraz uzasadnieniem przywotana zostanie tutaj in extenso:

,Bezsporne cechy samobdjstwa nosi rowniez ukrzyzowanie Chrystusa. Jan Marx

okresla je jako dobrze znane ze starozytnosci (réwniez wspotczesnej Jezusowi)

samobdjstwo altruistyczne z odcieniem ofiarniczym. Chrystus nie skorzystat

z mozliwosci unikniecia kazni, co bylto dla niego - jako Syna Bozego - wzgled-

nie latwe. Postrzeganie kazni Chrystusa jako $mierci dobrowolnej ma dluga

historie. Juz, nazywany czesto jednym z Ojcéw Kosciota, Tertulian - nawrdco-

ny na chrzescijanstwo w dorostym wieku, teolog, urodzony w Kartaginie, gdzie

tez byl retorem - uznatl Smieré Jezusa za samobdjstwo. Jego zdaniem Chrystus

207

208

i dopuszczalny, choé kranicowy, srodek ochrony dobra wspélnego. Dzi$ coraz bardziej umacnia

sie Swiadomos¢, ze osoba nie traci swej godnosci nawet po popelnieniu najciezszych prze-
stepstw. Co wiecej, rozpowszechnilo sie nowe rozumienie sensu sankcji karnych stosowanych

przez panstwo. Ponadto zostaly wprowadzone skuteczniejsze systemy ograniczania wolnosci,
ktdre gwarantuja nalezytg obrone obywateli, a jednoczesnie w sposob definitywny nie odbie-
raja skazancowi mozliwosci odkupienia win. Dlatego tez Kosciot w swietle Ewangelii naucza,
ze «kara $mierci jest niedopuszczalna, poniewaz jest zamachem na nienaruszalnos¢ i god-
nos¢ osoby»”, http://www.katechizm.opoka.org.pl/rkkkIII-2-2.htm (dostep: 19.07.2024).

Précz obrony swojego Zycia, az do zabicia napastnika, czesto takze broni sie wolnosci
osobistej czy integralnosci swojego ciata (réwniez czystosci). Powinno si¢ jednak broni¢ nie
tylko wlasnego zycia, ale tez, w podobny sposdb, zagrozonych innych ludzi, ¢dyz ,uprawniona
obrona moze by¢ nie tylko prawem, ale powaznym obowiagzkiem tego, kto jest odpowiedzial-
ny za zycie drugiej osoby, za wspélne dobro rodziny i panstwa” (2265).

Réwniez w obronie osobowych dobr materialnych cztowieka wielu teologéw moralistow
dopuszczalo jako godziwy sposob obrony unieszkodliwienie, a nawet zabicie napastnika,
zob. E. Czaplicka, Kara smierci i obrona wlasna w nauczaniu Kosciota katolickiego, ,Studia
Elblgskie” 2020, nr 21, s. 364.

,Samson wlasnymi rekami zburzyl swiagtynie Filistynéw, ktéra runeta na zebrany w niej
lud oraz jego wtadcoéw. Sam zginat w ruinach, ale wraz ze soba pogrzebal wiecej wrogéw, niz
udato mu sie zabié w ciggu calego swojego walecznego zycia. W rezultacie Smierci samobdj-
czej odszedl ze $wiata réwniez pierwszy krdl izraelski Saul, ktory ciezko ranny przebit sie
wlasnym mieczem, aby nie zginac z rak wrogdw”, zob. M. Michalska-Suchanek, Fenomen
samobajstwa. Dtuga historia, krotko opisana, Mikoléw 2011, s. 98.

Sw. Apolonia z Aleksandrii rzucila sie na plongcy stos, unikajac tym samym spalenia przez
pogan za odmowe wyrzeczenia sie wiary w Chrystusa. Czyn ten przez teologdw zostal zakwa-
lifikowany nie jako samobdjstwo, ale jako dobrowolny akt poswiecenia zycia za najwyzsza
wartos$¢, zob.: J. Teklinski, Czy czlowiek ma prawo do samobdjstwa?, ,Humanistica 21" 2018,
t. 2, s. 111, oraz przywotana M. Karpinska, Oblicza romantycznedo taedium vitae. Zamachy
samobdjcze na ziemiach polskich 1815-1830, ,Przeglad Historyczny” 1999, t. 90, nr 1, s. 52.



jako Syn Bozy nie mogt bowiem by¢ zdany na taske swojego ciata?®®. Na tle
tych uwag nalezy przywotaé typologie samobdjczych $mierci zaproponowa-
na przez Tadeusza Slipke, ksiedza profesora zajmujacego sie m.in. proble-
matyka etyki szczegdlowej. Na wstepie autor zaznacza: ,Akt samobdjstwa
zmienia zatem swoj wyglad zaleznie od stanowiska, z jakiego go rozpatru-
jemy. Widziany tylko z zewnatrz, wylacznie jako dziatanie autodestruktyw-
ne, wyraza samg tylko negacje istnienia, sprzeczna z jego [czlowieka - O.S]
elementarnymi sklonnosciami. Przeniesiony w sfere $wiadomosci samobdjcy
i jego intencjonalnych zamierzen, przeistacza sie w akt wypelniony trescig
mniej lub wiecej pozytywng, w pewnych sytuacjach opromieniony nawet au-
reolg najwyzszego poswiecenia i ofiary. Duchowa zawarto$¢ samobojstwa jest
przeto réznorodna i bogata. Etyka musi mie¢ pelng swiadomos$é tego stanu
rzeczy, jesli chce daé integralng, adekwatng teorie moralnego sensu samo-
bojstwa i odnoszacych sie don norm’#°, Wyodrebnia on cztery kategorie
samobdjstwa:

1) samobdjstwo bezposrednie, ktére stanowia wszelkie czynnosci z natury
samobojcze;

2) samobojstwo posrednie, oparte na czynnosci okazyjnie samobdjczej,
ale poprzez zamierzenie woli osoby dzialajacej - tozsame z samobéjstwem
bezposrednim;

3) narazenie zycia na niechybna smier¢ (w tradycyjnym tomizmie okreslane
jako samobojstwo posrednie moralnie dopuszczalne), gdzie $mier¢ - pewna lub
prawie pewna - nastepuje na skutek zabdjczego dzialania przyczyny towarzy-
szacej, przy catkowitym braku intencji samobdjczej podmiotu;

4) narazenie zycia na Smier¢ prawdopodobna (w teorii tomizmu fundamen-
talnego taki przypadek nie jest uwzgledniony), posiadajace cechy takie same
jak poprzednia kategoria, tylko zaktadajgce mniejszy stopien pewnosci prze-
widywanej $mierci - czesto ujmuje sie to jako wieksze lub mniejsze ryzyko
wystapienia skutku Smiertelnego.

Co wiecej, autor ten dodaje, ze samobdjstwo bezposrednie jest absolutnie
moralnie zte, zawsze, we wszystkich okoliczno$ciach zakazane, natomiast samo-
boéjstwo posrednie jest aktem moralnie ztym, ale nie jest to akt wewnetrznie
zly. Wystawienie zycia na niechybna $mier¢ nie zastuguje - wedtug T. Slipki -

209 M. Michalska-Suchanek, Fenomen samobgjstwa..., s. 98-99 i przywolana publikacja: J. Marx,
Idea samobdjstwa w filozofii od antyku do wspotczesnosci, Warszawa 2003, s. 330-331

20 T Slipko, Etyczny problem samobdjstwa, Krakéw 2008, s. 61.
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na moralne potgpienie, poniewaz celem aktu byto dobro (celem nie moga
by¢ btahe powody). Podobna ocene autor konstruuje wobec ostatniej gru-
py - narazenie zycia na niebezpieczenstwo $mierci (ktéra jest prawdopodob-
na), ale ,wystarcza tu proporcjonalnie mniejszej wagi motywy"*". Dokonujac
ocen wybranych sytuacji, T. Slipko uznal, ze chociaz przypadek ,zastepczej
$mierci” o. Maksymiliana Kolbego napotyka na duze trudnosci przy do-
konywaniu jednoznacznej oceny, to jest to sytuacja okreslana przez niego
jako ,wystawienie siebie na niechybng $mier¢"*2 Zaproponowany podziat,
jego kryteria, jak i ich oceny moga budzi¢ wiele watpliwosci (zwlaszcza wo-
bec braku konsekwencji uznania pewnych wartosci), dowodza natomiast
dwoch kwestii. Z jednej bowiem strony tezy te sg dos¢ dalekie od oceny tra-
dycyjnie formulowanej przez Kosciot katolicki (co przyznaje sam autor),
z drugiej - uwzgledniajg ten aspekt, ktory czesto formalnie jest krytykowa-
ny - kontekst sytuacyjny (w wymiarze subiektywnym i obiektywnym). Kon-
tekst ten czesto odwotuje sie do wartosci poréwnywanych z wartoscig zycia
doczesnego.

Na marginesie nalezy doda¢, ze wartos¢ zycia jest konfrontowana z zyciem
wiecznym w tak specyficzny sposdb, ze wnioski, do ktérych dochodzg niektérzy
autorzy, s dos¢ oryginalne. Stawiany jest przyktadowo zarzut, ze w szkotach
medycznych nauka skoncentrowana jest na zyciu doczesnym?s3,

Ponadto, w konsekwencji rozwazan o atrybutach zycia, pojawia sie juz na
tym etapie pytanie o obowiagzek zycia. Proby odpowiedzi na to pytanie -
na plaszczyznie religijnej, metafizycznej, egzystencjonalnej, spolecznej, praw-
nej i biologicznej - podjat si¢ Zbigniew Zalewski. Przeprowadzony przez niego
przeglad racji przemawiajacych za obowigzkiem zycia nie dat satysfakcjonuja-
cych - w opinii autora - odpowiedzi. Chociaz z jednej strony argumenty maja
duza moc perswazyjng, to kazdy z nich budzi niebtahe watpliwosci. Zdaniem
autora obowiagzek zycia nie wynika z samego faktu, Ze zyjemy, a nakazy mo-
ralne odnoszg sie tylko do ludzi wierzacych, nie mozemy miec tez pewnosci, ze
istnieje naturalny porzadek, w ktérym mamy jako gatunek i jako poszczegdl-
ne idywidua wyznaczone z gory miejsce, nie mozna wykluczy¢, ze najbardziej

2 Tamze, s. 104-107, 136-143.
#2 - Tamze, s. 154-155.

23 Ks. prof. Tadeusz Guz, Rozmowy niedokoriczone, audycja w Radio Maryja, 18 sierpnia 2018 r,,
https://[wwwyoutube.com/watch?v=6uo7pEq80lo (dostep: 5.03.2023). Nie jest zatem - jak
sie wydaje - bledem twierdzenie, ze jest to poglad odosobniony.



heroicznym czynem, na jaki sta¢ cztowieka w obliczu absurdu egzystencji, jest
samobdjstwo, podejscie aksjologiczne wymaga czasem oddania zycia dla wartosci
donioslejszych, na ptaszczyznie biologicznej trudno poszukiwaé argumentow
na rzecz trwania, gdy procesy biologiczne majg charakter schytkowy, w koncu -
system prawny nie moze zakaza¢ popelniania samobdjstwa. Niezwykla jest
wobec tego ostateczna konkluzja autora - jego zdaniem, chociaz nie udato sie
znalez¢ konkluzywnych przestanek przesadzajacych w sposob logicznie nieod-
party, ze cigzy na nas obowigzek zycia, to mamy obowigzek zy¢, poniewaz od-
rzucenie tego obowigzku prowadzié¢ by mogto do nieobliczalnych konsekwencji
w wymiarze jednostkowym i spotecznym?4,

Andrzej Zoll, wskazujac, ze zycie jest wartoscig podstawowsa i wyjSciowa
dla wszystkich innych wolnos$ci i praw, zastrzega, ze rownoczesnie wystepuja
zasadnicze kontrowersje co do zakresu ochrony zycia, jego wartosci w poszcze-
golnych stadiach, stosunku wartosci zycia w poszczegdlnych stadiach do innych
wartosci spolecznych?s.

Wydaje sie, ze ocena wartosci zycia na tle innych wartosci jest jeszcze bar-
dziej skomplikowana. Ujmujgc rzecz najogdlniej: nie zawsze, nie dla wszyst-
kich i nie w kazdej sytuacji zycie cztowieka jest wartoscig nadrzedng - nie
zawsze jest to wartos¢, dla ktorej wszystko inne nalezy poswiecié, i nie zawsze
jest to warto$¢, ktorej nigdy dla innej wartosci poswiecaé nie wolno. Trudno
oczywiscie wskazal wszystkie wartosci, ktére moga sie okazaé wazniejsze
niz zycie cztowieka - nalezg do nich niewatpliwie niepodlegtosé, pokéj, de-
mokracja, religia i (wiara w) zycie wieczne, mito$¢, honor, wolnos¢. Niektore
z nich zwigzane s3 z kulturg Zachodu, inne s3 caltkowicie obce, wrecz niedo-
puszczalne. Nie ma wiec zgody np. na zabdjstwa honorowe?®. Pewne kontro-
wersje moze budzi¢ sprzeciw wobec medycznych zabiegdw ratujacych zycie,
ktore sa sprzeczne z wymogami religijnymi (odmowa przetaczania krwi przez

24 7, Zalewski, Jak dlugo mamy obowiqzek zyé, w: Przedtuzanie Zycia jako problem moralny,
red. B. Chyrowicz, Lublin 2008, s. 41-49.

#5 A, Zoll, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz do art. 117-277 Kodeksu karnego,
red. A. Zoll, Krakéw 1999, s. 213.

26 Por, przyktadowo J. Bielanowska, Zabdjstwa honorowe w swiecie islamu, w: Swiat islamu
w perspektywie badan orientalistycznych i politologicznych, t. 2: Spoleczenstwo, red. M. Dahl,
P. Hanczewski, M. Lewicka, Warszawa 2019. Wedle statystyk w Jordanii 96% ludzi uwaza,
ze homoseksualizm, jako sprzeczny z honorem, moze by¢ karany $miercig przez czlonka
rodziny, zob. L. Wold, Honor. Opowiesci ojca, ktéry zabit wlasng corke, przel. M. Kalinowski,
Wolowiec 2020, s. 19.
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swiadkéw Jehowy?7, odmowa przyjecia szczepionek antycovidowych wykorzy-
stujacych linie komoérek z zarodkéw pozyskanych w drodze aborcji, kwestio-
nowanych przez niektérych chrzescijan®®) lub praktyki religijne sprzeczne
z zasadami wiedzy medycznej (leczenie przez modlitwy*?). Nawet i w tych
przypadkach jednak - o ile nie dotyczg dzieci - jestesmy sklonni uzna¢, ze
wierzacy maja prawo do odmiennej (wlasnej) oceny wartosci ludzkiego zycia
w relacji do innych débr. Powszechny szacunek budzg ludzie oddajacy zycie
za ojczyzne, demokracje, wolnosé??°. Réwniez polski ustawodawca widzi od-
mienng hierarchie w pewnych okolicznosciach. Warto przyktadowo odnoto-
wad, ze w mysl art. 12 ustawy z 11 marca 2022 1. o obronie Ojczyzny>* Zolnierz
sktada przysiege o tresci: ,Ja, zolnierz Wojska Polskiego, przysiegam stuzy¢
wiernie Rzeczypospolitej Polskiej, broni¢ jej niepodlegtosci i granic. Staé na
strazy Konstytucji, strzec honoru zotnierza polskiego, sztandaru wojskowe-
go bronié. Za sprawe mojej Ojczyzny w potrzebie krwi wlasnej ani zycia nie
szczedzi¢. Tak mi dopoméz Bog”.

W swietle wczesniejszych rozwazan o aspektach zycia sformutowaé mozna
réwniez teze, ze jakos$¢ zycia stanowi odrebng wartos¢ indywidualna i spo-
leczna i jako taka moze by¢ konfrontowana z dobrem w postaci (samego)
zycia, w znaczeniu jego biologicznego trwania. Z reguly ochrona jednego
z nich jest réwnoczesnie ochrong drugiego. Zdarza sie jednak, ze te dwa dobra

27 A, Jakuszewicz, Prawo do odmowy zabiegu medycznedo ratujqcego zycie ze wzgledu na sprze-
ciw sumienia. Refleksje prawno-porownawcze (Polska, Hiszpania), ,Studia z Zakresu Prawa,
Administracji i Zarzagdzania UKW" 2012, t. 2, s. 55-73. Przywolywana jest w tym kontekscie
wypowiedz z Ewangelii wg $w. Mateusza (16,25): ,Kto by chcial uratowad swoje zycie, ten
je straci, ale kto by z mojego powodu stracit swoje zycie, ten je uratuje”, ktora opatrywana
jest komentarzem: ,Postuszenstwo wobec Jehowy jest dla nas wazniejsze niz przedtuzenie
zycia za wszelka cen¢”, https://wwwjw.org/pl/biblioteka/ksi%C4%85%C5%BCki/studium-
biblii/szanuj-zycie/ (dostep: 19.07.2024).

28 Stanowisko Zespotu Ekspertéw ds. Bioetycznych Konferencji Episkopatu Polski dotyczace
szczepionek, https://episkopat.pl/zespol-ekspertow-ds-bioetycznych-kep-ws-szczepionek-
przeciwko-covid-19/ (dostep: 27.02.2022).

29 CW. Laughran, Religious Beliefs and the Criminal Justice System: Some Problems of the Faith
Healer, ,Loyola of Los Angeles Law Review” 6.01.1975, https://core.acuk/download/
pdf/267171978.pdf (dostep: 19.07.2024).

220 A pisze to w marcu 2022 r, gdy trwa bohaterska obrona Ukrainy przed rosyjskim
najezdzca.

221 DzU. 2022, poz. 655.
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sg ze sobg w konflikcie, nie mozna zapewni¢ zycia/trwania i rownoczesnie zy-
cia o satysfakcjonujacej jakosci.

Podkresli¢ nalezy, ze szczegotowa analiza aktéow miedzynarodowych po-
$wieconych problematyce praw czlowieka wskazuje, ze chociaz prawo do zycia
jest umiejscowione wysoko w hierarchii praw jednostki, to nie najwyzej.
Stawiana jest teza, ze miedzynarodowe prawo dotyczace praw czlowieka
stawia proces jakosci zycia wyzej niz fakt trwania przy zyciu®*2 Katarzyna
Karolina Borkowska odnotowuje, ze w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka podkresla sie, ze art. 2 EKPCz obejmuje takze prawo do zy-
cia odpowiedniej jakosci. Zycie w cierpieniu stanowi przyklad kolizji miedzy
trwaniem zycia a jego jakoscig. Przewidywanie wyjatkow od prawa do zycia
ze wzgledu na brak odpowiedniej jakosci zycia (m.in. dopuszczalnosé eutana-
zji) wskazuje na to, ze Europejska Komisja Praw Czlowieka przypisuje wieksza
wartos¢ jakosci zycia jako procesowi niz zyciu jako stanowi egzystencji czto-
wieka??3, Warto zauwazy¢, ze w sprawie Diane Pretty ETPCz stwierdzil:
,nie negujac w zaden sposéb zasady swietosci zycia chronionej przez Kon-
wengcje o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, Trybunat uznaje,
ze na podstawie art. 8 coraz wigkszego znaczenia nabiera jakos¢ zycia. W erze
ogromnego postepu w medycynie i wzrostu Sredniej dtugosci zycia dla wielu
0s0b staje si¢ wazne, aby nie zmuszano ich do dozywania podesztego wie-
ku lub do zycia w stanie zaawansowanej niedoteznosci fizycznej badz umy-
stowej, w konflikcie z wyznawanymi przez nich pogladami o wlasnej osobie
i tozsamosci"*4,

Pytanie zadane przez J. Giezka, czy dylematy dotyczace kolizji dobr, w tym
zycia, sg zbiezne w przypadku decyzji o samobdjstwie czy zabdjstwie??s, kaze

222 |, Zielinska, Prawo do Zycia, w: Szkota Praw Czlowieka. Teksty wykladéw, Warszawa 1996,
s. 168, za: P. Kuczma, Prawna ochrona Zycia..., s. 32.

23 K Borkowska, Zycie ludzkie jako przedmiot ochrony.., s. 511 przywolane przez autorke orze-
czenie: Wyrok ETPCz w sprawie Pretty przeciwko Zjednoczonemu Krdlestwu z dnia
29 kwietnia 2002 1. oraz publikacja: P. Sieghart, The International Law of Human Rights,
Oxford 1983, s. 130.

224 Wyrok ETPCz z dnia 29 kwietnia 2002 r, w sprawie Pretty vs Zjednoczone Krdlestwo,
skarga nr 2346/02, LEX 75647 Doda¢ nalezy, ze ostatecznie Trybunal odrzucit skarge,
uznajac, ze w $wietle art. 2 EKPCz nie mozna formulowad prawa ,przeciwnego’ - prawa
do $mierci.

225 J, Giezek, Kolizja débr a prawnokarna ochrona wartosci..., s. 83.
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podkreslié raz jeszcze istotng kwestie. Wartos¢ zycia ludzkiego na tle innych
wartosci moze by¢ relatywizowana wylacznie przez konkretnego czlowie-
ka, ktory ocenia swoje wlasne Zycie i konfrontuje je z innymi istotnymi
dla niego wartosciami (wolnoscig, miloscia, wiara). Ocena 0s6b trzecich -
zindywidualizowana formalna lub nieformalna oraz zagregowana i for-
malna, np. w postaci uchwalonej ustawy - jest niedopuszczalna. W takim
przypadku Zycie jest nienaruszalne.

W s$wietle powyzszych rozwazan istotne jawig sie przeprowadzone przez
Ewe Gorlewskg badania ankietowe, pozwalajace na zrekonstruowanie potocznej
hierarchii wartosci. Na podstawie wypowiedzi ankietowych autorka wyrdzni-
ta dziewiec kategorii aksjologicznych: 1) dobra wspdlnotowe - w tym: rodzina,
mitos¢, przyjazn, spoleczenstwo; 2) osobiste — w tym: wolnos¢, bezpieczenstwo,
szczescie, honor, samorealizacja; 3) polityczne - w tym: sprawiedliwos¢, row-
nos¢, niepodleglos¢, prawo; 4) moralne - w tym: dobro, godnos¢, pomyslnosé;
5) witalne - w tym: zdrowie, zycie; 6) ekonomiczne - w tym: pienigdze, praca,
wlasnos¢; 7) poznawcze - w tym: prawda, wiedza, wyksztalcenie; 8) sakralne -
w tym: wiara, religia, bog; 9) estetyczne - piekno. Przeprowadzone badanie
pozwolilo autorce na zrekonstruowanie katalogu wartosci w porzadku hierar-
chicznym (na podstawie frekwencji wskazan), ktory prezentuje sie nastepujaco:
wolnos¢ (877%), rodzina (82,9%), bezpieczenstwo (76,7%), mitos¢ (61%), szczes-
cie (53,6%), sprawiedliwos$¢ (49,3%), zdrowie (33,5%), przyjazn (31,1%). Przepro-
wadzona analiza uprawnila ponadto E. Gorlewska do postawienia kilku tez
0g6lnych. Jej zdaniem tym, co rézni potoczng i konstytucyjng hierarchie war-
tosci, jest stanowisko wobec débr osobistych i sakralnych. Prawodawca w od-
réznieniu od respondentéw nie uwypukla wartosci zwigzanych z cztowiekiem
jako jednostka, dba raczej o grupe obywatelska. Wartosci sakralne s3 w ustawie
zasadniczej wyraznie chronione, badanie ankietowe wykazato natomiast niski
poziom zainteresowania dobrami sakralnymi w §rodowisku respondentdw. Po-
nadto - wartosci wspélnotowe i osobiste sg dla respondentéw niemal réwnie
wazne. Wartosci poznawcze, moralne i witalne (zwiazane z jednostka) sa, zda-
niem os6b biorgcych udziat w badaniu, wazne dla wszystkich ludzi i majg duze
znaczenie w Srodowisku studentéw. Nie uwaza sie jednoczesnie, ze powinny by¢
one chronione przez panstwo; zjawisk natury poznawczej, moralnej i witalnej
nie uznano réwniez za zrédlo aksjologii. Za Zrodto wartosci nie uchodzg raczej
elementy rzeczywistosci zwigzane ze sferg ekonomiczng i sakralng. W odnie-
sieniu do sacrum tylko bdg i wiara zostaly uznane za zrodla wartosci, nie zas



osoby (kaptani) czy swiete ksiggi (zawierajace teksty objawione i normy reli-
gijne). Z racji zas tematu niniejszego opracowania warto przedstawic tez jeden
wniosek szczegotowy. Jak zauwaza autorka, wartosci witalne: zdrowie (18,3%)
i zycie (5,3%) zostaly uznane przez ankietowanych za ogélnoludzkie. Co ciekawe,
mimo skorelowania zycia z innymi dobrami, majgcymi wyktadniki jezykowe
w postaci polaczen: ,godne zycie” (13%), ,prawo do Zycia” (0,7%), sytuuje sie ono
zdecydowanie nizej w hierarchii niz zdrowie. Zdaniem autorki mozna to réznie
interpretowad. Z jednej strony mtodzi ludzie nie uprzytomniajg sobie jeszcze
kruchosci zycia, z drugiej by¢ moze pokolenie respondentéw wieksza uwage
zwraca na jakos¢ zycia (stad tak duze przywiazanie do aspektu zdrowotnego),
nie za$ na samo jego trwanie. Moze chodzi¢ réwniez o to, Ze zyciu najczesciej
zagraza choroba i dlatego to wlasnie zdrowie jest (pozornie?) wyzej usytuowane
w hierarchii wartosci. Jednoczesnie w gre wchodzi troska takze o zycie?*. Co
ciekawe, zwienczeniem badan jest hipoteza badawcza zakladajaca, iz ,preferen-
¢je aksjologiczne Polakéw zyjacych w czasie przemian ustrojowych na przeto-
mie lat 80.1 90. oraz stanowiska wobec wartosci prezentowane przez obecnych
dwudziestolatkow sg odmienne. Réznice te uwidoczniajg sie w konstytucyjnej
i potocznej hierarchii wartosci”. I chociaz, jak podkresla E. Gorlewska, trudno te
hipoteze potwierdzi¢ lub sfalsyfikowac??7, uzyskane wyniki badan, a takze szereg
innych badan opinii publicznej pozwalaja - dos¢ ostroznie - przyjaé taka teze za
prawdopodobna.

Zadal zatem trzeba pytanie, na ktére przyjdzie odpowiedZ w dalszej
czesci: czy wspolczesny polski ustawodawca dostrzega fakt, ze sa do-
bra lub wartosci wazniejsze niz ludzkie Zycie, oraz to, ze katalog ten
sie zmienia w $lad za zmieniajacg sie kultura i zalozeniami aksjo-
logicznymi?

Zanegowanie tezy o bezwzglednej nadrzednosci zycia czlowieka pozwala
ponadto, czy wrecz nakazuje, zanegowanie powszechnie przyjmowanej reguly
kryminalizacyjnej. Jak bowiem wskazuje Agnieszka Maria Kania, zaaprobo-
wanie tezy o nadrzednosci zycia ludzkiego pociaga za soba prawnie relewantng
konsekwencje - sktania bowiem do przyjecia dyrektywy interpretacyjnej zakta-
dajacej, ze wszelkie pojawiajace sie watpliwosci co do ochrony zycia ludzkiego

226 E. Gorlewska, Stownictwo aksjologiczne w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Znaczenia teks-
towe a konotacje potoczne, Bialystok 2019, s. 212-243.

227 Tamze, s. 325.
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powinny by¢ rozstrzygane na rzecz tej ochrony w mysl przywotanej zasady
in dubio pro vita humana?*®. W $wietle wspolczesnych standardow poszano-
wania ludzkiej godnosci i w jej ramach wolnego wyboru czlowieka oraz
jego autonomii zasada in dubio pro vita humana stracitla swoj dominu-
jacy charakter.

Niniejsze rozwazania usposabiaja do postawienia jeszcze jednej tezy zwia-
zanej z deklaracjg o najwyzszej wartosci zycia ludzkiego. Wydaje sie bowiem,
ze w wielu tego typu wypowiedziach pojeciu ,zycie” przydaje sie ré6znorodne
jego atrybuty, co sprawia, ze méwigc o prawie do zycia, mysli sie o zapewnie-
niu réwniez innych praw. Zatem ci, ktérzy formulujg teze o wartosci zycia
(lub jego swietosci), nie rozstrzygaja problemu konfliktu migdzy tym dobrem
a innymi, gdyz chodzi o przewazajace sytuacje, gdy takich konfliktow nie ma.
W ten wtasnie sposéb odczytaé nalezy stanowisko Kosciola katolickiego, kto-
ry uznajac swietos¢ zycia, taczy z nim boskie pochodzenie zycia i perspekty-
we zycia wiecznego. Tak tez nalezy interpretowad odczytanie pogladéw daw-
nych filozoféw, jak np. ,O tym, iz zycie ludzkie jest wartoscig najwyzsza wsrod
wszystkich innych wartosci filozofowie pisali od najdawniejszych czasow. Prawa
cztowieka do zycia i posiadania wlasnych pogladéw bronili epikurejczycy oraz
stoicy. Wartos¢ czlowieka, wartos¢ jego zycia, prawo do samorealizacji staly
sie mysla przewodnig filozofii humanizmu okresu Odrodzenia’**. Immanuel
Kant, piszac o cztowieku jako o wartosci absolutnej, domagat sie poszanowania
jego prawa do samostanowienia®°. Réwniez, przywolywany przez Aleksandre
Matyukhine, Albert Schweitzer, laureat Nagrody Nobla w 1952 r. za filozofie
.etyki czci dla zycia’, wskazuje, ze etyka czci dla zycia zaprzecza tezie, by pan-
stwo czy jakakolwiek inna wspélnota miata prawo decydowac o ludzkim zyciu.

228 A M. Kania, Z problematyki granic ochrony zycia ludzkiego, ,Wroctawskie Studia Erazmian-
skie. Zeszyty Studenckie. Prace prawnicze, administratywistyczne i historyczne” 2009,
nr1, s. 103.

29 0.A. Matwoxina (O. Matyukhina), JKumms sx nausuwa yinnicms 6ymms - npogiona
ides inocodii anvbepma weetiuepa, ,Bicauk HanjonanbHoro asianinHoro yHiBepcurery.
®inocodis. Kynsrypormoris” 2013, nr 2, s. 47-51, http:/mbuv.gov.ua/UTRN/Vnau_f_2013_2_12
(dostep: 19.07.2024). Zob. tez A. Matyukhina, Albert Schweitzer o zyciu jako najwyzszej wartosci
bytu, ,Sztuka Leczenia” 2015, nr 1-2, s. 105-114, http://www.sztukaleczenia.pl/pub/2015/1-2/
Aleksandra_Matyukhina.pdf (dostep: 19.07.2024).

230 J Miklaszewska, Godnos¢ cztowieka w koncepcji Immanuela Kanta a doswiadczenie Auschwitz,
,Ruch Filozoficzny” 2017, t. 72, nr 4, s. 48-49.
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Ale réwnoczesnie i A. Schweitzer podkresla samodzielnos¢ jednostki oraz jej
odpowiedzialno$é®, To ostatecznie oznacza, ze postugiwanie sie fraza/kryte-
rium ,Swietosci zycia” czy ,najwyzszej wartosci zycia’, gdy skonfliktowane zo-
staly dobra tego samego podmiotu, dzierzyciela, dysponenta czy - jak czasem
wskazuje nauka Kosciota katolickiego - depozytariusza, moze by¢ semantycz-
nym naduzyciem lub brakiem $wiadomosci co do rzeczywistego znaczenia
wspomnianej frazy.

Problem wartosci zycia na tle innych wartosci staje sie jeszcze bardziej ra-
dykalny, gdy analizie poddane zostaje Zycie w fazie prenatalnej. Trudnos¢ doko-
nania takiej oceny wynika z jednej strony z watpliwosci dotyczacych ustalania
i okreslania poczatku Zycia czltowieka, a z drugiej - proby odmiennego wartos-
ciowania zycia na réznych jego etapach. Jacek Giezek zauwaza intrygujaco, ze
dylematy w tym zakresie towarzyszg niemal wszystkim osobom niezaleznie od
Swiatopogladu. Autor, deklarujac, ze aborcja jest ztem, dostrzega m.in., problem

Jkonfrontowania” wartosci - zycia poczetego dziecka oraz psychiki brutalnie
zgwalconej kobiety?2. Po lekturze tekstow dotyczacych swietosci zycia w fazie
prenatalnej zadziwiaé takze moze stanowisko ks. dr. Artura Filipowicza, ktory
na pytanie: ,czy z punktu widzenia stanowiska Kosciota katolickiego istnieje
mozliwos$¢ zaaprobowania obecnych rozwigzan prawnych zawartych w usta-
wie o planowaniu rodziny?"?3* odpowiedzial, ze z punktu widzenia stanowiska
Kosciota katolickiego istnieje mozliwos¢ zaaprobowania obecnych rozwigzan
prawnych zawartych w ustawie o planowaniu rodziny. Przy czym wskazal, ze
jednym z argumentéw za utrzymaniem obowigzujacego stanu prawnego jest
mate prawdopodobienstwo, by jakikolwiek projekt radykalnie zaostrzajacy do-
stepnos¢ do aborgji lub ja liberalizujacy zyskat aprobate Wysokiej 1zby?34.

31 0.A. Marwoxina, JKumms sk nausuwa yinHicms Oymmail..., s. 47-51 oraz A. Matyukhina, Albert
Schweitzer o zyciu jako najwyzszej wartosci bytu..., s. 105-114.

22 J, Giezek, Kolizja débr a prawnokarna ochrona wartosci.., s. 76-77.

23 A w tym czasie obowigzywaly trzy wskazania: 1) cigza stanowi zagrozenie dla zycia lub
zdrowia kobiety ciezarnej; 2) badania prenatalne lub inne przestanki medyczne wskazuja
na duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nieodwracalnego uposledzenia ptodu albo nie-
uleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu; 3) zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze ciaza
powstata w wyniku czynu zabronionego.

4 A, Filipowicz, Opinia dotyczgca tedo, czy z punktu widzenia stanowiska Kosciola katolickie-
go istnieje mozliwos¢ zaaprobowania obecnych rozwigzan prawnych zawartych w ustawie
o planowaniu rodziny, w: Konstytucyjna formula ochrony zycia, Biuro Analiz Sejmowych
Kancelarii Sejmu, druk sejmowy nr 993, Warszawa 2007, s. 158.
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W tym miejscu nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze nie mozna sygnalizowa-
nych tu zagadnien pomina¢, uznajac, ze nie ma pelnej i powszechnej zgody co
do tego, czym jest zycie, zycie cztowieka, zycie osoby, kiedy sie zaczyna i kie-
dy konczy i czy jego immanentng cechg sg godnosé i jakos¢. Brak konsensu
utrudnia co prawda dalsze ustalenia, ale pozwala tez zdiagnozowac kolejne
watpliwosci lokujace sie na plaszczyznie normatywnej zwigzanej z dobrem
prawnym w postaci zycia. Przyznaé bowiem trzeba, ze ostatecznie to od-
powiedz na wszystkie zadane wczesniej pytania jest najwazniejszym czyn-
nikiem nadajacym ksztalt modelowi prawnokarnej reakcji (i jego uza-
sadnienia) na naruszenia dobra prawnego w postaci zycia cztowieka.
Odpowiedzi tych udziela spoleczenstwo, a - po czesSci - w ich imieniu par-
lament, a zatem sam ustawodawca. Odpowiedzi te nie zostaly udzielone
raz na zawsze, a zmiany spoleczne, kulturowe, technologiczne powodu-
ja, ze nie tylko trwa dyskurs spoleczny, ale i odpowiedzi o zycie ludzkie
sie zmieniaja.

Podejmujgc probe zreasumowania i zracjonalizowania zgtoszonych watp-
liwosci, z uwzglednieniem wlasnych zapatrywan - po czesci podnoszonych
wczesniej - na potrzeby dalszej analizy przyjac nalezy, co nastepuje:

1) zycie to mozliwos¢ multiplikacji informacji genetycznej;

2) zycie czlowieka ma te same cechy co Zycie kazdej innej istoty;

3) wartos¢ zycia czlowieka wynika z funkgji, jaka pelni czlowiek, opisu-
jac wartos¢ tego zycia; przywilej podmiotu wyrazajacego sad wartosciuja-
cy sprawia, ze przedmiot oceny (pokrywajacy si¢ z podmiotem) uzyskuje
najwyzsza ocene na tle innych form zycia; cztowiek zatem chce uznag, ze
wartos¢ zycia ludzkiego jest stala i niezmienna;

4) poczatek zycia w sensie biologicznym to nowa informacja (tu gene-
tyczna), poczatek zycia cztowieka to nieokreslony punkt miedzy poczat-
kiem biologicznym a Zyciem osobowym (nabycie - chociazby po-
tencjalnie - sSwiadomosci, np. uksztaltowanie zawigzkow moézgu);

5) podzieli¢ nalezy poglad, Ze pojecie ptodu ludzkiego znajduje sie w cie-
niu semantycznym, a nie jadrze znaczeniowym pojecia ,cztowiek”?s;

235 A, Zidtkowska, Konstytucyjnosé prawa do aborgji, w: Prawnokarne aspekty ochrony poczgtkéw
zycia ludzkiego, red. A. Ziétkowska, Torun 2019, s. 122.



6) $mier¢ to zanik mozliwosci przekazania informacji, Smier¢ cztowie-
ka to moment utraty zycia osobowego (nieodwracalna utrata swiadomo-
$ci - $mier¢ pnia mozgu);

7) cztowiek jako przedstawiciel gatunku ludzkiego posiada godnos¢
ludzka, ktora czltowiek przypisuje temu gatunkowi;

8) jakosc¢ zycia ludzkiego jest jego atrybutem (aspektem);

9) uznaé nalezy tezg, ze sa wartosci lub dobra cenniejsze od zycia
w ocenie podmiotu prowadzacego to zycie;

10) zycie czlowieka wymaga ochrony, w tym prawne;.

Atrybuty zycia (czlowieka)






II1. Prawo do zycia i prawo do ochrony zycia

Jak wskazuje Radostaw Grabowski, ewolucja prawa do zycia postepowata
w sposoOb nieciggly, co jest charakterystyczne dla rozwoju praw czlowieka in
denere. Zdaniem autora proby zlokalizowania praw cztowieka prowadzg nie-
zmiennie do systeméw religijnych, gdyz to one byly pierwotnym zrédlem praw
oraz fundamentem rozwoju idei. W opinii R. Grabowskiego analiza najstar-
szych zbioréw prawa wskazuje, ze idea ochrony zycia ludzkiego po raz pierw-
szy pojawila sie wéréd norm prawnych judaizmu. Réwniez zdaniem Brunona
Holysta nie znajdzie sie - poza Dekalogiem - 0gdlnej normy prawnej zaka-
zujacej zabijania. Autor ten dodaje, ze Dekalog byl pierwszym zbiorem praw
wprowadzajgcym prawng ochrone zycia, tworzagcym w ten sposéb fundament
dla rozwoju idei prawnej ochrony zycia ludzkiego? Nie mozna traci¢ z pola
widzenia tego, ze w jednym z najstarszych zbioréw praw - sumeryjskim ko-
deksie Ur-Nammu, powstalym pomiedzy 2100 a 2050 r. p.n.e. - znajdowata
sie norma: ,Ten, kto popelni zabdjstwo, bedzie zabity”, a trzy stulecia pézniej

' R. Grabowski, Prawo do ochrony zycia w polskim prawie konstytucyjnym, Rzeszéw 2006,
s. 18-19. Opinie te powtarza P. Kuczma, Prawna ochrona Zycia, w: Realizacja i ochrona kon-
stytucyjnych wolnosci i praw jednostki w polskim porzqdku prawnym, red. M. Jabtonski, Wroc-
taw 2014, s. 29, http://www.repozytorium.uniwroc.pl/Content/52912/PDF/01_Pawel_Kuczma.
pdf (dostep: 12.02.2023). Por. tez: E. Dudziak, Kosciét Katolicki wobec praw cztowieka.
Ewolucja stanowiska, ,Studia z Prawa Wyznaniowego’ 2007, t. 10, s. 376-405, https://www.
kul.pl/files/214/studia_10/edyta_dudziak_studia_z_prawa_wyznaniowego_102007.pdf (do-
step: 28.04.2024). Autorka przytacza stanowisko Miedzynarodowej Komisji Teologicznej
(1983), ktora przyznala, ze Kosciél faktycznie ,op6znit si¢” w uznaniu praw czlowieka, ale
spowodowane to bylo sytuacja, w jakiej uchwalono Deklaracje praw czlowieka i obywatela
w 1789 1. Wskazano, ze doszlo do sekularyzacji i negacji istnienia Boga, co spowodowalo,
iz papiezom trudno bylo rozréznic¢ tresé, ktéra byta wartosciowa, od intencji, czy tez mo-
tywagji, wrogich wobec wartosci religijnych. Prawa czlowieka wywodzono ponadto jedynie
z rozumnej natury czlowieka, pomijajac zupelnie ich pochodzenie jako praw naturalnych
od Boga.

2 B. Holyst, Przeciwko zyciu, t. 2: Determinanty spoleczne i kulturowe, Warszawa 2023,
s. 216-217.
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w babilonskim kodeksie Hammurabiego sformutowano zasade talionu: ,oko za oko,
zab za zab™.

Warto rowniez zwrdécic¢ uwage, ze zakaz pozbawienia zycia nie od zawsze byt
norma uniwersalng w sensie podmiotowym, to znaczy nie dotyczyt wszystkich
przedstawicieli gatunku ludzkiego na réwni. Od momentu, gdy cztowiek prze-
stal funkcjonowac we wspdlnocie opartej na zasadach réwnosci i wzajemnosci
wewnatrzgrupowej, zaczety powstawaé grupy uposledzone i grupy uprzywile-
jowane pod wzgledem ochrony zycia. Do grup uposledzonych nalezeli np. nie-
wolnicy (pozbawieni podmiotowosci prawnej), chlopi w panstwie feudalnym,
tzw. wyjeci spod prawa, czasem kobiety (jeszcze w kodyfikacji francuskiej z 1810 1.
jest zapis o wylgczeniu karalnosci zabdjstwa przez meza zony przylapanej
in flagranti na cudzoltéstwie, a przepisy te powtérzone zostaly w ustawodaw-
stwie stanowym Texasu i Meksyku) i dzieci (w prawie wizygockim ojciec mogt
bezkarnie zabi¢ swoje dziecko)*.

Zdaniem Marty Lang uniwersalizacja normy prawnej zakazujacej zabdjstwa
jest nie tylko zastuga religii chrzescijanskiej, ale przede wszystkim ksztattu-
jacego sie panstwa absolutnego, ktére wtadne byto zréwnaé w ochronie zycia
klasy najbardziej uprzywilejowane z najnizszymi i w ten sposéb udowodni¢
swoja wladze nad klasg feudatéw i swojg wewnetrzng suwerennosé. Proces
uniwersalizacji - pisze M. Lang - normy zakazujacej pozbawienia Zycia oraz
pojawienie sie koncepcji praw podmiotowych prowadzi w efekcie do pojawie-
nia sie wspélczesnie pojmowanego prawa kazdej osoby ludzkiej do zycia. Zycie
ludzkie staje sie wartoscig ceniong samg dla siebie i jako takie podlega¢ ma
ochronie, bez potrzeby fundowania jej w porzadku boskim. Autorka podkresla,
ze koncepcja praw podmiotowych zrodzita sie w kregu kultury europejskie;.
W kulturach Dalekiego Wschodu zycie ludzi i zwierzat byto uznawane za war-
tos$é najwyzszg, chociaz w kulturach tych nie uksztaltowala sie koncepcja praw

podmiotowych i prawa do zycia’.

3 M. Lang, Historyczny rozwdj prawnej ochrony zycia ludzkiego od czasow najdawniejszych
po wspélczesnosé, ,Studia z zakresu nauk prawnoustrojowych. Miscellanea” 2012, nr 2,
s. 15, https://bazhum.muzhp.pl/media/files/Studia_z_zakresu_nauk_prawnoustrojowych_
Miscellanea/Studia_z_zakresu_nauk_prawnoustrojowych_Miscellanea-r2012-t2/Studia_z_
zakresu_nauk_prawnoustrojowych_Miscellanea-r2012-t2-s11-31/Studia_z_zakresu_nauk_
prawnoustrojowych_Miscellanea-r2012-t2-s11-31.pdf (dostep: 12.02.2023).

4 M. Lang, Historyczny rozwdj prawnej ochrony..., s. 16-19.

5 Tamze, s. 20.
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Do najwazniejszych regulacji traktatowych w zakresie ochrony zycia naleza:
art. 3 Powszechnej deklaracji praw czlowieka z 10 grudnia 1948 r., art. 6 Miedzy-
narodowego paktu praw obywatelskich i politycznych z 16 grudnia 1966 r.” oraz
art. 6 Konwencji o prawach dziecka z 20 listopada 1990 r.! Wsrdd standardow
prawa europejskiego w zakresie ochrony Zycia najistotniejsze znaczenie ma
Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci, sporzadzona
4 listopada 1950 r., przez Polske ratyfikowana 19 stycznia 1993 r.9 oraz Karta
praw podstawowych Unii Europejskiej z 7 grudnia 2000 r.1°

Traktaty miedzynarodowe nie definiujg zycia", réwniez orzecznictwo
miedzynarodowych trybunaléw zasadniczo nie zajmuje sie¢ kwestig definiowa-
nia zycia. [lustracja takiego podejscia jest stanowisko ETPCz, zgodnie z kto-
rym ,Pojecie »kazda osoba« nie jest zdefiniowanie w Konwencji, podobnie jak
termin »zycie«"?, by ad casu rozstrzygaé, jakie zachowanie jest lub nie jest in-
gerencja w prawo do zycia®,

Uzna¢ tez nalezy, ze wskazane powyzej traktaty nie okreslaja takze mo-
mentu poczatku ludzkiego zycia, postugujac sie ogdlnymi sformutowaniami
odnoszacymi sie do prawa do zycia. Przyktadowo art. 2 EKPCz interpretowany
jest w doktrynie w trojaki sposdb. Najbardziej radykalne stanowisko opiera sie
na integralnej ochronie dziecka poczetego i objecia go hipotezg wspomniane-
go przepisu. Opozycyjny poglad zaklada sprzeciw wobec przyznania ptodowi

¢ Powszechna deklaracja praw czlowieka z dnia 10 grudnia 1948 r,; tekst konwencji dostepny
w: Wybér dokumentow prawa miedzynarodowego dotyczqcych praw czlowieka, red. M. Zubik,
Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Warszawa 2008, s. 11-16.

7 Miedzynarodowy pakt praw obywatelskich i politycznych otwarty do podpisu w Nowym
Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz.U. 1977, nr 38, poz. 167).

8 Konwencja o prawach dziecka z dnia 20 listopada 1989 r. (Dz.U. 1991, nr 120, poz. 526).

9 Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzagdzona w Rzymie
dnia 4 listopada 1950 r. (Dz.U. 1993, nr 61, poz. 284).

' Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej z 7 grudnia 2000 r. (Dz.U. UE 2010, nr C 83,
poz. 02).

1 Por. tez K. Przybyszewski, Prawa czlowieka w kontekstach kulturowych, Poznan 2010, s. 92.

2 Decyzja H. v. Norwegia, 19.05.1992, skarga nr 17004/90, DR 73/155, za: M.A. Nowicki, Euro-
pejska Konwencja Praw Czlowieka. Wybér orzecznictwa, Warszawa 1998, s. 12.

B Przykladowo konstatacja ETPCz dot. art. 2 Europejskiej konwencji praw czlowieka, ze
,Nawet przyjmujac, ze przepis ten gwarantuje prawo do integralnosci cielesnej, test krwi
nie jest ingerencjg w prawo do zycia’ - Decyzja X v. Austria, 13121979, skarga nr 8278/78,
DR 18/154, za: M.A. Nowicki, Europejska Konwencja Praw Czlowieka..., s. 12.
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wszelkich praw. Stanowisko kompromisowe wskazuje, ze co do zasady mozliwos¢
przerwania cigzy godzi w art. 2 EKPCz, gwarantujacy zycie dziecku poczetemu,
ale jednoczesnie ochrona zycia ptodu nie ma charakteru absolutnego i musi
doznawa¢ ograniczen. W sprawie Vo przeciwko Francji ETPCz wskazal, ze
ustanowienie czasowego punktu ochrony zycia ludzkiego nalezy do samodziel-
nej kompetencji panstw. Trybunal zaznaczyt jednak, ze nienarodzone dziecko
nie stanowi osoby bezposrednio chronionej przez art. 2 EKPCz. Podkreslit po-
nadto, ze nawet jezeli prawo do Zycia ptodu by istniato (tzw. formula even sup-
posing), to podlegaloby ograniczeniom ze wzgledu na interesy matki. Z drugiej
strony ETPCz zauwazytl, ze nienarodzone dziecko w pewnych okolicznosciach
moze by¢ objete gwarancjami art. 2 EKPCz. Komisja wskazala, ze ,w najlep-
szym razie mozna uznad, ze ptéd nalezy do rasy ludzkiej, tak wiec jego poten-
cjal istnienia i stania sie osobg wymaga ochrony w imie godnosci cztowieka.
Nie mozna go jednak uwazac za osobe, ktorej prawo do zycia jest chronione
w art. 2 EKPCz"5. Ostatecznie uznano, ze pojecie ,kazda osoba’ nie ma zastoso-
wania do nienarodzonego dziecka'. Szczegdlnego znaczenia nabiera Konwencja
o prawach dziecka, ktora (w art. 1) definiujac pojecie dziecka, wskazuje tylko na
86rng granice wiekows, niedookreslajac poczatkowej. I mimo pewnych sporéw
interpretacyjnych' przyjaé nalezy, ze zasadniczo przedmiotem regulacji Kon-
wengji nie jest zycie w fazie prenatalne;j.

Na marginesie warto wskaza¢ dos¢ oryginalng konstrukcjg (zaréwno z per-
spektywy prawa, jak i sposobu wypowiedzi) zastosowana w Amerykanskiej

4 K. Borkowska, Zycie ludzkie jako przedmiot ochrony przepiséw prawa ze szczegélnym uwzgled-
nieniem momentu objecia ochrong, ,Security, Economy & Law” 2018, nr 1 (XVIII), s. 49-50
i przywolana przez autorke literatura: A. Breczko, Podmiotowos¢ prawna czlowieka w wa-
runkach postepu biotechnomedycznego, Bialtystok 2011; H. Schorn, Die Europaische Konvention
zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten, Frankfurt am Main 1965; J. Fawcett,
The Application of the European Convention on Human Rights, Oxford 1987.

5 Wyrok ETPCz w sprawie Vo przeciwko Francji z dnia 8 lipca 2004 r.; wyrok ETPCz w spra-
wie Evans przeciwko Zjednoczonemu Kroélestwu z dnia 10 kwietnia 2007 r.; wyrok ETPCz
w sprawie A. B.1i C. przeciwko Irlandii z dnia 16 grudnia 2010 r; decyzja ETPCz w sprawie
Boso przeciwko Wlochom z dnia 5 wrzesnia 2002 r, za: K. Borkowska, Zycie ludzkie jako
przedmiot ochrony..., s. 50.

6 Decyzja H. v. Norwegia, 19.05.1992, skarga nr 17004/90, DR 73/155, za: M.A. Nowicki, Euro-
pejska Konwencja Praw Czlowieka..., s. 18.

7 Por. np. Konwencja o prawach dziecka. Analiza i wykladnia, red. T. Smyczynski, Poznan 1999,
s. 40; E. Zielinska, Konstytucyjna ochrona prawa do zycia od momentu poczecia (uwagi krytycz-
ne do projektu zmiany art. 38 Konstytucji, ,Panistwo i Prawo” 2007, z. 3, s. 48.



konwencji praw czlowieka (z 1969 r.) zgodnie z przepisem art. 4 ust. 1: ,Kazda
osoba ma prawo do poszanowania jej zycia. Prawo to bedzie chronione ustawg
i, w zasadzie, od momentu poczecia™®.

Reasumujac, wszechstronna analiza traktatéw miedzynarodowych (ogolno-
$wiatowych i europejskich) uprawnila Jelen¢ Kondratiewe-Bryzik do postawie-
nia tezy, ze miedzynarodowe traktaty regulujace prawa cztowieka nie zawierajg
definicji dolnej granicy prawa do zycia i nie okreslaja w sposéb jednoznaczny,
czy prawo do zycia przystuguje od momentu poczecia. Organy, ktére dokonuja
wykladni i monitoruja przestrzeganie postanowien tych traktatéw, nie rozsze-
rzaja réwniez zakresu ochrony prawa do zZycia na ptoéd ludzki. Organy trakta-
towe ONZ, rozpatrujac sytuacje konfliktowe miedzy ochrong ptodu ludzkiego
a prawami kobiety, takimi jak prawo do zycia i ochrony zdrowia, wyraznie
wskazuja, ze priorytet ma ochrona zycia i zdrowia kobiety. Niejednokrotnie
réwniez inne dobra kobiety sg podstawa uznania, Ze zakaz abordji jest niezgodny
z okreslonym traktatem, przyktadowo, prawo do integralnosci cielesnej, prawo
do prywatnosci, zdrowie psychiczne kobiety™.

Truizmem jest twierdzenie, ze poszczegdlne panstwa w réznorodny sposéb
poreczaja w swoich ustawodawstwach prawo do zycia. W tym miejscu warto
przywotad ciekawe opracowanie przygotowane przez Jana Lipskiego i Piotra
Chybalskiego, ktorzy przeanalizowali modele zapiséw konstytucyjnych gwaran-
¢ji ochrony ludzkiego zycia w 62 panstwach, zwracajac uwage m.in. na sposéb
okreslania prawa do zycia?. Nie tracac z pola widzenia, ze uproszczony obraz
tabelaryczny moze by¢ nieco mylacy (co oznacza koniecznos¢ siegniecia do
analiz szczegotowych zamieszczonych w publikacji), zwroci¢ nalezy uwage na
roézne modele przyjmowanych rozwigzan.

8 Every person has the right to have his life respected. This right shall be protected by law and, in
deneral, from the moment of conception, in: American Convention on Human Rights, ,0.A.STreaty
Series” No. 36, 1144 UNTT.S. 123, entered into force July 18, 1978, reprinted in Basic Docu-
ments Pertaining to Human Rights in the Inter-American System, OEA/Ser.L.V/11.82
doc. 6 rev. 1 at 25 (1992), http://hrlibraryumn.edu/oasinstr/zoas3con.htm (dostep: 19.07.2024);
wersja polska: http:/libr.sejm.gov.pl/teko1/txt/inne/1969a-c1.html (dostep: 19.07.2024).

¥ J. Kondratiewa-Bryzik, Poczqgtek prawnej ochrony zycia ludzkiego w swietle standardow miedzy-
narodowych, Warszawa 2009, s. 279-280.

20 J. Lipski, P. Chybalski, Analiza porownawcza dotyczqgca modeli zapisu konstytucyjnej gwaran-
¢ji ochrony zycia ludzkiedo w perspektywie dopuszczalnosci usuniecia cigzy, w: Konstytucyjna
formula ochrony zycia, Biuro Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu, druk sejmowy nr 993,
Warszawa 2007, s. 111-136.
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Tabela 2

Modele zapisu konstytucyjnej gwarancji ochrony zycia ludzkiego

Grupa

Model zapisu ,prawa do zycia’

Liczba
panstw

Katalog panstw (w nawiasie -
rok przyjecia, ew. zmiany konstytucji)

szerokie okreslenie prawa do
zycia, odniesienie go réwniez
do zycia przed urodzeniem

8

Andora (1992), Chile (1980), Chorwacja
(1990), Czechy (1992), Irlandia (1937 i po-
prawka z 1989), Kolumbia (1991), Portugalia
(1976), Stowacja (1992)

II

ogélna gwarancja ochrony
zycia

34

Albania (1998), Armenia (2005), Belgia
(1831), Brazylia (1988), Bulgaria (1991), De-
mokratyczna Republika Konga (2006), Esto-
nia (1992), Finlandia (1999), Grecja (1975),
Hiszpania (1978), Indie (1949), Indonezja
(1945), Iran (1992), Izrael (1992), Japonia
(1946), Kanada (1982), Litwa (1992), Lo-
twa (1922), Macedonia (1991), Malta (1964),
Niemcy (1949), Nigeria (1999), Nikaragua
(1987), Pakistan (1973), Republika Konga
(2002), Rosja (1993), RPA (1996), Rumunia
(1991), Salwador (1983), Szwajcaria (1999),
Tunezja (1991), Turcja (1982), Ukraina
(1996), Wegry (1949)

II1

brak przepiséw dotyczacych
ochrony zycia, ale odniesie-
nie do aktéw prawa miedzy-
narodowego gwarantujacych
prawo do Zycia

Bosnia i Hercegowina (1995), Szwecja (1974),
Austria (19201 1867)

v

brak przepiséw odnoszacych
sie wprost do ochrony zycia
w katalogu praw i wolnosci

15

Chiny (1982), Czarnogéra Egipt (1971), Da-
nia (1953), Francja (1958 i 1789), Holandia
(1814), Islandia (1944), Korea Poludniowa
(1948), Kuba (1976), Luksemburg (1869),
Norwegia (1814), Syria (1973), Tajlandia
(1991), USA (1787), Wlochy (1947)

brak katalogu praw i wolno-
Sci lub konstytucji pisanej

Australia (1900), Wielka Brytania

Zrédlo: J. Lipski, P. Chybalski, Analiza poréwnawcza dotyczqca modeli zapisu konstytucyjnej gwa-
rancgji ochrony zycia ludzkiego w perspektywie dopuszczalnosci usuniecia cigzy, w: Konstytucyjna for-
muta ochrony zycia, Biuro Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu, druk sejmowy nr 993, Warszawa
2007, s. 113.

Ilustracje koniecznej ostroznosci, z jaka nalezy podchodzi¢ do kon-
stytucyjnych postanowien, stanowi¢ moga regulacje czeskie. W mysl
art. 6 czeskiej Konstytucji kazdy ma prawo do Zycia, o fazie prenatalnej



Konstytucja stanowi jednak: ,Zycie czlowieka jest godne ochrony jeszcze przed
narodzeniem”. Dopuszczalna jest réwnoczesnie aborcja - nawet na zyczenie
kobiety?.,

W polskim porzagdku prawnym przepisy polskiej Konstytucji, jak i ustaw
zwyklych (czy aktéw prawnych nizszego rzedu) nie definiuja Zycia (cztowieka).
W regulacjach prawnych znajdziemy jedynie sformutowania o prawie do zycia,
o ochronie Zycia, o ochronie prawa do zycia. Ma to o tyle znaczenie, ze inter-
pretator okreslonego tekstu prawnego, w ktorym mowa jest o zyciu cztowieka,
dla odkodowania tej normy musi siegnac¢ po ustalenia nauk biologicznych, nie
tracac z pola widzenia wszystkich watpliwosci zwigzanych z okresleniem istoty
zycia, zycia czlowieka oraz rekonstruowaniem jego granic®

Zycie czlowieka w konstytucyjnym porzadku wartoéci

W Polsce pierwszym aktem, w ktérym wyartykulowano prawo do zycia, byta
Konstytucja marcowa z 1921 r. Przepis art. 95 Konstytucji w pierwszym zda-
niu stanowil, ze Rzeczpospolita Polska zapewnia na swoim obszarze zupeing
ochrone zycia, wolnosci, mienia wszystkich bez réznicy pochodzenia, narodo-
wosci, jezyka, rasy lub religii. Pézniejsze ustawy zasadnicze nie formulowaly
juz wprost tego prawa?.

Dopiero Konstytucja z 1997 r. wprowadzita konstrukcje prawnej ochro-
ny zycia w waskim ujeciu tego prawa. Jak podnosi sie bowiem w literaturze,

2t J, Lipski, P. Chybalski, Analiza porownawcza dotyczqca modeli zapisu konstytucyjnej gwarancji
ochrony zycia ludzkiego..., s. 124.

22 Przykladowo, w komentarzu do k.k. B. Michalski pisze: ,Szeroko rozumianym przedmiotem
ochrony przepiséw zawartych w Rozdziale XIX KK jest zycie i zdrowie jednego tylko spo-
$rod organizméw przyrody ozywionej — cztowieka, ktorego — unikajac jakichkolwiek zwia-
zanych z tym sporéw - okresli¢ mozna jako kazda istote ludzka urodzona przez kobiete’,
zob. B. Michalski, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegolna, t. I: Komentarz do artykutéw 117-221,
red. A. Wasek, Warszawa 2004, s. 143. Na tle art. 38 Konstytucji W. Skrzydlo pisze natomiast:

,Artykul 38 porecza ochrone zycia czlowieka, a wigc jednostki juz narodzonej, a nie tylko
poczetej. Tak jest bowiem ten termin rozumiany w medycynie i prawie, w odréznieniu od
szerzej rozumianego terminu «istota ludzka», ktérego w danym przepisie nie spotykamy”,
zob. W. Skrzydto, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. W. Skrzydto, War-
szawa 2009, LEX, Komentarz do art. 38 Konstytugji.

2 P. Kuczma, Prawna ochrona Zycia..., s. 31.
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opracowano wiele projektéw konstytucji, ktore zawieraly przepisy odnoszace sie
do tej materii. ,Zaleznie od $wiatopogladu autoréw projektu podstawowe sfor-
mutowanie o prawie do zycia byto w projektach uzupelniane poprzez okreslenie
cech szczegdInych tego prawa, nalozenie na panstwo szczegdlnych obowigzkow
zwigzanych z jego ochrong, wskazania poczatku lub konca okresu ochrony,
wprowadzenie przepisu gwarantujgcego jego nienaruszalnos¢ oraz zniesienie
kary $mierci"*. Zdaniem Wiestawa Skrzydly tworcy Konstytucji celowo uzyli
w art. 38 sformulowania ,cztowiek”, a nie ,istota ludzka’. Taka redakcja - prze-
konuje autor - byta wynikiem kompromisu pomiedzy zwolennikami formuty
ochrony Zycia od chwili poczecia do $mierci naturalnej a wyznawcami bardziej
liberalnych pogladéw?. Z kolei sedzia TK Zdzistaw Czeszejko-Sochacki, zgta-
szajac zdanie odrebne do wyroku TK 71997 r., podniést, iZ niewlasciwe jest wy-
wodzenie konstytucyjnej ochrony zycia w fazie prenatalnej z art. 38 Konstytugji,
skoro ,tak sformulowana tre$¢ wspomnianego przepisu powstata na skutek od-
rzucenia przez Komisje Konstytucyjng Zgromadzenia Narodowego wnioskow
o sformutowanie dalej idgcego zakresu - ochrony Zycia »od poczecia«'?, Jak
dwadziescia pare lat p6zniej wskazywal réwniez w zdaniu odrebnym sedzia
TK Leon Kieres, ani brzmienie, ani wykladnia art. 38 Konstytucji (uznanego
w tej sprawie przez TK za centralny wzorzec kontroli) nie dajg jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie o granice wyjatkéw od prawnej ochrony Zycia (ani tym
bardziej o prawng dopuszczalnos¢ czy koniecznos$¢ kryminalizacji przerwania
cigzy w sytuacjach opisanych w art. 4a ust. 1 pkt 2 ustawy o planowaniu rodzi-
ny). Przepis ten jest bardzo réznie interpretowany przez ekspertéw, politykow
i zwyklych obywateli, a takze organy panstwa?”. Stad podejmowane préby zno-
welizowania wspomnianej regulacji*.

Stawiane sg rownoczesnie pytania, czy kwestia ustalenia poczatku zycia
ludzkiego winna sie znalezé w samej konstytucji. Jest to bowiem problem
natury $wiatopogladowej, moralnej i ideologicznej, ktéry wykracza poza ramy

24 R. Grabowski, Spory wokét modelu ochrony zycia, ,Przeglad Prawa i Administracji” 2005,
nr 68, s. 83.

3 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. W. Skrzydto, Warszawa 20009, s. 43.

26 Orzeczenie TK z 28 maja 1997 r,, K 26/96, OTK ZU 1997, nr 2, poz. 19.

27 Wyrok TK z 22.10.2020, K 1/10, https://ipotrybunal.gov.pl/ipo/view/sprawa.xhtml?& pokaz=
dokumenty&sygnatura=K%201/20 (dostep: 27.05.2022).

28 Por. przykladowo Konstytucyjna formula ochrony zycia, Biuro Analiz Sejmowych Kancelarii
Sejmu, druk sejmowy nr 993, Warszawa 2007, passim.


https://ipo.trybunal.gov.pl/ipo/view/sprawa.xhtml?&pokaz=dokumenty&sygnatura=K%201/20
https://ipo.trybunal.gov.pl/ipo/view/sprawa.xhtml?&pokaz=dokumenty&sygnatura=K%201/20

konstytucyjnoprawne. Skoro ustalenie poczatku zycia wywoluje dylematy filo-
zoféw, lekarzy i przedstawicieli réznych religii, to trudno jest definitywnie
przesadzic te kwestie na kanwie konstytucji. Zwlaszcza ze konstytucja winna
by¢ ze swej istoty aktem wzglednie trwatym, tymczasem szczegétowy zapis
mowiagcy o poczatku zycia ludzkiego mogtby inspirowaé politykéw do podej-
mowania licznych préb jego zmiany i niepotrzebnych dyskusji wokét ustawy
zasadniczej*.

Zdaniem P. Kuczmy umiejscowienie w konstytucji prawa do zycia - tak
oczywistego w panstwie demokratycznym, ze moze powstal pytanie o jego za-
sadnos¢ - zwalnia interpretatora z doszukiwania sie tego prawa w tresci in-
nych norm, ktére to dziatanie moze wywolywad watpliwosci, czy aby podstawg
obowigzywania prawa do zycia jest wlasciwy przepis. W opinii autora wyeks-
ponowanie wprost prawa do zycia powoduje natomiast, ze regulacja konstytu-
cyjna staje sie bardziej kompleksowa i przejrzysta. Formalne wyrazenie prawa
do zycia powoduje, Ze beneficjenci tego prawa mogg sie domagac od organdéw
wtadzy publicznej prawnej ochrony zycia. Prawo to ma zatem wymiar ochron-
ny i stuzy zmniejszaniu czy nawet eliminowaniu zagrozen dla trwatosci zycia
ludzkiego3°. Doda¢ nalezy, ze wyeksplikowanie prawnej ochrony Zycia pozwala
na odtworzenie jego granic temporalnych, zakresu przedmiotowego oraz zakre-
su obowigzkow cigzacych na panstwie i jego organach.

Przepis art. 38 Konstytucji stanowi, ze Rzeczpospolita Polska zapewnia
kazdemu czlowiekowi prawng ochrone zycia.

W pismiennictwie formutowana jest teza, ze Zycie nie jest traktowane jako
prawo, lecz uznaje sie je za wolnos$¢ konstytucyjng?'. Podkresla sie, ze panstwo
nie moze cztowiekowi przyznal prawa do egzystencji, a jedynie jest w stanie

.....

29 P. Kuczma, Prawna ochrona Zycia.., s. 35 oraz Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komen-
tarz, red. W. Skrzydlo, Warszawa 2009, s. 43; zdaniem Wieslawa Skrzydly regulacje poru-
szajace kwestie aborcji, kary $mierci czy eutanazji winny znajdowac sie w ustawodawstwie
zwyktym.

3 P. Kuczma, Prawna ochrona Zycia..., s. 30.

3t M. Zubik, Ochrona prawna poczqtku zycia czlowieka w rozwigzaniach miedzynarodowych i kon-
stytucyjnych w Europie, ,Przeglad Sejmowy” 2007, nr 3, s. 22.
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bowiem wolnos¢ naturalna i przyrodzona, ktéra sama w sobie nie ma charak-
teru normatywnego3*

Analiza jezykowa pozwolita E. Gorlewskiej stwierdzi¢, ze ,zycie” jako nazwa
wartosci nie jest wyraznie sprofilowane w ustawie zasadniczej, lecz wystepuje
w postaci pojecia ogdlnego ,zycie cztowieka”. Na podstawie kilku przepisow
Konstytucji mozna - zdaniem autorki - domysli¢ sie, ze Zycie rozpatrywane
jest w dokumencie jako wartos¢ witalna, moralna i spoteczna. W wymiarze
witalnym wigze sie z takimi warto$ciami konstytucyjnymi, jak zdrowie, $ro-
dowisko naturalne i bezpieczenstwo ekologiczne. W aspekcie moralnym -
gtéwnie z godnoscia. Sens spoteczny Zycia aktualizuje sie natomiast w pra-
wie do korzystania z zabezpieczenia spolecznego. Zycie jest chronione bez-
wyjatkowo, co Swiadczy o jego wysokiej kwalifikacji wsréd innych wartosci
konstytucyjnych33,

Pierwszym zasadniczym merytorycznym problemem, ktéry wynika z tre-
$ci art. 38 Konstytucji jest rozroéznienie pojec ,prawo do zycia” oraz ,prawo
do ochrony zycia”. Nie ma (jak si¢ wydaje) powszechnej zgody co do znacze-
nia tego rozréznienia i uzasadnienia wyboru przez ustrojodawce konkretnej
formuty.

Zdaniem Artura Preisnera, przyjmujac, ze ochronie podlega zycie, naleza-
toby dojs¢ do wniosku, ze czlowiek ma obowigzek zy¢ (co oznacza penalizacje
samobojstwa). Stwierdzenie natomiast, ze chronione jest prawo do zycia, mog-
toby, zdaniem autora, sugerowaé, ze uprawniony podmiot jest wtadny dyspo-
nowac swobodnie swoim zyciem, co utrudniatoby z kolei racjonalne uzasadnie-
nie takich przestepstw, jak np. zabdjstwo cztowieka na jego zadanie34. Podobne
stanowisko prezentuje J. Giezek, ktéry proponuje ponadto swoisty kompromis
sprowadzajacy sie do zespolenia obu stanowisk. Jego zdaniem chronionemu
z perspektywy jednostki prawu do zycia odpowiadaé¢ powinien wystepujacy
po stronie ogdtu obowigzek ochrony zycia. Oznaczac to ma, ze o ile jednostka

32 S. Tarapata, W. Zontek, Prawnokarne skutki wyroku TK z 2210.2020 r, K 1/20 (zagadnienia
wybrane), ,Pafistwo i Prawo” 2021, nr §, s. 211-225.

33 E. Gorlewska, Stownictwo aksjologiczne w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Znaczenia teks-
towe a konotacje potoczne, Bialystok 2019, s. 203.

34 A. Preisner, Prawo do ochrony zycia i do zachowania naturalnej integralnosci psychofizycznej
czlowieka, w: Wolnosci i prawa jednostki oraz ich gwarancje w praktyce, red. L. Wisniewski,
Warszawa 20006, s. 135-136.



moze swoim zyciem w pewnym ograniczonym zakresie swobodnie dyspono-

wac (nie wylaczajac uprawnienia do samostanowienia), o tyle wszyscy inni, dla

ktorych cudze zycie (a nie jedynie prawo do niego) stanowi przedmiot ochrony,

w owym swobodnym dysponowaniu prawem do Zycia nie moga wspoétuczest-

niczy¢ (skracajac je np. na zadanie)?. Trzeba przyzna¢, ze juz samo sformuto-

wanie ,w pewnym ograniczonym zakresie swobodnie dysponowac” brzmi dos¢

specyficznie - niemal jak oksymoron. Takie podejscie, chociaz formalnie daje

podstawy do uzasadnienia decyzji kryminalizacyjnych dotyczacych tzw. sy-

tuacji granicznych (eutanazji, wspomaganego i samodzielnego samobdjstwa),

jest zupelnie nieprzydatne dla prawnokarnego zachowania niebezpieczne-

go dla wlasnego zycia (np. obowiazek zapinania pasow itp). Warto doda¢, ze

AM. Kania formutuje poglad, iz jednostka moze sie samounicestwi¢ i w ten

sposab skorzystac ze swojego prawa. Jednoczesnie, przez nadanie zyciu charak-

teru dobra uprzednio wyznaczonego konstytucyjnie, nie jest ona kompetentna,

by skutecznie powierzy¢ uprawnienie do dysponowania wtasnym zyciem innym

osobom. Zdaniem przywotanego autora o ile jednostka moze swobodnie dys-

ponowaé swoim zyciem, o tyle wszyscy inni nie mogg w tym swobodnym

dysponowaniu wspétuczestniczyd, np. skracajac je na zadanie dysponenta, skoro

stanowi ono dla nich przedmiot ochrony3. Wydaje sie, ze taka teza jest nie-

uprawniona, jesli podstawg jej wywodzenia sg regulacje konstytucyjne. Ciekawe

jest stanowisko Marka Zubika, zdaniem ktérego wspomniane wyzej odczytanie

,zycia” jako wolnosci, a nie prawa, stalo sie przyczyng tego, ze w Konstytucji jest

mowa o ,ochronie zycia’, a nie ,prawie do zycia"?".

Ja odmiennie odczytuje roznice w zestawionych pojeciach. Prawo do zycia

oznacza, ze podmiot, ktory to prawo uznaje lub je porecza, nie moze (nikogo)

zycia pozbawié; prawo do ochrony zycia oznacza natomiast, ze podmiot, kto-

ry takie prawo porecza, zobowigzuje sie do skonstruowania systemu ochrony

danego dobra przed jakimikolwiek naruszeniami. Idac tym tokiem, ,prawna

35

36

37

J. Giezek, Kolizja dobr a prawnokarna ochrona wartosci, w: Prawnokarne aspekty wolnosci.
Materialy z konferencji Artamow 16-18 maja 2005 r., red. M. Mozgawa, Krakéw 2006,
s. 75-76.

AM. Kania, Z problematyki granic ochrony zZycia ludzkiego, Wroctawskie Studia Erazmian-
skie. Zeszyty Studenckie. Prace prawnicze, administratywistyczne i historyczne” 2009, nr 1,
s.100-101.

M. Zubik, Ochrona prawna poczqtku zycia czlowieka..., s. 22.
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ochrona zycia” oznacza, ze podmiot - w tym wypadku panstwo - jako instru-
ment ochrony dobra zastosuje regulacje prawne.

Dalej podkresli¢ nalezy, ze z uzytych przez Konstytucje poje¢ absolutnie
nie wynika ograniczenie dysponowania okreslonym wtasnym dobrem prawnym,
w tym przypadku zyciem. O ochronie ze strony panstwa (w tym rowniez praw-
nej) Konstytucja wspomina odnosnie do matzenstwa (art. 18), pracy (art. 24)
i przede wszystkim wolnosci (art. 31) oraz zycia prywatnego, rodzinnego,
czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym (art. 47).
Przepis art. 64 ust. 2 stanowi za$, ze wlasnos$¢, inne prawa majatkowe oraz
prawo dziedziczenia podlegajg rownej dla wszystkich ochronie prawnej. Nikt
jednak nie ma watpliwosci, ze kazdy ma prawo zrezygnowac z wymienionych
dobr czy wartosci. Nie ulega zatem kwestii, ze Konstytucja nie odnosi sie bez-
posrednio lub posrednio do zagadnienia dysponowalnosci dobrem prawnym
w postaci zycia, mowigc zas precyzyjniej — nie ogranicza tej dysponowalnosci.
Oznacza to, ze w polskim porzadku konstytucyjnym zycie jest dobrem
dysponowalnym. Marta Derlatka pisze: ,Pomimo podkreslenia wartosci, jaka
stanowi zycie, Konstytucja nie méwi jednak o tym prawie wprost, jest ono ujete
bardzo ogdlnie. I tak np. nie wynika z niego wyrazny zakaz ustanowienia kary
Smierci czy legalizacji eutanazji”®. Nie mozna zatem - wzorem A.M. Kani -
twierdzi¢, ze przez nadanie zyciu charakteru dobra uprzednio wyznaczone-
go konstytucyjnie jednostka nie jest kompetentna, by skutecznie powierzyc¢
uprawnienie do dysponowania wtasnym zyciem innym osobom?°. Konstytu-
cyjnos¢ okreslonej wartosci nie oznacza automatycznie zakazu dysponowania
dobrem bedgcym jego uosobieniem. Nie mozna zatem zgodzié sie wiec z tezg
Oktawiana Nawrota, ze w $wietle art. 38 Konstytucji zamach na wlasne zycie
uzna¢ nalezy za bezprawny#°. Doda¢ przy tym nalezy, ze brak ograniczen dys-
ponowania dobrem w postaci zycia na poziomie konstytucji nie oznacza braku
mozliwosci wprowadzenia takich ograniczen na poziomie ustawy (,zwyktej").

38 M. Derlatka, Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z 29.4.2002 r. w sprawie Diane

Pretty przeciwko Wielkiej Brytanii (skarga 2346/02), ,Kwartalnik Prawa Publicznego” 2002,
nr 2-3, s. 305. Odmiennie: P. Sarnecki w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz,
t. I, red. L. Garlicki, M. Zubik, wyd. 2, Warszawa 2016.

3 AM. Kania, Z problematyki granic ochrony Zycia ludzkiego.., s. 100-101.

40 Q. Nawrot, Antropologia rozdzialu XIX Kodeksu Karnego, ,Prawo i Medycyna” 2009, nr 4,
s. 18, https://prawoimedycyna-archiwum.com/wp-content/uploads/2019/04/PiM_nr_37
_4_2009.pdf (dostep: 4.07.2022).


https://prawoimedycyna-archiwum.com/wp-content/uploads/2019/04/PiM_nr_37_4_2009.pdf
https://prawoimedycyna-archiwum.com/wp-content/uploads/2019/04/PiM_nr_37_4_2009.pdf

Ograniczenia takie musza jednak zdal test proporcjonalnosci na podstawie
art. 31 ust. 3 Konstytucji.

Warto w tym miejscy, na zasadzie analogii interpretacyjnej, przywotaé wy-
rok ETPCz w sprawie Pretty przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu#. Trybunat
uznal, ze zakaz udzielenia pomocy w popelnieniu samobéjstwa moze stano-
wic ingerencje w sfere zycia prywatnego, wiec w sfere chroniong Konwencja.
Owa ingerencja jest jednak konieczna i usprawiedliwiona w panstwie demo-
kratycznym. W uzasadnieniu rozstrzygniecia uznano, ze ,Przepisu chronigcego
zycie nie mozna - bez wypaczen jezykowych - interpretowad w ten sposob, ze
zawiera on diametralnie inne prawo: do $mierci, a w prawie do stanowienia o so-
bie upatrywaé upowaznienia do samobodjstwa’. Podkresli¢ nalezy, ze rozpoznajac
sprawe skarzacej, Trybunat wzial pod uwage szereg regulacji Konwencji. W tym
miejscu istotny jest przepis art. 2, ktéry stanowi: ,Prawo kazdego cztowieka do
zycia jest chronione przez ustawe. Nikt nie moze by¢ umyslnie pozbawiony zy-
cia”. A zatem Konwengcja, inaczej niz polska Konstytucja, ochrone zycia cztowie-
ka wzmacnia zakazem pozbawiania zycia. To sprawia, ze argumentacja ETPCz
nie moze by¢ bezposrednio aplikowana do polskiej przestrzeni konstytucyjne;j.
Nalezy przy tym doda¢, ze Trybunat uznat - co nie jest bez znaczenia w tej
wypowiedzi - Ze orzeczenie zezwalajgce na pomoc w samobdjstwie stworzytoby,
zdaniem Trybunatu Europejskiego, szerokie mozliwosci naduzy¢. Ingerencje
wtadz publicznych uznano za usprawiedliwiong i konieczng dla ochrony innych
0sdb. Stosujac test proporcjonalnosci, Trybunat w ostatecznym rozstrzygnieciu
odmoéwil przyznania racji skarzacej*>. Innymi stowy, jednym z argumentéw na
rzecz odrzucenia skargi byta obawa (czesto zreszta w dyskusjach na temat euta-
nazji podnoszona) przed niewtasciwym - niezasadnym - stosowaniem prawa
dopuszczajacego pomoc przy samobdjstwie.

Wracajac zas do gléwnego watku, postawié nalezy pytanie, czy powyzsze
uwagi, dotyczace dysponowalnosci zyciem w Swietle regulacji ustawy zasadniczej,

4 Sprawa Pretty przeciwko Zjednoczonemu Kroélestwu, wyrok z 29 kwietnia 2002 r,
nr 2346/02. Szersze oméwienie M. Derlatka, Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowie-
ka z 29.4.2002 r. w sprawie Diane Pretty..., s. 293-306 oraz J. Makarczyk, Sprawa Diane Pretty
v. Wielka Brytania przed Europejskim Trybunatem Praw Czlowieka, w: Prawo, spoleczerstwo,
Jednostka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Leszkowi Kubickiemu, red. A. Lopatka,
B. Kunicka-Michalska, S. Kiewlicz, Warszawa 2003, s. 264-276.

42 M. Derlatka, Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z 29.4.2002 r. w sprawie Diane
Pretty..., s. 301.
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pozwalaja na postawienie tezy, ze Konstytucja - przynajmniej w tym zakresie -
jest neutralna aksjologicznie; innymi stowy, czy pozbawiona jest wyraznego za-
barwienia aksjologicznego®3. Potwierdzac to moglyby w pewnym stopniu i inne
ustalenia. Badacze zajmujacy sie przepisem art. 38 Konstytucji dos¢ zgodnie
przywoluja historie tworzenia tej regulacji. Brak wyraznego sformulowania
o prawnej ochronie zycia od poczecia jest efektem kompromisu miedzy rzecz-
nikami zagwarantowania ochrony zycia od chwili poczecia az do naturalnej
$mierci a zwolennikami formutly bardziej 0g6lnej*. Mozna by zatem uznad, ze
tre$¢ art. 38 Konstytucji jest pewnym unikiem wobec sporéw o poczatek zycia,
ale tez wobec sporéw o dysponowalnos¢ zyciem. To jednak nie jest tozsame
z programowg neutralnoscig ideologiczng. Ta bowiem nie mogtaby by¢ na-
ruszana przez ustawy konkretyzujgce postanowienia Konstytucji. Jest wrecz
przeciwnie: brak niezbednej precyzji w wytyczaniu granic praw i wolnosci oraz
zobowigzan okreslonych podmiotéw ze wzgledu na niemoznos¢ uzyskania po-
rozumienia miedzy twércami Konstytucji oznaczaé moze, ze ustawodawca ma
wiekszg swobode w nasycaniu ustaw elementami ideologicznymi. Dziatalnos¢ le-
gislacyjna, wykladnia dokonywana przez TK oraz wypowiedzi prawnikéw (i nie
tylko) potwierdzaja - niestety - te diagnoze. Taki mechanizm mozna poréwnac
do marginesu swobody, ktory sam ustrojodawca przyznal ustawodawcy, przy
czym margines ten dotyczy podstaw aksjologicznych. W tym Swietle teza - wczes-
niej postawiona - ze w polskim porzadku konstytucyjnym zycie jest dobrem
dysponowalnym, jest caltkowicie niesprzeczna z powyzszymi ustaleniami.

4 Tak np. AM. Kania, Z problematyki granic ochrony zycia ludzkiego..., s. 101.

4 'W. Skrzydlo, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2013. Jak wskazu-
je autor, szerokie ujmowanie tego prawa, zahaczajgce o kwestie Swiatopoglagdowe, moralne,
ideologiczne itd., znacznie wykracza poza materie konstytucyjne. Celem ustawy zasadniczej
nie jest rozstrzyganie tego rodzaju kwestii, ktére sg sporne wsrdd filozoféw, lekarzy, przed-
stawicieli réznych religii i Swiatopoglagdéw. Konstytucja winna wprowadzac reguly prawne
i takie tez stanowisko zostato wyrazone w art. 38. Jego zadaniem jest wprowadzenie zasady
ochrony prawnej zycia ludzkiego. Sprawy zas dopuszczalnosci aborcji winno rozstrzygad
i regulowac biezace ustawodawstwo.

O historii ustanawiania art. 38 Konstytucji przekonujgco pisze tez sedzia TK w zdaniu
odrebnym do wyroku z dnia 22 pazdziernika 2020 (K 1/20, OTK-A 2021/1) - Leon Kieres,
ktory zaznacza, iz niedookreslonos¢ art. 38 Konstytucji byla swiadoma decyzjg ustrojodawcy,
ktory celowo dwukrotnie (w 1997 i w 2007) odrzucil bardziej szczegétowe ujecia problemu
prawnej ochrony zycia (w tym doprecyzowanie, ze chodzi o ochrone zycia od poczecia do
naturalnej $mierci).



Zrbdla prawa do zycia

Nikt juz dzisiaj chyba nie kwestionuje, ze prawo do zycia jest prawem przy-
rodzonym, naturalnym, a w kazdym razie ,przedpanstwowym’#, Jan Bo¢ pi-
sze: ,Mamy tu do czynienia z prawem wobec panstwa pierwotnym, co ozna-
cza, iz panstwo takiego prawa czltowiekowi przyznac nie moze, a jedynie moze
podkresli¢ jego istnienie i znaczenie, poddajac to prawo szczegdlnej ochronie.
Na organach panstwa spoczywa obowigzek stanowienia takiego prawa, by
chronito ono zycie, i to zycie kazdego czlowieka, niezaleznie od tego, w jakiej
sytuacji znajduje sie"®.

Tatiana Chauvin twierdzi, ze godnos¢ jest naturalnym uposazeniem czto-
wieka. Jak dalej pisze, ,To dzieki uznaniu jej za wartos¢ naczelng i nadaniu
jej statusu zrédla wszystkich pozostaltych praw czlowieka i jego podmiotowe-
go statusu nie musimy (przynajmniej w porzadkach prawnych bliskich nam
kulturowo) wykazywac, ze prawa te rzeczywiscie nam sie¢ naleza. Zadna inna
z ludzkich cech: wyposazenie w mowe, rozum czy $swiadomosé wolnosci, nie
ma tak decydujacego w tej kwestii znaczenia"".

Wiekszos¢ autordéw zrodla prawa do zycia upatruje wlasnie w godnosci czto-
wieka®. Czesto formulowana jest teza, ze godnosc¢ osoby ludzkiej jest prazrodtem
wszystkich innych praw#; jest ,zasada konstytucyjna, zasada zasad, ktérej przy-
dajemy walor absolutny i niezaprzeczalny, podstawowg zasada konstytucyjng,

4 A. Preisner, Prawo do ochrony zycia..., s. 131.

46 J. Boé, w: Konstytucje Rzeczypospolitej oraz komentarz do Konstytucji RP z 1997 roku,
red. J. Boé, Wroctaw 1998, s. 78.

47 T. Chauvin, Godnos¢ czlowieka jako zrodto podmiotowosci prawnej i granica wladzy, ,Edukacja
Prawnicza.pl’, https://www.edukacjaprawnicza.pl/¢odnosc-czlowieka-jako-zrodlo-podmioto-
wosci-prawnej-i-granica-wladzy/ (dostep: 8.02.2023).

48 Por. przykladowo J. Krukowski, Godnos¢ cztowieka podstawq konstytucyjnego katalogu praw
i wolnosci jednostki, w: Podstawowe prawa jednostki i ich sqdowa ochrona, red. L. Wisniewski,
Warszawa 1997, s. 38.

49 Por. przykladowo M. Safjan, Refleksje wokét konstytucyjnych uwarunkowan rozwoju ochrony
débr osobistych, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego’ 2002, nr 1, s. 226-227. Wiecej: J.J. Mrozek,
Godnosé osoby ludzkiej jako zrodlo praw czlowieka i obywatela, ,Civitas et Lex” 2014, nr 1,
s. 41-47, https://bazhum.muzhp.pl/media/files/Civitas_et_Lex/Civitas_et_Lex-r2014-t-n1/
Civitas_et_Lex-r2014-t-n1-s41-47/Civitas_et_Lex-r2014-t-n1-s41-47.pdf (dostep: 17.11.2022).
Zob. tez: W. Cwil, Godnosé osoby ludzkiej zrédlem praw czlowieka w $wietle nauczania Jana Pawla II,
,Studia z Prawa Wyznaniowego' 2010, t. 13, s. 227-241, http://'www.kul.pl/files/214/public/
SPW_on-line/Full_versions/Studia_z_prawa_wyznaniowego_13.pdf (dostep: 19.07.2024).
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zasada fundamentalng Konstytucji, zasadg porzadku konstytucyjnego, »prze-
wodnig zasadg konstytucyjna«, »najwyzsza zasadg konstytucyjnego obiektyw-
nego Prawag, »ideg przewodnig Konstytucji«, zasada og6lng dotyczaca wol-
nosci i praw czlowieka, zasada calego porzadku prawnego’>. Przywolywany jest
fragment preambuly Konstytucji RP5'i jej art. 30. Zdaniem Leszka Garlickiego
art. 30 Konstytucji jest ,nie tylko punktem wyjscia (zrodtem) szczegétowych
praw i wolnosci jednostki, ale pelni takze role szerszg, bo orientuje calg kon-
stytucje na osobe czlowieka, jako samorealizujgcej sie indywidualnosci. W tej
perspektywie »godnos¢ cztowieka« stanowi podstawe konstrukcyjng calego po-
rzadku konstytucyjnego, stanowi zrédto, fundament i zasade tego porzadku’s2
Réwniez karnisci wypowiadaja sie w podobnym duchu. Andrzej Zoll zauwaza,
ze ,zadna wolnos¢ i zadne prawo nie moze sprzeciwiac si¢ godnosci cztowieka |[...]
przyrodzona i niezbywalna godnos¢ cztowieka oznacza, ze kazdego cztowieka
nalezy traktowaé zawsze jako cel ludzkich dziatan. Kazdy cztowiek musi by¢
traktowany zawsze jako podmiot, a nie jako przedmiot naszych oddziatywan.
[.] Te wlasnos¢ odnosimy do cztowieka zywego. Zywy cztowiek jest nosnikiem
swej godnosci. Dlatego tak waznym prawem zwigzanym z godnoscig jest prawo
do zycia"3. Zdaniem Alicji Grzeskowiak prawo powinno by¢ antropocentryczne
w tym znaczeniu, ze cztowiek, jego godnos¢, musi stanowic ,nadrzedna wartos¢
w panstwie i spoteczenstwie’s4, W innym miejscu publikacji autorka przekonuje,
ze prawo do Zycia oparte jest na naturze cztowieka i jego przyrodzonej godnosci.

5°  Zestawienia przywotane przez S. Zieliniskiego, Rozumienie godnosci czlowieka i jej znaczenie
w procesie stanowienia i stosowania prawa. Propozycja testu zgodnosci regulacji prawnych z za-
sadq godnosci czlowieka, ,Przeglad Sejmowy” 2019, nr 4 (153), s. 114, https://doi.org/1031268/
PS.2019.54.

st [] ustanawiamy Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej jako prawa podstawowe dla panistwa
oparte na poszanowaniu wolnosci i sprawiedliwosci, wspotdziataniu wiadz, dialogu spotecz-
nym oraz na zasadzie pomocniczosci umacniajgcej uprawnienia obywateli i ich wspélnot.
Wszystkich, ktorzy dla dobra Trzeciej Rzeczypospolitej te Konstytucje beda stosowali, wzy-

”

wamy, aby czynili to, dbajac o zachowanie przyrodzonej godnosci cztowieka |[..]
52 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. L. Garlicki, Warszawa 2003, s. 11-12.

53 A. Zoll, Godnosé czlowieka jako zrodlo wolnosci i praw, w: Hominum causa omne ius constitu-
tum est. Ksiega jubileuszowa ku czci Profesor Alicji Grzeskowiak, red. A. Debinski, M. Galazka,
R.D. Halas, K. Wiak, Lublin 2006, s. 281.

54 A. Grzeskowiak, Imie Boga w Konstytucji, Czestochowa 1996, s. 31-32.

55 A. Grzeskowiak, Prawna ochrona zycia dziecka poczetedo na tle nauczania Jana Pawta II,
w: Zagadnienia prawa karnego na tle nauczania Jana Pawla II, red. A. Grzeskowiak, Lublin
2000, 8. 47.


https://doi.org/10.31268/PS.2019.54
https://doi.org/10.31268/PS.2019.54

Grzegorz Pieszko dostrzega niepokojgce go rozchodzenie sie débr prawnych:

godnosci cztowieka i zycia cztowieka® i przywotuje poglad A. Grzeskowiak, kto-

ra pisze, ze prawnokarna norma ,nie zabijaj’ przestanie chronic¢ zycie kazdego

cztowieka, a bedzie chronic tylko tego, ktéry bedzie jej ,godny” na mocy jakiegos

,2autorytetu”. Zdaniem autorki, oznacza to, ze prawo wiekszosci parlamentarnej

zmienia sens prawa do zycia, pozbawiajac go ,charakteru prawa przyrodzone-

g0 [..] czyniac z niego prawo pozostajace do dyspozycji albo samego czlowieka,

albo stanowigcych prawo lub tez innych oséb uprawnionych przez to prawo

do podejmowania decyzji o zyciu lub Smierci tego, czyje zycie uznane zostanie

za niegodne przezycia’’. W opinii G. Pieszki przyrodzona i niezbywalna god-

nosé cztowieka jako wartos¢ stanowigca zroédto ochrony jego wolnosci i praw

nie pozwala na przeciwstawienie sobie dwdch wartosci - godnosci i zycia. Bez

wzgledu na racje ustrojowe czy kulturowe, ich ocene prawng czy tez moralng

stanowig one niezbywalna warto$¢ (dobro) ponad wszystkimi®®. Ostatecznie, jak

wskazuje sie w piSmiennictwie, godnos¢ jest wartoscig wyznaczajaca wlasciwy

kierunek wykladni i stosowania konstytucji - wszystkie jej przepisy nalezy

interpretowaé w duchu poszanowania przyrodzonej godnosci cztowieka, a co

za tym idzie - uwzgledniana winna by¢ w procesie stanowienia i stosowania

prawa. Powinna ponadto odgrywaé pierwszoplanowg role w procesie kontroli

konstytucyjnosci aktow prawnych oraz nadzoru nad dziatalnoscig sadow po-

wszechnych i wojskowych w zakresie orzekania.

Mirostaw Granat zauwaza réwnoczesnie, ze niedookreslonos¢ pojecia god-

nos¢ sprawia, ze postrzegane ono by¢ moze jako ,doniosle hasto’, a nie ,kamien

wegielny” systemu prawnego®.

Prawda jest, ze ,okreslenie zrédla naszej godnosci staje sie dzisiaj trudne

m.in. z powodu gwaltownego rozwoju biotechnologii i neuronauk, ktore po-

stawily wiele nowych pytan dotyczacych specyfiki bytu ludzkiego i podstawy

60

G. Pieszko, Konstytucyjna oraz prawnokarna ochrona zycia ludzkiego, w: Medyczne prawo karne,
red. T. Gardocka, D. Jagietto, Warszawa 2016, s. 13.

A. Grzeskowiak, Prawna ochrona zycia dziecka poczetego..., s. 77.
G. Pieszko, Konstytucyjna oraz prawnokarna ochrona zycia ludzkiego..., s. 14.

S. Zieliniski, Rozumienie godnosci czlowieka i jej znaczenie w procesie stanowienia i stosowania
prawa. Propozycja testu zgodnosci regulacji prawnych z zasadg godnosci czlowieka, ,Przeglad
Sejmowy” 2019, nr 4 (153), s. 108, https://doi.org/10.31268/PS.2019.54.

M. Granat, Godnos¢ cztowieka z art. 30 Konstytucji RP jako wartos¢ i jako norma prawna, ,Pan-
stwo i Prawo” 2014, z. §, s. 3.
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jego godnosci”®. Czy to znaczy, ze rozwdj nauki ukryt zrédta godnosci, czy
tez pozwolil odkry¢ informacje ktére trudno pogodzi¢ z dotychczasowymi
koncepcjami?

Koncepcja godnosci zycia wymaga nowego spojrzenia i wynika to z dwoch
przyczyn.

Pierwsza kwestia to znaczenie zycia cztowieka w $wietle ustalen nauk biolo-
gicznych i medycznych (por. rozdz. drugi niniejszej pracy). Ustalenia te przeko-
nuja, ze pozycja czlowieka w $wiecie z perspektywy biologii nie jest wyjatkowa.
Nawet moralnos¢ nie jest wytworem tylko ludzi (stad coraz czgsciej ewolucyjne
podejscie do moralnosci) - jest efektem rozwoju zycia stadnego®

Kwestia druga to rozwdj cztowieka jako przedstawiciela gatunku postrze-
gany z perspektywy spotecznej. Prawo do Zycia, podobnie jak godnosé czlo-
wieka, jest wytworem zycia spolecznego, jest cywilizacyjng forma ewolucyjnie
uksztattowanego zachowania pozwalajacego na ochrone Zycia jako istnienia
biologicznego, jest strategia przetrwania nastawiong na wspolprace®. Wzajem-
ne nieatakowanie sie w danej grupie daje wieksza szanse na przezycie kazdego

¢ P. Duchlinski, A. Kobylinski, R. Mon, E. Podrez, Etyka a fenomen zycia, Krakow
2017, s. 195.

2 Por. M. Bekoff, J. Pierce, Dzika sprawiedliwos¢. Moralne zycie zwierzqt, przel. S. Szymanski, Kra-
kéw 2018, gdzie autorzy wprowadzaja pojecie ,moralnosé zrelatywizowana do gatunku’”.

% Por. np. M. Drabinski, Piotr Kropotkin i ewolucyjne zrodla moralnosci, ,Etyka” 2019, t. 58, nr 2,
s. 26-46 oraz F. de Waal, Malpy i filozofowie. Skad pochodzi moralnosé?, przel. B. Brozek,
M. Furman, Krakéw 2013, s. 12, 162, oraz tenze, Malpa w kazdym z nas, przel. K. Kornas,
Krakéw 2019.

Z kolei A. Elzanowski pisze: ,Sprawstwo moralne powstato jako przystosowanie do
egzekwowania wzajemnosci. Poczucie wzajemnosci pozostaje centralng zasadg dziatania
motywacji moralnej, ktéra w polaczeniu z dorazng, spontaniczng oceng sytuacji wlacza
modularne emocje moralne (m.in. wdzigcznos¢, uznanie, oburzenie, poczucie winy), ktore
motywuja do »wyréwnania rachunkéws, czyli odchylen od wzajemnosci. Doktrynalnym uza-
sadnieniem i ukoronowaniem ewolucji pragmatycznej moralnosci opartej na wzajemnosci
jest kontraktualizm, tzn. poglad, ze moralne zobowigzania mamy tylko do tych, z ktérymi
mozemy zawrze¢ spoteczng umowe (kontrakt, oczywiscie niekoniecznie w sensie formal-
nym). Kontraktualizm jest przyjmowany przez znaczng czes¢ ludzi zdolnych do jakiegokol-
wiek logicznego uzasadniania wlasnej moralnosci. Pierwotna wyewoluowana moralnos¢ jest
obiektywnie dobra dla czlonkéw grupy zaréwno w sensie kolektywnym, jak i dystrybutyw-
nym: zaréwno dla pomyslnosci calej grupy przez gotowosc¢ do altruizmu, jak i dla ochrony
rzeczywistych intereséw jednostek poprzez egzekwowanie wzajemnosci’, zob. A. Elzanowski,
Jak powstata moralnosé i co z tego wynika, w: Problemy dydaktyki fizyki, red. A. Krajna, L. Ryk,
K. Sujak-Lesz, Krosnice-Wroctaw, s. 78, http://dev.cen.uniwroc.pl/annex/o1pdf_pdf/oipdf_o8_
elzanowski.pdf (dostep: 1011.2022).


http://dev.cen.uni.wroc.pl/annex/01pdf_pdf/01pdf_08_elzanowski.pdf
http://dev.cen.uni.wroc.pl/annex/01pdf_pdf/01pdf_08_elzanowski.pdf

osobnika. Rzadko w przyrodzie zabijaja si¢ (bez potrzeby) osobniki tego samego
gatunku, zaréwno wsrdéd zwierzat, jak i wsrdd ludzi. Przy tym spoleczna historia
ilustruje, jak bardzo zmienia sie podmiotowo pojecie prawa do zycia. Przypo-
mnie¢ nalezy, ze zakaz pozbawienia zycia nie od zawsze byl norma uniwersal-
ng w sensie podmiotowym: to znaczy nie dotyczyt wszystkich przedstawicieli
gatunku ludzkiego na réwni. Od momentu gdy cztowiek przestat funkcjonowac
we wspdlnocie opartej na zasadach rownosci i wzajemnosci wewnatrzgrupowej,
zaczely powstawacd grupy uposledzone i grupy uprzywilejowane w ochronie zy-
cia (o czym byla mowa wczesniej). Niewolnicy az do drugiej potowy XIX wie-
ku traktowani byli jak przedmioty obrotu prawnego, a nie jak podmiot praw.
Wskazuje sie, ze podzial $wiata na podmioty i przedmioty prawa nie jest po-
dziatem jednoznacznym, stalym, odwiecznym ani trwatym®. I dzisiaj wartos¢
zycia czlowieka czasem (i w niektérych miejscach) zalezy od jego statusu lub
plci®. Podkresli¢ wiec nalezy - prawo do zycia przynalezato temu, kto do danej
grupy nalezal, uznawano, ze godnos¢ powiazana jest z taka przynaleznoscia.
Prawo do zycia - jego zakres i uzasadnienia - zmienialo sie i dalej si¢ zmie-
nia. Wydaje sie, ze w tym duchu odczyta¢ mozna wnioski przedstawione przez
M. Lang. Przeanalizowanie historycznego rozwoju prawnej ochrony zycia ludz-
kiego pozwolito autorce na postawienie tezy, ze historycznie powstanie normy
zakazujacej pozbawienia zycia cztowieka wyprzedzito znacznie powstanie kon-
cepcji prawa do zycia. Uniwersalizacja normy zakazujacej zabdjstwa uwarun-
kowata powstanie koncepcji réwnego dla wszystkich prawa do zycia. Z punktu
widzenia logiki, zdaniem M. Lang, nie ma natomiast watpliwosci, ze to wtasnie
zakaz pozbawienia zycia jest logiczng konsekwencjg posiadania przez czlowieka
prawa do Zycia i prawo do Zycia nie wynika z zakazu zabijania®. Z ostatnim

¢ M. Benio, Podmiotowos¢ jako kategoria prawna, ,Zarzadzenie Publiczne” 2014, nr 3 (29), 5. 153.

% Dos$¢ przywolac art. 340.1 jordanskiego kodeksu karnego z 1960 r.: ,Whoever surprises his wife
or one of his female decedents or ancestors or sisters in the act of adultery or in illegitimate
bed and murders her immediately or her lover or both of them or assaulted her or both of
them and the assault resulted in death or injury or harm or permanent disfiguration, he/
she shall benefit from a mitigation excuse”, http://www.ahtnc.orgjo/sites/default/files/penal
code.pdf (dostep: 22.02.22). Co istotne, Islamic Action Front i konserwatysci w Jordanii
sprzeciwiaja sie uchyleniu art. 340, twierdzac, Ze ruch na rzecz takiego uchylenia motywowany
jest wartosciami zachodnimi, ktérych nie popierajg, zob. Honor Crimes Under Jordanian
Law. The Campaign against Article 340, https://www.hrw.org/reports/2004/jordano404/4.
htm (dostep: 22.02.22).

¢ M. Lang, Historyczny rozwdj prawnej ochrony.., s. 20 i nast.
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zdaniem autorki sie nie zgadzam, gdyz - mam wrazenie - jest to tylko interpre-
tacja, a nie logiczne wnioskowanie. Stusznie bowiem zauwaza Surya Prakash
Sinha, ze prawa czlowieka nie sa dedukowane (odtwarzane) z metafizycznej
natury, ale s3 naszym wlasnym ,act of axiological decision"®.

Podkresli¢ zatem nalezy, Ze ostatecznie to my, ludzie - osobniki najbardziej
sprawcze w znanym nam S$wiecie - przydali$my sobie prawo do Zycia, uzasad-
niajac je godnoscig cztowieka (ale jeste$my rownoczesnie coraz bardziej gotowi
na przyjecie innych gatunkow, ktérym przystuguje ,wrodzone” prawo zycia.)
Ludzie, a w zasadzie - ludzkos¢ stanowi wiec zrédto prawa do zycia. Powyzsze
przekonanie jest - jak sie wydaje - zbiezne z twierdzeniami Dawida Bunikow-
skiego, ktory trafnie zauwazyt, ze w przypadku zmiany konstytucji poprzez
dodanie nowych grup spotecznych populacja konstytucyjna ulega zwiekszeniu,
a prawa dotychczasowej grupy sa ograniczane®®, Rzeczywiscie - podmiotowos¢
uzyskana przez niewolnikow ograniczylta prawa dawnych wlascicieli (w obsza-
rze dysponowania zyciem i pracg dawnych niewolnikéw), podmiotowos¢ kobiet
ograniczyla prawa mezczyzn (w relacjach z kobietami). Warto zatem zauwazy¢
pewng regule - to obawa przed przyszlym ewentualnym uszczupleniem
praw dawnych czlonkow populacji konstytucyjnej jest czynnikiem hamu-
jacym w rozwoju praw i wolnosci poprzez uniemozliwienie dodawania
nowych cztonkow czy grup spolecznych do tej populacji.

Nie mozna w tym miejscu nie przywotac stéw A. Elzanowskiego, ktéry ana-
lizujac dorobek nauki, na temat ewolucji moralnosci napisat: ,Najdonioslejsza
i napotykajaca najwiekszy opdr normatywng konsekwencja ewoludji jest bez-
zasadnos$¢ apriorycznego, kategorialnego nadawania ludziom nadzwyczajnej
przyrodzonej gatunkowej wartosci nazywanej godnoscig, ktérg amerykanski
filozof James Webster Rachels okreslit jako »moralny wyziew zdyskredytowa-
nej metafizyki« i przezytek typologicznego, esencjalistycznego myslenia, za-
ktadajacego istnienie idealnego prototypu stworzonego na podobienstwo boze.
Jeden z najwybitniejszych wspolczesnych psychologéw Steven Arthur Pinker
z Uniwersytetu Harvarda w artykule pod tytutem Glupota godnosci pokazal, ze
»rozumiana w ten sposob godnos¢ jest pojeciowych wytrychem uzywanym do

¢ S.P. Sinha, Freeing Human Rights from Natural Rights, ,Archiv fiir Rechts- und Sozialphilo-
sophie” 1984, nr 3 (70), s. 381.

% D. Bunikowski, Podstawowe kontrowersje dotyczqce inderencji prawa w sfere moralnosci, Torun
2010, S. 204-205.



podporzadkowania bioetyki (a przez to catej biomedycyny) religijnej prawicy«"®.
Pewnym potwierdzeniem tej tezy sg stowa Jerzego Jaskierni, ktory wskazuje
(za L. Garlickim), ze niedoprecyzowane pojecie godnosci w polskiej Konstytu-
¢ji nie oznacza aksjologicznej indyferentnosci polskich poje¢ konstytucyjnych,
bo nieprzypadkowo Wstep do Konstytugji sytuuje ja na tle ,chrzescijanskiego dzie-
dzictwa Narodu i wartosci ogélnoludzkich”. Stad ,punktem wyjscia i centralnym
punktem odniesienia dla rozwazan o konstytucyjnym pojeciu godnosci staje sie
ujmowanie tego pojecia w chrzescijanskiej (katolickiej) nauce spotecznej'?°.
Uznal zatem ostatecznie nalezy, ze oczekiwanie na wzajemnos¢, a na-
stepnie szacunek dla instynktu zycia jest zrodlem prawa do zycia. Prawo
do zycia, niezalezne od prawodawcy, jest wspolnym dla okreslonej grupy po-
szanowaniem instynktu zycia. Umowa spoleczna tworzaca panstwo jest zas
zrodtem prawnej ochrony zycia. Doda¢ wypada, ze konstatacja, iz zrodtem
prawa do zycia, jak i prawa do ochrony zycia jest tak czy inaczej rozumiana
umowa spoteczna, nie odbiera temu dobru waznosci ani nie jest podstawa do

oslabienia ochrony prawnej. Zaznaczy¢ réwnoczesnie nalezy, ze zaréwno za
kres podmiotowy, przedmiotowy, jak i temporalny jest rowniez efektem takiej
umowy, a nie normga dang (czy ,zadana’"), co oznacza, ze moze by¢ przedmiotem
debat, analiz, a w ostatecznosci nawet zmian.

%  A. Elzanowski, Jak powstala moralnos¢ i co z tego wynika.., s. 86 oraz teksty przywolanych
autoréw J. Rachels, Created from Animals. The Moral Implications of Darwinism, Oxford-
New York 1990; S. Pinker, The stupidity of dignity, ,The New Republic” 28.05.2008 (dostep:
27.04.2024).

70 J. Jaskiernia, Spor o istnienie naturalnego porzqdku prawnegdo, ,The Peculiarity of Man” 2018,
nr 27: Granice Ludzkiego Swiata: Istniejqce - Nieistniejqce (1), s. 117 (oraz przywolany L. Gar-
licki, Uwagi do art. 30, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. L. Garlicki,
Warszawa 2003, s. 7).

J. Jaskiernia skrupulatnie odnotowal, iz dzialania majace wzmocnié legitymizacje
prac nad Konstytucjg, obejmowaty m.in. dopuszczenie do prac nad przyjeciem Konstytucji
przedstawicieli Konferencji Episkopatu Kosciota katolickiego, przywolujac stowa W. Soko-
lewicza, ktory pisal, ze jest ,bezspornym faktem silny wpltyw nauki spolecznej Kosciota
rzymskokatolickiego na tres¢ Konstytucji z 1997 r. - dajacy sie zauwazy¢ w uwzglednieniu
zasady subsydiarnosci, ochronie zasad sprawiedliwosci spolecznej, przypisaniu szczegdlne-
go znaczenia wartosci takiej, jak godnos¢ cztowieka, oparciu wzajemnego stosunku miedzy
panstwem oraz koSciotlami nie na zasadzie rozdziatu Kosciola od panstwa, a nawet nie
neutralnosci panstwa i Kosciota”. Mozna w tej sytuacji — zdaniem J. Jaskierni - zasadnie
twierdzié, ze ,wplyw nauki Kosciola’, a nawet ,wplyw przedstawicieli Kosciola" na ksztal-
towanie rozwigzan konstytucyjnych poprzez uwzglednienie niektérych zglaszanych przez
nich postulatéw byt tu oczywisty (s. 115-116).
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Na marginesie warto takze odnotowad, ze z pojeciem ,naruszenie godnosci”
wigze sie tak wiele obszaréw funkcjonowania czlowieka”, ze trudno mowic
o tym, ze godnos¢ (jej ochrona) jest szczegolna przestanka prawa do zy-
cia”. W zasadzie kazdy czyn bezprawny skierowany przeciwko cztowiekowi
i jego biologiczno-duchowej konstytucji narusza ludzka godnosé”. W literatu-
rze toczy sie dyskusja, czy wszystkie konstytucyjne wolnosci i prawa czlowieka
i obywatela majg tres¢ godnosciowa™. ,Kryterium godnosci zycia ludzkiego jest
bardzo czesto rozstrzygajace w kwestii oceny moralnej réznego rodzaju dziatan
i zachowan. Bardzo czesto oceniamy konkretne czyny ludzkie jako dobre moral-
nie, poniewaz promuja godnos¢ cztowieka lub nie naruszaja godnosci naszego
zycia, natomiast zachowania sprzeciwiajace sie ludzkiej godnosci s3 uznawane
za naganne moralnie’”, Piotr Polak i Janusz Stanistaw Trzcinski sformuto-
wali swoisty katalog praw i wolnosci cztowieka powigzanych w orzeczeniach TK
z pojeciem godnosci cztowieka. Powigzania z godnoscig Trybunal dopatrzyt sie
w szczegdlnosci w prawie do zycia, wolnosci religii, domniemaniu niewinnosci,

7 Za L. Garlickim zaliczy¢ do nich mozna: a) kwestie naszej tozsamosci biologicznej (m.in. za-
kaz ingerencji w ludzki genom, zaptodnienie pozaustrojowe, transplantacja organow, ekspe-
rymenty medyczne, klonowanie itp.); b) kwestie integralnosci fizycznej cztowieka (ochrona
prawa do zycia, zakaz tortur oraz okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania
i karania - art. 40 oraz obowigzek humanitarnego traktowania os6b pozbawionych wolnosci -
art. 41 ust. 4 - w opinii doktryny unormowania te stanowig samodzielng regulacje chronigca
godnos¢ ludzka); zaliczy¢ tu trzeba rowniez zakaz naruszania integralnosci cielesnej (prze-
pisy rozdzialu 27 - art. 217 kk); c) kwesti¢ prawa do integralnosci intelektualnej i prywat-
nosci - jest to grupa regulacji dos¢ niejednorodnych, znajdujacych zaréwno umocowanie
konstytucyjne (np. prawo do ochrony danych), jak i unormowanych droga ustawodawstwa
zwyktego; wiekszos¢ z nich wiagze sie z ochrong i gwarancjami swobody podejmowania
przez podmiot decyzji w sferze prawa prywatnego; d) kwestie praw socjalnych (w tym m.in.
minimalnych materialnych warunkéw egzystencji), zob. T. Chauvin, Godnosé cztowieka jako
zrodlo podmiotowosci... oraz przywolany przez nig L. Garlicki, Uwagi do art. 30, w: Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. L. Garlicki, Warszawa 2003, s. 20-23.

72 Godnos¢ czlowieka i jej ochrona jako uzasadnienie regulacji prawnych pojawia sie w bardzo
wielu przypadkach. Najwymowniejszym przyktadem jest Europejska konwencja bioetycz-
na, przyjeta przez przedstawicieli Rady Europy 4 kwietnia 1997 r. w Oviedo w Hiszpanii,
ktorej pelna nazwa brzmi: Konwencja o ochronie praw cztowieka i godnosci istoty ludzkiej
w kontekscie zastosowan biologii i medycyny.

7 Por. T. Chauvin, Godnos¢ cztowieka jako zrodto podmiotowosci..

7 Por. L. Bosek, Gwarancje godnosci ludzkiej i ich wplyw na polskie prawo cywilne, Warszawa
2012, s. 205-206 i przywolana tam literatura i orzecznictwo TK.

75 P. Duchlinski, A. Kobylinski, R. Mon, E. Podrez, Etyka a fenomen zycia..., s. 195.



ochronie czci, dobrego imienia i prywatnosci, zapobieganiu eksmisjom na bruk,
zapewnieniu minimalnego standardu ochrony intereséw lokatordw, ,istnie-
niu pewnego minimum materialnego, zapewniajacego jednostce mozliwosé
samodzielnego funkcjonowania w spoteczenstwie, oraz stworzeniu kazdemu
cztowiekowi szans na pelny rozwdj osobowosci w otaczajacym go srodowisku
kulturowym i cywilizacyjnym”, prawie do prywatnosci, prawie do pracy, prawie
do ochrony zdrowia i prawie do sagdu’®. Wskazane powigzania pojecia godnosci
z szerokim katalogiem czynéw bezprawnych oraz chronionych praw i wolno-
$ci rzeczywiscie czynig pojecie godnosci (przy innych wczesniej podnoszonych
zastrzezeniach) mato funkcjonalnym narzedziem lub kryterium oceny?.

Idac zas tym tokiem myslenia, mozna wrecz mowié o swoistym paradoksie
w rozwazaniach dotyczacych etycznych probleméw zwigzanych z konicem zycia.
Oto bowiem zgodnie z definicja wypracowang w 2008 r. przez Polskg Grupe
Robocza ds. Probleméw Etycznych Korica Zycia uporczywa terapia jest to
,Stosowanie procedur medycznych w celu podtrzymywania funkeji zyciowych
nieuleczalnie chorego, ktore tylko przedtuza jego umieranie, wigzac sie z nad-
miernym cierpieniem lub naruszeniem godnosci pacjenta [..]7%. Réwniez dok-
tryna Kosciola katolickiego nie wyklucza zaniechania takiej terapii’®. Innymi

76 P. Polak, J. Trzcinski, Konstytucyjna zasada godnosci czlowieka w swietle orzecznictwa Trybu-
natu Konstytucyjnego, ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2018, t. 40, s. 262.

77 P. Polak, J. Trzcinski wskazuja takze na znaczenia zasady godnosci, ktére - w moim prze-
konaniu - mozna uzna¢ za funkcje tejze zasady. W swietle literatury i orzecznictwa zasade
godnosci mozna ujaé na kilka sposobéw: a) jako norme podstawowa prawna pozytywnego;
b) jako wzorzec badania konstytucyjnosci aktow pod-konstytucyjnych; c) jako klucz herme-
neutyczny stuzacy rozumieniu calego systemu prawa i jego wyktadni; d) jako zasade opty-
malizacyjna; e) jako warto$¢ konstytucyjng; f) jako prawo podmiotowe kazdego cztowieka
i prawo podstawowe dla panstwa; g) jako wiazaca dyrektywe skierowang do wladz publicz-
nych, by godnos¢ czlowieka respektowaly i chronily, zob. P. Polak, J. Trzcinski, Konstytucyjna
zasada godnosci czlowieka..., s. 264-265.

78 Za: M. Boratynska, J. Malczewski, Spér o zaprzestanie daremnej terapii oraz sztucznego odzy-
wiania i nawadniania na przykladzie sprawy polskiego pacjenta RS w Wielkiej Brytanii, ,Prze-
glad Prawa Medycznego” 2021, nr 1-2, s. 181.

79 Zaprzestanie zabiegéw medycznych kosztownych, ryzykownych, nadzwyczajnych lub niewspét-
miernych do spodziewanych rezultatéw moze by¢ uprawnione. Jest to odmowa ,uporczywej
terapii”. Nie zamierza sie w ten sposob zadawac smierci; przyjmuje sie, ze w tym przypadku
nie mozna jej przeszkodzi¢. Decyzje powinny by¢ podjete przez pacjenta, jesli ma do tego
kompetengje i jest do tego zdolny; w przeciwnym razie - przez osoby uprawnione, zawsze
7z poszanowaniem rozumnej woli i stusznych intereséw pacjenta, zob. Katechizm Kosciola ka-
tolickiego, nr 2278, http://www.katechizm.opoka.org.pl/rkkkIII-2-2.htm (dostep: 27.04.2023).
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stowy, w imie godnosci zycia mozna to zycie zakonczy¢ poprzez zaniechanie
uporczywej terapii®®, a jednoczesnie odmawia sie w imie godnosci legalizacji
eutanazji®, Warto w tym miejscu przywolac celne spostrzezenie zawarte w styn-
nym wyroku Izby Lordéw z dnia 4 lutego 1993 r. w sprawie Tonyego Blanda,
ze kwestia przerywania sztucznego podtrzymywania zycia stanowi materie
wlasciwa raczej prawu stanowionemu niz stosowanemu, zaréwno z powodu
skali problemu (w Anglii bylo wowczas ponad tysiac pacjentéow w podobnym
stanie, nie liczac dotknietych innymi chorobami wymagajacymi tego typu
leczenia), jak i dlatego ze za zagadnieniami prawnymi kryja si¢ kwestie mo-
ralne, etyczne, medyczne i praktyczne, ktére dla spoteczenistwa maja fun-
damentalne znaczenie®?. Uwage te odnies¢ nalezy i do polskiego porzadku
prawnego.

7 analizowanym pojeciem godnosci wigze sie kolejna konstatacja o istot-
nym znaczeniu dla prawa karnego i procesu kryminalizacji zachowan godza-
cych w zycie czlowieka. Rzeczywiscie, jezeli godnos¢ czlowieka utozsamiamy
z jego zyciem, to niezbywalnos¢ tej godnosci oznacza brak mozliwosci podej-
mowania decyzji co do Zycia. Trudno jednak zycie, jako fakt biologiczny, utoz-
samiaé z godnoscia. Trafniejsze wydaje sie, w Swietle przywolanych wczesniej
koncepcji godnosci ludzkiej, powigzac ja z zyciem cztowieka, ale nie w aspekcie
biologicznym, a spotecznym i psychologicznym - z wolnoscig i prawem do samo-
stanowienia. To za$ oznacza, ze czlowiek, wlasnie w imie¢ godnosci ludz-
kiej, moze (a przynajmniej powinien moc) dysponowac zyciem, podobnie
jak innymi swoimi dobrami prawnymi (o ile nie narusza doébr i wolnosci in-
nych os6b). Jako dalece naruszajace godnos¢ czltowieka odczytac zatem nalezy
stowa wypowiedziane przez Artura Lawniczaka komentujacego art. 38 Kon-
stytucji. Stwierdzit on, ze bezwzgledny zakaz aborcji do 1956 r. byl wyrazem
wiekszej troski jurystycznej panstwa o zywotnos¢ narodu niz wspotczesnie®s,

8o Szerzej o problemach oceny przyczynowosci zob. rozdz. 7. Przestepstwa z dzialania
i z zaniechania.

8 Relacja miedzy uporczywa terapig a eutanazja, w tym popelniang przez zaniechanie, szerzej
omodwiona zostanie w dalszej czesci.

82 Airedale NHS Trust v. Bland [1993] IM ER 821 HL, za: M. Boratynska, J. Malczewski, Spor
0 zaprzestanie daremnej terapii..., s. 194.

8 A. Lawniczak, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. M. Haczkowska, War-
szawa 2014. Doda¢ nalezy, ze i dalsze wypowiedzi tego autora majg charakter lekcewazacy



Kryminalizacja aborcji dla zywotnosci narodu oznacza bowiem catkowite nie-
liczenie sie z podmiotowoscig kobiety i wolng wolg czlowieka.

Zakres temporalny prawnej ochrony zycia

Mam s$wiadomos¢, ze sformulowanie ,zakres temporalny” prawnej ochrony
zycia jest malo profesjonalne, zwlaszcza z perspektywy prawa, w tym prawa
karnego. Nalezy jednak w tym miejscu poruszy¢ dwie istotne kwestie intui-
cyjnie taczace sie z czasem ochrony. Po pierwsze, nalezy sformutowaé pytanie:
czy granice zycia pokrywaja sie z granicami prawa do zycia. Nawigzujac bo-
wiem do wypowiedzi Jacka Giezka i Rajnhardta Kokota®4, stwierdzi¢ mozna,
ze obok pytan: kiedy zaczyna sie zycie i kiedy zaczyna sie czlowiek, postawié
nalezy takze pytanie: kiedy zaczyna sie jego prawna (w tym karna) ochrona.
Po drugie, tytutowe sformutowanie ,zakres temporalny” jest tez dobrym pre-
tekstem do rozwazenia, kiedy obowigzuje prawna ochrona Zycia w znaczeniu
sytuacyjnym.

wobec idei wolnosci czlowieka (o czym $wiadczy nie tylko dobér argumentéw, ale nawet
sformulowan, czasem wrecz pogardliwych): ,Jesli chodzi o eutanazje, to - jak dotad - sytua-
ja jest niezmienna, gdyz rodzime prawo wciaz nie przewiduje takiej mozliwosci, mimo ze
coraz czesciej pojawiaja sie postulaty jej wprowadzenia, jak to juz uczyniono w niektérych
tzw. dojrzatych demokracjach. Jej ewentualne przeniesienie na rodzimy grunt ewidentnie
zrelatywizowaloby do$¢ jednoznaczng wymowe art. 38 Konstytucji RP, chod, rzecz jasna,
gietcy jurysci wytlumaczyliby prostym obywatelom, ze chodzi o godne Zycie, niewarte pod-
trzymywania wowczas, gdy oddala sie od rozumianego w do$¢ uproszczony sposéb eudaj-
monistycznego wzorca. W demoliberalnym paradygmacie niemoznos¢ dostosowania sie
do takiego wzorca moze skutkowal eutanazja sensu largo w postaci akceptowanych samo-
bojstw z dowolnego powodu, oznaczajacych wszak wyciagniecie radykalnych konsekwencji
z postulatu »robta, co chceta«. Dogmatyczne rozumienie konstytucyjnej ochrony kazdego
zycia, niekoniecznie odbieranego przez jednostke jako szczesliwe, wymagatoby ustanowienia
sformalizowanego zakazu zamachéw na wlasne zycie. Takie paternalistyczne rozwiazanie
byloby jednak gleboko sprzeczne z przyzwalajaca sklonnoscia prawnopolitycznych wska-
zan tego okresu rodzimych dziejow, w ktérym z ochota pozbyto sie wielu z obowigzujacych
w Polsce Ludowej stusznych i niestusznych zakazow”.

84 J. Giezek, R. Kokot, Granice ludzkiego zycia a jedo prawna ochrona, w: Prawa i wolnosci oby-
watelskie w Konstytucji RP, red. B. Banaszak, A. Preisner, Warszawa 2002, s. 106.
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Przepis art. 38 Konstytucji expressis verbis nie wskazuje ani poczatku, ani

konica zycia czlowieka®, a obie te cezury s3 dzisiaj wysoce problematyczne,

o czym byla mowa w rozdziale drugim.

85

Whbrew temu, co pojawia sie czasem w wypowiedziach politykéw lub przedstawicieli orga-
nizacji walczacych o pelny zakaz aborcji. Przykladowo, w uzasadnieniu do projektu nowe-
lizacji ustawy z 2014 1. 0 planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach do-
puszczalnosci przerywania cigzy pada stwierdzenie: ,\W art. 38 Konstytucji RP zapisane s3
zatem pozytywne obowigzki panistwa w przedmiocie ochrony zycia cztowieka od poczecia do
naturalnej $mierci’, s. 8, http:/forka.sejm.gov.pl/petycje.nsf/nazwa/145-122-16/$file/145-122-16.
pdf (dostep: 17.05.2023). Niektérzy prawnicy z art. 38 Konstytucji wprost odczytuja pocza-
tek ochrony jako moment poczecia - por. A. Zoll, Opinia prawna w sprawie oceny konstruk-
gji i skutkow prawnych projektu zmiany art. 30 i 38 Konstytucji RP, w: Konstytucyjna formula
ochrony zycia, Biuro Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu, druk sejmowy nr 993, Warszawa
2007, s. 103 oraz J. Giezek, Granice ludzkiego zycia a jedo prawna ochrona, w: Prawa i wolnosci
obywatelskie w Konstytucji RP, red. B. Banaszak, A. Preisner, Warszawa 2002, s. 103.

Naduzyciem jest jednak twierdzenie, ze ,\W opinii doktryny panuje poglad, ze tres¢ cyto-
wanego przepisu znajduje zastosowanie takze do ochrony zycia w fazie prenatalnej, a ujete
w niej pojecie »czlowiek« zostalo uzyte w znaczeniu obejmujacym kazdg istote posiadajaca
genom ludzki’, por. M. Nykiel, Nieumyslne przestepstwa aborcyjne — uwagi de lege ferenda na
marginesie wyroku Sqdu Najwyzszego - Izba Karna z 27 wrzesnia 2010 r. (V KK 34/10), ,Czaso-
pismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2012, R. 16, z. 2, s. 82. To jest bowiem stanowisko
tylko czesci polskiej doktryny. Przywotajmy zdanie konstytucjonalisty L. Garlickiego, ktory
przypomina, ze kwestie graniczne zycia to ,jedne z bardziej zapalnych punktéw sporu w pra-
cach konstytucyjnych, stad zdecydowano sie na kompromisowa formute”, zob. L. Garlicki,
Polskie prawo konstytucyjne. Zarys wykladu, Warszawa 2008, s. 107. P. Kuczma pisze szerzej:

Tworcy Konstytucji celowo uzyli w art. 38 sformutowania »czlowiek, a nie »istota ludzka«.
Taka redakcja byta wynikiem kompromisu pomiedzy zwolennikami formuly ochrony zy-
cia od chwili poczecia do $mierci naturalnej a wyznawcami pogladdéw bardziej liberalnych.
Inne pojawiajace sie warianty, mowigce o zyciu poczetym, o nienaruszalnosci zycia, wywo-
tywaly burzliwe dyskusje dotyczace poczatku zycia ludzkiego i hamowaly prace legislacyjne”,
zob. P. Kuczma, Prawna ochrona Zycia..., s. 35.

Jako skrajnie odosobniony (i egzotyczny) nalezy natomiast potraktowaé poglad
ks. prof. Tadeusza Guza, ktéry przekonuje, ze brak doprecyzowania art. 38 Konstytucji jest
efektem uniku, zeby ,mie¢ furtke do stosowania praktyk systemoéw totalitarnych, ktéore nie
traktowaly czlowieka jako niepowtarzalng i ludzka osobe [..]. [..] jesli nie uda sig, nie powie-
dzie sie polskiemu prawodawcy doprecyzowanie tego 38 artykutu Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej, to wtedy bedzie mozna odwolywac sie na przyklad do Trybunatu w Strasburgu
tylko dlatego, ze konstytucyjne zapodmiotowanie tego niezbywalnego prawa - od momentu
poczecia do naturalnej $mierci - nie bedzie tutaj obecne [..]". Zdaniem T. Guza juz teraz prawo
przewidujace trzy wyjatki od zakazu przerywania cigzy jest ,kontynuacja prawodawstwa syste-
moéw totalitarnych”, zob. Rozmowy niedokoriczone z ks. Prof. Tadeuszem Guzem z lat 2006-2007,
t. 1, Warszawa 2012, s. 242.



Odsytajac do wezesniejszych rozwazan, skrétowo tylko powtérzy¢ nalezy,
ze juz w trakcie pracy nad przepisem poreczajgcym prawo do zycia lub prawo
do jego ochrony nie bylo zgody co do oznaczenia poczatku zycia czlowieka,
a obecne brzmienie jest swoistym kompromisem wynikajacym stad, ze ustrojo-
dawca nie zdecydowal sie na przesadzenie tej kwestii. Z biologicznego punk-
tu widzenia zaréwno stawanie si¢ zyjacym czltowiekiem, jak i umieranie jest
bardzo skomplikowanym, nie do konica rozpoznanym procesem, co przyznajg
naukowcy o réznych specjalizacjach i réznym swiatopogladzie.

W literaturze mozna sie spotkal z positkowaniem sie innymi aktami praw-
nymi dla dookreslenia granic prawnej ochrony zycia na poziomie ustawowym.
Siega sie przede wszystkim do art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 6 stycznia 2000 T.
o0 Rzeczniku Praw Dziecka®, ktory stanowi, ze w rozumieniu tej ustawy ,dziec-
kiem jest kazda istota ludzka od poczecia do osiggniecia pelnoletniosci”. Warto
podkresli¢, ze ustawodawca sam ogranicza zakres przyjetej definicji - na potrze-
by ustawy - przy rownoczesnym przedmiotowym i funkcjonalnym wytyczeniu
zakresu dzialan Rzecznika (art. 3 ustawy).

W swietle powyzszego nie moze dziwié, ze co jakis czas w przestrzeni po-
litycznej, medialnej®” lub politycznej® pojawia sie projekt nowelizacji Konsty-
tucji poprzez wprowadzenie do jej tresci (w art. 38 lub 30) sformulowania ,od
poczecia do naturalnej $mierci”. Argumentuje sie przyktadowo, ze w ujeciu
katolickim zakres prawa do zycia obejmuje moment poczatku zycia ludzkiego,
za ktory przyjmuje sie zaplodnienie, az do chwili naturalnej $mierci cztowieka,
czyli tego momentu, kiedy czlowiek umiera w sposdb, w ktérym wyklucza sie
wszelkie zamierzone dziatanie czlowieka. Powyzsze okreslenie poczatku i kon-
ca zycia cztowieka w sposdb jasny i pozbawiony watpliwosci okresla zakres
prawa do zycia i wynikajacego z niego obowigzku podejmowania dziatan na
rzecz ochrony zycia ludzkiego i zakazu dzialan wobec niego sprzecznych®.

8 DzU. 2000, nr 6, poz. 69 z pézn. zm.

7 Por. np. petycje Polskiej Federacji Ruchéw Obrony Zycia skierowang do Prezydenta RP

w 2017 ., https://www.gosc.pl/doc/3966420.0d-poczecia-do-naturalnej-smierci-obroncy-zycia
-chca (dostep: 24.04.2024).

Por. przykladowo M. Piechowiak, Wokét konstytucyjnej ochrony zycia. Préba oceny propozycji
nowelizacji konstytucji RP, ,Przeglad Sejmowy” 2010, nr 1 (96), gdzie autor bardzo szczegéto-
wo analizuje zgtaszane lub zapowiadane projekty z lat 2006-2007.

8 K. Glombik, Problem konsensu w sprawie prawa do zycia, ,Sympozjum” 2021, R. 25, nr 2
(42), s. 52.
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Proby takiej nowelizacji Konstytucji na razie okazujg sie nieskuteczne, sa
tez dos¢ powszechnie krytykowane, nie tylko w powodu jednoznacznego rodo-
wodu $wiatopogladowego, ale tez z perspektywy techniki formulowania tekstow
prawnych. Przykladowo wskazuje si¢, ze wyrdznienie prawnej ochrony zycia
jako naleznej od poczecia (do $mierci) nie rozstrzyga niczego w sprawie tego,
czy cztowiek od poczecia jest podmiotem prawa do zycia, czy nie. Konstrukcja
ta moze by¢ natomiast podstawg argumentu na rzecz tezy, ze cztowiek niena-
rodzony nie jest podmiotem praw czlowieka w ogdlnosci, gdyz ustrojodawca
wskazal na niego jedynie w kontekscie prawnej ochrony zycia®.

Z kolei zdaniem Wtodzimierza Wrébla krytycznie nalezy oceni¢ wprowadze-
nie dodatkowego okreslenia $mierci w postaci jej ,naturalnego’ charakteru. Autor
przekonuje, ze jezeli dobrze rozumied intencje os6b formutujacych taki postulat,
w istocie chodzi im o podkreslenie nienaruszalnosci zycia, a wiec o zakaz powo-
dowania lub przyspieszania $mierci cztowieka (poprzez eutanazje). Zmiany, kto-
re proponuje sie¢ wprowadzi¢ do tresci art. 30 Konstytucji, majg wszakze petnié
odmienng funkcje - wskazuja bowiem jedynie, od jakiego momentu przystuguje
cztowiekowi podmiotowos¢ prawna. W tym sensie okreslenie ,naturalna Smierc”
nie nadaje sie do wspomnianego celu, cztowiek zachowuje bowiem swojg god-
nos¢ takze do chwili $mierci ,nienaturalnej™’. Marek Piechowiak stawia nawet
Pytanie, co z tymi, ktorych nie spotyka naturalna smier¢. Nalezatoby zatem -
jego zdaniem - postulowac prostszg formute: ,do Smierci”2

Doda¢ jeszcze nalezy, ze samo pojecie ,naturalna $mier” jest mocno nie-
precyzyjne. Pojawia sie skojarzenie, ze chodzi o $mier¢ ,ze starosci” lub $mier¢
spowodowang choroba. I tu rodzi sie watpliwosé: kiedy brak skutecznej inter-
wencji medycznej moze by¢ powigzany z naturalng $miercig, a kiedy nie??
I wreszcie pytanie ukazujace paradoks stwierdzenia: czy podejmowanie lecze-
nia nie uniemozliwia naturalnej $mierci? Stad moje stanowisko ogdlne - sfor-
mulowanie ,naturalna smierc” jest moze obrazowym pojeciem, ale wylacznie
o charakterze publicystycznym.

9° M. Piechowiak, Wokot konstytucyjnej ochrony Zycia..., s. 34-35.

9t 'W. Wrdbel, Opinia w sprawie skutkéw prawnych wprowadzenia do Konstytucji RP zmiany w tre-
sci art. 30 oraz art. 38 w podanym brzmieniu, w: Konstytucyjna formuta ochrony Zycia, Biuro
Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu, druk sejmowy nr 993, Warszawa 2007, s. 100.

92 M. Piechowiak, Wokot konstytucyjnej ochrony Zycia..., s. 34-35.

93 Co przeklada sie na zapowiadany juz problem relacji eutanazji przez zaniechanie do prze-
rwania uporczywej terapii (omowione w dalszej czesci).



Gdy jest mowa o zakresie temporalnym, szczegdlnego znaczenia nabiera
oczywista, wydawatoby sie, teza, Ze prawo do zycia (prawo do ochrony zycia)
aktualizuje sie wylacznie w trakcie zycia.

Pierwsza watpliwos¢, ktéra pojawia sie w zwigzku z prezentowana tezg, do-
tyczy praw przed poczeciem.

Na wstepie warto zaprezentowa¢ dos$¢ zadziwiajace stanowisko Kosciota
katolickiego przedstawione w Deklaracji Kongregacji Nauki Wiary Quaestio
de abortu: ,mozna co najmniej stwierdzié, ze wspoélczesna nauka, nawet naj-
bardziej zaawansowana, nie daje zadnego istotnego oparcia dla zwolennikéw
przerywania cigzy. Zreszta nie do nauk biologicznych nalezy wydawanie decy-
dujacego orzeczenia o zagadnieniach $cisle filozoficznych i moralnych, a tego
rodzaju jest zagadnienie chwili, w ktérej powstaje osoba ludzka, lub o prawnej
dopuszczalnosci przerywania cigzy. Z moralnego natomiast punktu widzenia
wiadomo - choéby przypadkiem ktos watpil, czy skutkiem poczecia jest oso-
ba ludzka - ze samo nawet narazenie sie na niebezpieczenstwo popelnienia
zabodjstwa, jest obiektywnie grzechem ciezkim: »Czlowiekiem jest ten, kto ma
nim by¢«"%4. Z perspektywy zas teorii prawa i wspomnianej konstrukeji podmio-
towosci prawnej pewien problem moga stanowi¢ sformutowania typu ,prawo
cztowieka do poczecia sie za sprawag malzenskiego aktu plciowego’s. Wydaje
sie, Ze jest tu mowa o prawie niejako przed Zyciem (nawet w najszerszym tego
stowa znaczeniu, tzn. przed poczeciem), a do tego o prawie, ktérego zrédet trud-
no gdziekolwiek poszukiwac.

Wyrazniejszej ilustracji ochrony zycia przed poczeciem dostarcza przyktad
niemieckich rozwigzan prawnych, ktére odnosza sie do zaptodnienia i zachowan
przed jego ukonczeniem - np. embrion w stadium przedjadrzy, tj. bezposrednio
po fuzji gamet, ale jeszcze przed potaczeniem sie ich chromosomow (kariogamia).
W ustawie niemieckiej - § 1 ust. 2 pkt 11 2 ustawy z 13 grudnia 1990 o ochronie
embrionéw (Embryonenschutzgesetz - ESchG: ,Bundesgesetzblatt Jahrgang”

94 Deklaracja Kongregacji Nauki Wiary Questio de abortu, pkt 13, https://wwwvaticanva/roman_
curia/congregations/cfaith/documents/rc_con_cfaith_doc_19741118_declaration-abortion_
pLhtml (dostep: 17.05.2023).

% A. Laun, Wspélczesne zagadnienia teologii moralnej. Teologia moralna - zagadnienia szczegélowe,
Krakéw 2002, s. 121-122, podobnie: S. Zawada, Wartos¢ zycia ludzkiego wobec wspétczesnych
zagrozen kultury $smierci”, Wroctawski Przeglad Teologiczny” 2011, nr 19 (1), s. 146, https:/
bazhum.muzhp.pl/media/files/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny/Wroclawski_Przeglad _
Teologiczny-r2011-t19-n1/ Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148/ Wroclaw-
ski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148.pdf (dostep: 27.02.2023).
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13.12.1990, s. 2746-2748) - kryminalizowane jest powodowanie wniknigcia ludz-
kiego plemnika do ludzkiej komérki jajowej bez zamiaru spowodowania cigzy
u kobiety%. Na podstawie tej ustawy bezprawny transfer niezaptodnionych
komorek jajowych w celu ich zaptodnienia oraz czyn polegajacy na sztucz-
nym ingerowaniu w uktad chromosoméw komoérek jajowych w celu wybrania
plci dziecka odczytywane sg w piSmiennictwie jako ochrona zycia poczetego?”.
W takim ujeciu nalezaloby chyba powiedzie¢, Ze mamy do czynienia z ochro-
na zycia in spe.

Watpliwosci, o czym byta juz mowa, budzi kwestia godnosci, a w tym praw
podmiotowych, w fazie zycia prenatalnego. Formutowany jest poglad, ze trud-
no uznaé posiadanie godnosci przez nasciturusa, poniewaz prawa podmiotowe
przystuguja wyltacznie osobom, ktére juz przyszly na $wiat. Zycie poczete po-
winno by¢ traktowane jako szczegolny rodzaj wartosci (dobra) konstytucyjnej
(zwlaszcza w kontekscie art. 38 Konstytucji RP), podlegajacej ochronie wraz
z innymi wartosciami (dobrami) konstytucyjnymi. Zycie poczete nie ma zatem
praw podmiotowych®®, Leszek Garlicki zauwazyt, ze ,o0 ile nie ma przeszkdd dla
powolywania godnosci - w jej rozumieniu jako zasady-postulatu - w rozwaza-
niach nad ochrong zycia poczetego, o tyle nie ma podstaw konstytucyjnych do
uznania nasciturusa za samoistny podmiot praw i wolnosci gwarantowanych
w konstytucji”®.

Nieco odmienne watpliwosci rodza wypowiedzi o prawach cztowieka po jego
$mierci. Trudno jest zgodzi¢ sie z tezg Agnieszki Wedel-Domaradzkiej, ktora
twierdzi, ze ,$mier¢, odejscie nie pozbawia jednostki jej praw, pozbawia nato-
miast mozliwosci skutecznego ich dochodzenia™®. Swojg monografie autorka
konczy za$ znamiennymi stowami: ,Zmarly, tak jak i zywy, ma pelne prawo ko-
rzystania ze swojego cztowieczenstwa. Zrobiono duzy krok, przenoszac poczatek

9 M. Galazka, Niemiecki model prawnokarnej ochrony ludzkiej godnosci, w: Hominum causa omne
ius constitutum est. Ksiega jubileuszowa ku czci Profesor Alicji Grzeskowiak, red. A. Debinski,
M. Galazka, R.D. Halas, K. Wiak, Lublin 2006, s. 181.

97 M. Debita, Ochrona Zycia poczetego w porzqdkach prawnych wybranych panstw europejskich,
,Ogrody Nauk i Sztuk” 2017, nr 7, s. 33-34.

98 D. Jagielto, Konstytucyjna ochrona zycia ludzkiedo, w: Nowe prawo medyczne, red. T. Gardoc-
ka, D. Jagielto, Warszawa 2021, s. 6.

99 L. Garlicki, Uwagi do art. 30, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. L. Gar-
licki, Warszawa 2003, s. 16.

0o A Wedel-Domaradzka, Smieré a prawa czlowieka, Torun 2010, s. 283.



egzystencji cztowieka z momentu urodzenia na moment poczecia, wydaje sie
stuszne postawic takze pewien krok w druga strone. Osobe zmarla postrzegac
w kazdej sytuacji w kategoriach wartosci, podmiotowosci oraz szacunku i to
tylko dlatego, a moze az dlatego, ze byla kiedys zywym cztowiekiem™’, Podobne
tezy formuluje Wlodzimierz Wrébel: ,Nie bez racji [..] wskazywano, ze réw-
niez po $mierci czlowiek korzysta z ochrony dobrego imienia i pamieci, ktére
sa konsekwencja ochrony jego godnosci. Takze przystugujaca kazdemu czlo-
wiekowi godnos¢ stanowi zrédto regulacji dotyczacych sposobu postepowania
ze zwlokami ludzkimi czy miejscem ich pochéwku. W perspektywie godnosci
cztowieka podlegaja ochronie takze dane osobowe zbierane na jego temat przez
organy wiladzy publicznej. W tym sensie wiec $mier¢ biologiczna nie jest kon-
cem «spotecznej» egzystencji jednostki ludzkiej. Wprowadzenie cezury Smierci,
jako momentu konczacego konstytucyjng ochrone godnosci cztowieka, bytoby
rozwigzaniem absolutnie wadliwym, bo pozbawiajacym podstawy konstytu-
cyjnej wspomnianych regulacji ustawowych™°2 Piotr Morciniec twierdzi na-
tomiast, ze ,Niegodne potraktowanie zwlok nie polega na tym, ze naruszona
zostata godnos¢ zwlok, lecz ze zraniono godnosc osoby, ktdra kiedys byta tym
cialem”, a godnos¢ po $mierci czltowieka taczy z prawem do samostanowienia
i cielesnej integralnosci, niewygasajacymi po $mierci'®. Az chcialoby sie zapy-
ta¢, jak dtugo wspomniana godnos¢ cztowieka po jego Smierci trwa, jak dtugo
przystuguje ochrona dobrego imienia i pamieci, a moze nawet i innych praw.
Wydaje sie, ze méwiac o godnosci zmartego, jego czci itp., chcemy chronié wspo-
mnienia o zmartych przechowywane w pamieci zywych. Deklarowana ochro-
na godnosci zmarlego to ochrona uczué oséb, ktére czujg wiez ze zmartym™ 4.
Mozna oczywiscie twierdzié, ze system prawny przewiduje ochrone praw po

1 Tamze, s. 287.

W. Wrébel, Opinia w sprawie skutkéw prawnych wprowadzenia do Konstytucji RP zmiany
w tresci art. 30 oraz art. 38 w podanym brzmieniu, w: Konstytucyjna formula ochrony zycia,
Biuro Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu, druk sejmowy nr 993, Warszawa 2007, s. 10.
Podobnie o godnosci wypowiada sie A. Michalska-Warias, w: Kodeks karny. Czesé szczegdl-
na. Tom II. Komentarz do artykutow 222-316, red. M. Krolikowski, R. Zawtocki, Warszawa
2013, s. 374

3 P. Morciniec, Ludzkie zwloki jako obiekt badawczy: dowolnosé dziatari czy normowanie,
,Diametros” 2009, nr 19, s. 85.

4 Por. szerzej J. Hanc, O. Sitarz, Przestepstwo zniewazenia zwlok (aspekty dogmatyczne i prak-

tyczne), ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2017, nr 2, s. 53-78.
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$mierci cztowieka, wskazujac na konstrukcje dziedziczenia®s lub obowigzek
zachowania tajemnicy lekarskiej po $mierci pacjenta'®. Zwrdcié nalezy jednak
uwage, ze chodzi o prawa, jakie cztowiek miat za zycia? i zgodnie z nimi roz-
dysponowal pro futuro swoje dobra (materialne i niematerialne). Odrebng za$s
kwestig jest uzasadnienie poszanowania woli cztowieka po jego smierci's. Wy-
daje sie, ze réwniez i w tym zakresie chodzi o kontekst spoteczny podejscia
do woli zmarlego (a wyjatki od regulacji nakazujacych poszanowanie woli
zmartego wzmacniajg argumentacje spotecznego znaczenia, por. art. 14 ustawy
o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta’?), jak réwniez o zapewnienie
wlasciwych relacji (jeszcze) za zycia czlowieka.

Podsumowujac te czes¢ rozwazan, podkresli¢ nalezy, ze Zycie to nie ekspek-
tatywa (postugujac sie pojeciami prawnymi) - nie mozna si¢ go domagacd, gdy
nie istnieje. Nie mozna tez domagac sie jego przywrécenia lub kompensacji
po utracie. To wyrdznia zycie na tle innych débr. I nie chodzi o to, Ze jest nie-
odwracalne (pozbawienie kogos wolnosci réwniez jest nieodwracalne), ale jest
nieprzywracalne ani jako dobro okreslone indywidualnie, ani gatunkowo;
nie ma tez podmiotuy, ktéremu w inny sposéb mozna by prébowaé kompensowa¢
strate tego dobra. Dodac takze nalezy, ze wylacznie w ciagu zycia (w powyzej
okreslonych granicach) aktualizuja si¢ pozostale prawa czlowieka. Przed
rozpoczeciem zycia i po jego zakonczeniu nie mozna moéwic ani o godnosci
potencjalnego lub bytego cztowieka, ani o zadnych jego prawach. Nawigzujac

o5 Por. np. M. Boratyniska, Obowigzek czy dobrowolnos¢ wyjawienia tajemnicy lekarskiej, ,Biato-
stockie Studia Prawnicze” 2020, t. 25, nr 2, s. 42.

106 Szeroko o ratio takich rozwigzan i ocenie wyjatkéw pisze np. M. Boratynska, Obowigzek czy
dobrowolnos¢ wyjawienia tajemnicy lekarskiej.., s. 31-47; M. Swiderska, Zgoda osoby bliskiej na
ujawnienie tajemnicy lekarskiej po Smierci pacjenta (po nowelizacji), ,Przeglad Prawa Medycz-
nego’ 2019, t. 1, nr 1, s. 7-15.

©°7  Por. np. krytyczne - co do zasady w kwestii dysponowalnosci tajemnicg lekarskg po $mier-
ci pacjenta przez jego bliskich - uwagi przedstawione w Opinii SN do Poselskiedo projektu
ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (druk
sejmowy nr 451) z 10 czerwca 2016 1, s. 12, https://www.sejm.gov.pl/sejm8nsf/PrzebiegProc.
xsp?nr=451 (dostep: 11.01.2023).

108 Marek Olejniczak pisze wprost, ze nie jest do konca jasne, dlaczego tajemnica lekarska
miataby obowiazywad réwniez po Smierci pacjenta, wskazujac dwa potencjalne uzasadnienia,
zob. M. Olejniczak, Tajemnica lekarska i jej znaczenie nawet po Smierci chorego, ,mp.pl” 20.01.2016,
https://www.mp.pl/etyka/podstawy_etyki_lekarskiej/134112 kel-tajemnica-lekarska-i-jej-
znaczenie-nawet-po-smierci-chorego (dostep: 11.01.2023).

109 Tj. Dz.U. 2023 1, poz. 1545, 1675, 1692, 1972.
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do rozdziatu poswieconego definicji zycia, powiedzie¢ nalezy, ze obliguje ono
wlasciwe podmioty do okreslonych dzialan w okreslonych warunkach od
momentu stwierdzenia powstania zycia do momentu stwierdzenia $mierci
(tzw. $mier¢ osobnicza). Warunki, okolicznosci i zakres wspomnianych dzia-
tan (w szczegolnosci w zakresie prawa karnego) stanowia przedmiot rozwazan
nastepnych czesci monografii.

Prawo do zycia i do ochrony zycia na czas pokoju i na czas wojny

W latach 70. ubieglego wieku Remigiusz Bierzanek ze smutkiem konstatowat,
ze w dziedzinie ochrony praw czlowieka wystepowala znamienna i tatwo do-
strzegalna dysproporcja. Prace w tym obszarze zmierzaly gléwnie do ustalenia
i zabezpieczenia praw cztowieka w czasie pokoju, a przeciez - stusznie podkres-
lat autor - to wlasnie okresy wojen i konfliktéow zbrojnych cechuje zazwyczaj
pogarda dla czlowieka i lekcewazenie jego najbardziej elementarnego prawa,
ktore okresla sie jako prawo do Zycia, wolnosci i bezpieczenstwa™. Podnies¢
nalezy, ze zasygnalizowane dysproporcje sa o wiele wieksze. Miedzynaro-
dowe prawo humanitarne zajmuje sie przede wszystkim osobami cywilny-
mi jako ofiarami konfliktéw zbrojnych, a nie Zolnierzami zabijanymi przez
zolnierzy wrogiej armii. To oznacza de facto odmiennosci w ocenach moral-
nych stosowania przemocy i pozbawiania zycia innych ludzi w czasie wojny
i w czasie pokoju. Zadaé nalezy pytanie, czy ma racje bytu paremia inter arma
silent leges? Dlaczego uprawnione staje sie przekonanie: ,Oczywiscie, Ze woj-
na niesie Smier¢ zotnierzom walczacym, ale i coraz czesciej ludnosci cywilne;j.
Cierpig niewinni, zupelnie niepotrzebnie™. Czy bronigcy kraju zolnierze to
osoby (jakkolwiek) winne lub ktérych $mier¢ jest wpisana w nature wojny,
i dlaczego?

Trudno nie przyzna¢ racji Tomaszowi Zuradzkiemu, ktory pisze, ze bez
wzgledu na to, w jaki sposéb oceniamy moralnie sama wojne (czy uznajemy,
ze jest ona sprawiedliwa, czy tez niesprawiedliwa dla danej strony konfliktu),
to uczestniczacych w niej zotnierzy nie traktujemy jako winnych morderstwa.
Autor shusznie zauwaza, ze na moralne potepienie nie skazujemy tez tych

mo R. Bierzanek, Prawa czlowieka w konfliktach zbrojnych, Warszawa 1972, s. 6.

m A Grabowska-Bacza, Prawa czlowieka w czasie wojny, ,Studenckie Zeszyty Naukowe” 2015,
R. 18, z. 26, s. 38.
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zolnierzy (a takze nie nakladamy na nich sankcji prawnych), ktérzy uczestni-
czyli w najbardziej krwawych wojnach po stronie walczacej w imie¢ niestusznej
sprawy (o ile tylko nie popetnili zbrodni wojennych). Autor wskazuje dwa
skrajne podejscia - realizm miedzynarodowy, ktéry uznaje, ze w czasie wojny
klasyczne zasady zostaja zawieszone, oraz pacyfizm potepiajacy kazde zabojstwo,
nawet napastnika. Miedzy tymi skrajnymi postawami miesci sie ograniczony
pacyfizm, zgodnie z ktérym ,zabicie niewinnej osoby jest moralnie dozwolone
wylacznie w takich przypadkach, w ktérych niezrobienie tego prowadzitoby
do daleko gorszych konsekwencji; jednoczesnie bezwzglednie zakazuje powo-
dowania $mierci we wszelkich innych sytuacjach”. Autor przywotuje koncep-
¢je ,moralnej réwnosci zolnierzy”, zgodnie z ktérg wszyscy zotnierze bioracy
udziat w konflikcie, bez wzgledu na to, czy walcza w sprawie stusznej, czy nie,
maja ,réwne prawo do zabijania’, nie s3 moralnie odpowiedzialni, a takze
nie moga by¢ pociggani do odpowiedzialnosci karnej za sam fakt uczestnic-
twa w wojnie, o ile tylko walczg zgodnie z konwencjami wojennymi. Sam autor
nie jest zwolennikiem takiej koncepcji, uznajac, ze etyka wojny powinna by¢
uspdjniona z moralnoscig 0g6lng™. Tak zwana koniecznos¢ wojskowa nie jest
zatem naruszeniem prawa wojennego, a nalezy do jego istoty. Z samego ist-
nienia stanu wojny wynika prawo (i bezkarnos¢) prowadzenia dziatan wojen-
nych, ktére powodujg $mier¢ i zniszczenie™. Przywolywane sg w piSmiennic-
twie normy miedzynarodowego prawa humanitarnego, ktore, m.in., zezwa-
laja na dzialania przeciwko sitom zbrojnym (o ile Zolnierz przeciwnika nie
poddat sig), wprowadzajac zakaz atakowania ludnosci cywilnej i poszcze-
g6lnych osob™s,

Sprawa wydaje sie jeszcze bardziej skomplikowana, gdy wojna, nawet obron-
na, podjeta zostata dla ochrony niepodleglosci, wolnosci, suwerennosci, ale nie
zycia obywateli (poniewaz napastnik nie chce zabija¢ mieszkancow, ale przejac
terytorium). Jeszcze trudniejsza jest do rozstrzygniecia kwestia, gdy napadnigte

"z Por. szerzej A. Szpak, Miedzynarodowe prawo humanitarne, Torun 2014, a zwlaszcza rozdziat
14: Karanie zbrodni miedzynarodowych.

1 T Zuradzki, Etyka wojny a dopuszczalnosé zabijania, ,Diametros” 2010, nr 25, s. 104-108.

14 P. Sothaj, Wybrane zagadnienia z zakresu miedzynarodowego prawa humanitarnego oraz od-
powiedzialnosci karnej Zotnierzy, Krakéw 2018, s. 19.

5 W. Géralczyk, Prawo miedzynarodowe publiczne w zarysie, Warszawa 1996, s. 391-392;
H.P. Gasser, Miedzynarodowe prawo humanitarne, przet. M. Flemming, Warszawa 1997,
s. 17-18.



panstwo ostatecznie uzyskuje przewage i jego zolnierze wkraczaja na teryto-
rium agresora, w dalszym ciggu zabijajac zolnierzy wrogiej armii.

Zidentyfikowa¢ mozna zatem trzy problemy - ocena zachowania zolnierza
armii napastniczej zabijajacego zolnierza strony przeciwnej (broniacej), zot-
nierza armii panstwa napadnietego zabijajacego Zolnierzy armii napastniczej,
bronigcego ,tylko” suwerennosci kraju, oraz zolnierza armii panstwa napad-
nietego zabijajacego zolnierzy armii napastniczej juz na terytorium panstwa
agresora. Czy mozna kazdemu z tych zonierzy postawic zarzut zabdjstwa? Jak
uzasadni¢ odpowiedz negatywng?

W $wietle wcze$niejszych ustalen postawi¢ mozna kilka tez. Na wstepie pod-
kresli¢ nalezy, ze podzial na wojne sprawiedliwg i niesprawiedliwg, lub inaczej
rzecz ujmujac - obronng lub napastnicza, nie zawsze jest czytelny. Jesli bowiem
dzialania obronne podejmowane sg wylgcznie przez panstwo napadniete i na-
tychmiast po agresji, rozréznienie rodzajow tej wojny na dwa jej aspekty nie
budzi watpliwosci. Udzial jednak panstw trzecich, reakcja militarna po kilku
latach okupacji, reakcja nieograniczajaca sie do wyzwolenia okupowanych tere-
now rodza juz problemy. Analogiczne konflikty przemocowe w zyciu codzien-
nym miedzy ludZzmi ostatecznie rozstrzyga sad - w sporach miedzynarodowych
praktycznie nie ma podmiotu wladnego do wymuszenia postuchu okreslonego
panstwa (zarowno Rada Bezpieczenstwa ONZ", jak i traktaty miedzynarodowe

,dzialajq" tak dtugo, jak dtugo okreslone panstwo czy panstwa zechca przestrze-
gac ustanowionych wspoélnie regut). Warto dodac - co, jak si¢ wydaje, potwier-
dzaja wczesniejsze tezy - ze w nauce prawa humanitarnego pojawia sie nowe
podejscie i postulaty odstgpienia od prawa zabijania kombatantéw. Zdaniem
Agnieszki Szpak prawo zabijania kombatanta™ przystugiwaé powinno wyltacz-
nie, gdy stanowi on zagrozenie w danym miejscu i w danym czasie. Autorka
ma jednak $wiadomos¢, Ze ten racjonalny i humanitarny postulat trudny jest

16

Por. Karta Narodow Zjednoczonych, Dz.U. 1947, nr 23, poz. 90. art. 24.

17 Dodajmy, ze w prawie miedzynarodowym wprowadzony zostal dychotomiczny podzial na

kombatantéw oraz osoby cywilne. Kombatanci maja prawo bezposredniego uczestniczenia
w dziataniach zbrojnych, ale nie sg chronieni przed atakami, chyba ze sg wylaczeni z walki
(hors de combat) i nie podejmuja wrogich dziatan lub préb ucieczki. Osoba cywilna z kolei
nie moze by¢ obiektem ataku (art. 48), chyba ze bierze bezposredni udzial w dzialaniach
zbrojnych (take a direct part in hostilities), gdyz wéwczas traci ochrone na czas takiego za-
angazowania (art. 51 ust. 3). Zob. P. Grzebyk, Pojecia ,osoba cywilna” oraz ,bezposredni udziat
w dziataniach zbrojnych” (wytyczne Miedzynarodowego Komitetu Czerwonego Krzyza), ,Panstwo
i Prawo’ 2012, nr 2, s. 63.
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do zaakceptowania dla tzw. pro-militarystow™s, Propozycja A. Szpak oczywiscie
oznacza, ze radykalnie zostatoby ograniczone prawo do zabijania ludzi. Wydaje
sie natomiast, ze dalej bezkarne, a moze nawet legalne w Swietle prawa miedzy-
narodowego pozostanie zabicie w walce zolnierza ukrainskiego na terytorium
Ukrainy przez zolnierza rosyjskiego, ktorego panstwo w dniu 24 lutego 2022 1.
napadto na Ukraine.

Odrebnym problemem byto stosowanie kary Smierci w czasie wojny. Prawo
miedzynarodowe tego nie zabraniato. Przyktadowo, art. 2 Protokotu dodatkowe-
80 2z 1983 1. do Konwengji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci
z 1950 1. stanowil: ,Panstwo moze przewidzie¢ w swoich ustawach kare Smier-
ci za czyny popelnione podczas wojny lub w okresie bezposredniego zagroze-
nia wojng; kara ta bedzie stosowana jedynie w przypadkach przewidzianych
przez te ustawy i zgodnie z ich postanowieniami”. Warto tez wskaza¢ (polskie)
Oswiadczenie Rzgdowe z dnia 29 listopada 2000 r. w sprawie mocy obowigzu-
jacej Protokotu nr 6 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci, dotyczacego zniesienia kary $mierci, sporzagdzonego w Strasburgu
dnia 28 kwietnia 1983 r.,, podpisane przez Wladystawa Bartoszewskiego. Pro-
tokot ten wszedt w zycie w Polsce 1 listopada 2000 r. W praktyce oznaczalo to,
ze kara Smierci zostala utrzymana za nastepujgce przestepstwa popelnione
w czasie wojny lub w okresie bezposredniego zagrozenia wojna: zdrade, podda-
nie przez dowddce wojskowego powierzonej mu placéwki, kapitulacje na polu
walki zlozong przez oficera dowodzacego, wzniecanie lub kierowanie buntem
w armii, przekazywanie tajemnic wojskowych obcemu panstwu, szpiegowi lub
agentowi, wzniecanie buntu jencow lub kierowanie nim. W kolejnym Protokole
dodatkowym (nr 13) z 2002 r. zniesiono calkowicie kare $Smierci (zatem rowniez
za czyny popelnione w czasie wojny lub w okresie bezposredniego zagrozenia
wojng). Polska ratyfikowata Protokot w 2014 1.

Spoteczenstwo, prawo i etyka, dokonujac odmiennych ocen zabijania
czlowieka w czasie wojny i w czasie pokoju, potwierdzaja, ze prawo do
zycia i prawo do ochrony zZycia jest (wspélna) spoleczng konwencja, ktora

u8 A, Szpak, Dopuszczalnosé pozbawienia zycia kombatanta w swietle miedzynarodowego pra-
wa humanitarnego, ,Polski Rocznik Praw Czlowieka i Prawa Humanitarnego” 2015, nr 6,
s. 207-225.

19 Dz.U. 2014, poz. 1155.



przybiera inng posta¢ na czas pokoju, inng - na czas wojny. Pojecie godno-
sci cztowieka - przyrodzonej i niezbywalnej - oraz wynikajacego z niej prawa
do zycia nie pozwoliloby w zaden sposéb na usprawiedliwienie zachowania
zolnierza w zadnym z trzech wyzej przywolanych przypadkow. Rozbudowane
rozwazania na temat pojecia godnosci i jego relacji z prawem miedzynarodo-
wym'° tracg zatem uzasadnienie. Potwierdza to wczesniejszg teze sformuto-
wang w niniejszej pracy - zawieszamy (ograniczamy) prawo do zycia, poniewaz
to my - ludzie (ale nie panstwa) - je skonstruowalismy i my okreslamy, kie-
dy i w jakich warunkach ono obowigzuje. Wysytanie zolnierzy na wojne dla
obrony niepodleglosci ojczyzny lub jej wyzwalania potwierdza réwniez uprzed-
nio sformulowany poglad, Ze zycie nie jest w kazdej sytuacji najwazniejszym
dobrem. I jesli to konkretna osoba moze podejmowac decyzje o swoim zyciu
i jego wartos$ci w stosunku do innych débr (stuzba wojskowa dobrowolna), to
ma prawo to zycie narazal, a zatem rezygnowac z jego szczegdlnej ochrony
prawnej. W przypadku stuzby obowigzkowej nalezy sformutowac jeszcze bar-
dziej radykalna ocene - w okreslonych sytuacjach podmiot trzeci (panstwo,
parlament, dowddca) konfrontuje wartos¢ zycia czlowieka z innym dobrem,
oceniajac, czy zycie jest mniej wartosciowe w konkretnej (chociaz z pewnoscia -
wyjatkowej) sytuacji.

W moim przekonaniu kazdy zolnierz armii napastniczej strzelajacy do
czlowieka (réwniez zolnierza) powinien zosta¢ poddany prawnokarnej ocenie
z perspektywy typizacji przewidujacej zabojstwo (lub jego usitlowanie). Zbrod-
nie wojenne powinny stac sie typami kwalifikowanymi zabéjstwa (,zwyklego”),
polegajacego na zabijaniu zotnierzy kraju napadnietego.

Znaczenie konstytucyjnej zasady prawnej ochrony zycia -
jej cechy i zakres

Zdaniem A. Preisnera prawu do zycia przypisa¢ mozna dwie istotne cechy -
pierwotnos¢ i niezbywalnosé. Pierwsza - zdaniem autora - oznacza, ze przy-
stuguje ono jednostce bedacej jej nosicielem niezaleznie od woli prawodawcy

20 Por, np. M. Piechowiak, Filozofia praw czlowieka. Prawa czlowieka w swietle ich miedzynaro-

dowej ochrony, Lublin 1999; J. Zajadlo, Godnos¢ jednostki w aktach prawa miedzynarodowej
ochrony praw czlowieka, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1995, R. 51, z. 2,
s. 103-117.
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(jego rola jest gwarantowac ochrone prawa do zycia). To oznacza, Ze prawodawca
nie moze decydowacé o stusznosci tego prawa, a tym bardziej uzaleznia¢ inten-
sywnosci jego ochrony od jakosci zycia. Niezbywalnos¢ zas ma oznaczac brak
mozliwosci umocowania kogos innego do dysponowania zyciem, co z kolei ozna-
cza, ze legalne unicestwienie tego dobra moze nastapic jedynie w wypadkach
przewidzianych w ustawie albo tez by¢ efektem whasnych poczynan. Jest to
powszechne i raczej zgodne ujecie cech prawa do zycia (prawnej ochrony zycia),
zgodne ponadto z kanonami religii katolickiej®?2.

Wezesniejsze rozwazania uprawniaja do pewnej modyfikacji powyzszego
pogladu, a takze wskazania innych atrybutéw i cech prawa do zycia (prawa do
prawnej ochrony zycia).

Nie ma watpliwosci, ze prawo do zycia ma charakter pierwotny - w szer-
szym jednakze tego stowa znaczeniu, niz wskazuje A. Preisner. Jest rzeczywi-
$cie niezalezne od woli ustawodawcy, niemniej jego zZrédlem nie jest natura,
godnos¢ czlowieka lub bég, ale spoleczenstwo i normy funkcjonujace w tym
spoteczenstwie. Prawo do Zycia, prawo do ochrony Zycia, a w zasadzie samo
zycie warunkuje inne prawa; stanowi wstepny warunek realizacji wszystkich
pozostalych praw i wolnosci. Réwnoczesnie, co jest bardzo istotne, prawo to
aktualizuje sie dopiero wtedy, gdy ktos zyje, i wygasa wraz ze Smiercig. W przy-
padku innych praw i wolnosci czlowieka nie trzeba by¢ podmiotem okreslonego
prawa, zeby sie go domagad, np. prawa do wolnosci, pracy, szacunku itp.; utrata
kazdego z nich pozwala na sformutowanie roszczenia o jego przywrocenie lub
stosowng rekompensate. Prawa do zZycia nie mozna sie domaga¢ w przypadku
absencji tego dobra.

W pismiennictwie powtarza sie, ze prawo do zycia jest niederogowal-
ne, i wskazuje sie na przepisy konstytucyjne regulujace stany nadzwyczajne
(art. 233 ust. 1 Konstytugji). Jak objasnia Krzysztof Eckhardt, polski ustrojo-
dawca w rozdziale XI Konstytucji zastosowal powigzanie typu stanu nadzwy-
czajnego z dopuszczalnoscig ograniczen praw czlowieka. W ten sposob usta-
lit hierarchie praw cztowieka na czas stanu nadzwyczajnego w postaci trzech

2t A, Preisner, Prawo do ochrony zycia..., s. 135.

22 Co wiecej K. Glombik szacunek wobec wolnosci obywateli oraz uwzglednianie autonomii
sumienia jednostek nazywa (z powolaniem na nauczanie Jana Pawla II) relatywizmem
etycznym, charakteryzujacym wspolczesng kulture, ktore miatyby rzekomo gwarantowaé
tolerancje, wzajemny szacunek miedzy ludzmi i uznanie decyzji wiekszosci, ,podczas gdy
normy moralne uwazane za obiektywne i wigzace prowadzityby do autorytaryzmu i nieto-
lerancji’, zob. K. Glombik, Problem konsensu w sprawie prawa do zycia..., s. 49.



poziomdéw ochrony. Pierwszy, najwyzszy, to ochrona pelna - zakaz ogranicza-
nia okreslonych praw i wolnosci w czasie ktoregokolwiek ze stanéw nadzwy-
czajnych. Drugi to ochrona ograniczona, obejmujaca takie prawa i wolnosdi,
ktére moga by¢ uchylane w czasie stanéw wojennego i wyjatkowego, ale nie
moga w czasie stanu kleski zywiotowej. Trzeci poziom to ochrona najstabsza -
przyzwolenie na ograniczanie praw i wolnosci we wszystkich rodzajach sta-
néw nadzwyczajnych. Prawo do ochrony zycia znajduje sie pod petng ochrong
konstytucyjng's.

Prawna ochrona zycia nie ma charakteru absolutnego - taka ceche
ustrojodawca przydaje godnosci czlowieka (art. 30 Konstytucji)*4. Zda-
niem Teresy Dukiet-Nagorskiej brak charakteru absolutnego przeja-
wia sie na dwa sposoby - prawo zezwala na naruszenie zycia wbrew woli
dysponenta oraz prawo zezwala na naruszenie zycia dysponentowi,
ale nie we wszystkich sytuacjach (autorka podaje ciekawy przyklad -
brak zgody kobiety ciezarnej na aborcje, ¢dy ta zagraza jej zyciu, ale juz nie
w przypadku eutanazji)®. Prawne zezwolenie na zabicie czlowieka odczytaé
mozna poprzez norme art. 25 kk, statuujgcego warunki obrony koniecznej,
wylaczajacej bezprawnos¢ czynu, a zatem byt przestepstwa. Kwestie dyspo-
nowalnosci prawem do Zycia (nieprzesadzone - o czym byta mowa - w samej
Konstytucji) zostanag oméwione w czgsci poswieconej prawu karnemu. Wraca-
jac za$ do problemu nieabsolutnego charakteru prawnej ochrony zycia, pod-
kresli¢ w tym miejscu nalezy, ze Konstytucja zezwala na ustanawianie w dro-
dze ustawy ograniczen praw i wolnosci, gdy sa konieczne w demokratycznym
panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego badz dla ochrony
srodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb
(art. 31 ust. 3 Konstytugji)*. Konstytucja (art. 85) tez naklada na kazdego
obywatela polskiego obowigzek obrony Ojczyzny, a zakres tego obowigzku okres-
la ustawa. Uzasadnienie takiego rozstrzygniecia ustrojowego wskazane zostato

23 K. Eckhardt, Hierarchizacja praw i wolnosci jednostki w swietle konstytucyjnej regulacji stanu
nadzwyczajnego, ,Przeglad Prawa Konstytucyjnego’ 2014, nr 2 (18), s. 92.

24 Por. szerzej P. Polak, J. Trzcinski, Konstytucyjna zasada godnosci czlowieka..., s. 260-261.

25 T. Dukiet-Nagorska, Esej o prawie do decydowania o niektorych przejawach zycia osobistego,
w: Ksiega Jubileuszowa Profesora Tomasza Kaczmarka. Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego,
t. XLIII, red. J. Giezek, D. Gruszecka, T. Kalisz, Wroclaw 2017, s. 86.

126 Rowniez art. 2 EKPCz uznaje, Ze pozbawienie zycia nie bedzie uznane za sprzeczne z tym

artykutem, jezeli nastapi w wyniku bezwzglednie koniecznego uzycia sily: a) w obronie
jakiejkolwiek osoby przed bezprawng przemoca; b) w celu wykonania zgodnego z prawem
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poniekad w wyroku TK, ktory stwierdzil: ,Obronnos¢, jako wartos¢ polegajaca
na tworzeniu systemu zapewniajacego bezpieczne funkcjonowanie panstwa
w trakcie pokoju oraz umozliwiajacego odparcie jakichkolwiek atakéw zbroj-
nych w trakcie dziatan o charakterze agresji militarnej, nalezy do tych wartosci,
ktorych realizacja nalezy do podstawowych intereséw panstwa. Zapewnienie
bezpieczenstwa kraju stanowi jeden z zasadniczych obowigzkéw obywateli, co
wynika juz z art. 1 Konstytucji, zgodnie z ktorym Polska jest «dobrem wspodl-
nym wszystkich obywateli»"?7. I wreszcie Konstytucja zezwala takze na ekspe-
rymenty naukowe, w tym medyczne przeprowadzane na ludziach, o ile wyraza
oni zgode na udzial w takich eksperymentach (art. 39). Warto nieco uwagi po-
Swieci¢ kwestii ryzyka zwigzanego z udzialem w eksperymencie. Istotne jest
bowiem ustalenie, czy dozwolone jest ryzyko, w ktorym kto$ zostaje narazony
na $mier¢ lub nawet $mier¢ taka poniésl. Zdaniem Moniki Haczkowskiej jest
rzeczg jasng, ze eksperyment lub badanie naukowe nie sg dozwolone, jesli po-
wstatoby ryzyko znacznego uszczerbku na zdrowiu, trwalych nastepstw lub
nawet przemijajacego, ale istotnego zagrozenia dla stanu zdrowia, a tym bar-
dziej dla zycia™®. Trzeba jednak podkresli¢, ze sama Konstytucja o ryzyku (jego
rodzaju i wielkosci) nie wspomina. Eksperyment medyczny reguluje ustawa
z 5 grudnia 1996 1. 0 zawodach lekarza i lekarza dentysty™?; zaznaczy¢ wypada,
ze rygory dotyczace ryzyka ustanowione zostaly wylgcznie odnosnie do ekspe-
rymentu badawczego (w przypadku eksperymentu leczniczego takie warunki

zatrzymania lub uniemozliwienia ucieczki osobie pozbawionej wolnosci zgodnie z prawem;
¢) w dziataniach podjetych zgodnie z prawem w celu sttumienia zamieszek lub powstania.

Por. uwagi M. Piechowiaka (Wokét konstytucyjnej ochrony Zycia..., s. 32-33), ktéry uwa-
za, ze dopuszczalnos¢ pozbawienia zycia ujeta w podstawowych aktach prawa miedzyna-
rodowego chroniacych (odnosi sie do aktéw prawa miedzynarodowego) prawa czlowieka
oparta jest na tzw. wyjatkach ex definitione tworzacych wprost normatywna strukture
prawa do Zycia, a nie na podstawie klauzuli limitacyjnej. Zdaniem autora uznanie moz-
liwosci stosowania klauzuli limitacyjnej do art. 38 obniza standard ochrony zycia w po-
réwnaniu ze standardem miedzynarodowym. Szerzej na ten temat M. Piechowiak,
Klauzula limitacyjna a nienaruszalnos¢ praw i godnosci, ,Przeglad Sejmowy” 2009, nr 2,
s.55-77.

27 Wyrok TK z 25 listopada 2003 1, K 37/2002, LexisNexis nr 364485 OTK-A 2003, nr 9,
poz. 96.

28 M. Haczkowska, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. M. Haczkowska,
Warszawa 2014.

29 Tj. Dz.U. 2011, nr 277, poz. 1634 z pézn. zm.



nie zostaly ustanowione) - art. 21 ustawy”°. Jak slusznie zauwaza Barbara
Iwanska, w eksperymencie badawczym margines dopuszczalnego ryzyka jest
znacznie wezszy niz w wypadku eksperymentu leczniczego, poniewaz warto-
$ci poznawcze, choé maja niewatpliwie doniosty charakter, nie moga by¢ war-
toscig wyzsza niz zycie i zdrowie uczestnikow eksperymentéw badawczych®',
Zdaniem Rafata Kubiaka, chociaz ustawodawca przy definiowaniu ekspery-
mentu leczniczego pomingl wymogi dotyczace ryzyka, to wcale nie oznacza, ze
realizacja tych prac jest dozwolona bez wzgledu na stopien ich ryzyka; kazde
doswiadczenie jest dozwolone tylko wowczas, gdy istnieje perspektywa osigg-
niecia istotnej korzysci przy stosunkowo niskim ryzyku® Nie kwestionujac
racjonalnosci takiego podejscia, uzna¢ nalezy, ze jest to interpretacja contra
legem. O stopniu ryzyka nie przesadzaja bowiem ani inne regulacje tej usta-
wy, ani zaden inny akt prawny (por. przykladowo przywotany przez autora
art. 42 Kodeksu Etyki Lekarskiej, gdzie jest mowa wylgcznie o tym, ze ,spodzie-
wane korzysci dla pacjenta przewazaja w istotny sposéb nad nieuniknionym
ryzykiem").

Rozwazajac zagadnienie konstytucyjnej wartosci zycia, warto zwrdci¢ uwage
na jeszcze dwie kwestie. Majac bowiem na uwadze najistotniejszy aspekt Zycia -
warto$¢ niepowtarzalnosci i nieprzywracalnosci zycia dla samego podmiotu
zyjacego - nie mozna traci¢ z pola widzenia przepisu art. 47 Konstytucji, be-
dacego dopelnieniem definicji wartosci zycia — dopelnieniem istotnym, nada-
jacym sens zyciu jako wartosci wiekszej niz samo biologiczne trwanie. Kazdy
ma bowiem prawo - w Swietle przywolanego przepisu ustawy zasadniczej - do

3o 1, Eksperyment medyczny przeprowadzany na ludziach moze by¢ eksperymentem leczni-
czym albo eksperymentem badawczym. 2. Eksperymentem leczniczym jest wprowadzenie
nowych albo tylko czesciowo wyprébowanych metod diagnostycznych, leczniczych lub pro-
filaktycznych w celu osiggniecia bezposredniej korzysci dla zdrowia osoby chorej. Moze on
by¢ przeprowadzony, jezeli dotychczas stosowane metody nie sg skuteczne albo jezeli ich
skuteczno$¢ nie jest wystarczajaca. Udzial w eksperymencie leczniczym kobiet ciezarnych
wymaga szczegdlnie wnikliwej oceny zwigzanego z tym ryzyka dla matki i dziecka poczete-
go. 3. Eksperyment badawczy ma na celu przede wszystkim rozszerzenie wiedzy medycznej.
Moze by¢ on przeprowadzany zaréwno na osobie chorej, jak i zdrowej. Przeprowadzenie
eksperymentu badawczego jest dopuszczalne, gdy uczestnictwo w nim nie jest zwigzane
z ryzykiem albo tez ryzyko jest minimalne i nie pozostaje w dysproporcji do mozliwych
pozytywnych rezultatow takiego eksperymentu.

Bt B. Iwanska, Warunki prawne dopuszczalnosci przeprowadzania eksperymentow medycznych,

,Panstwo i Prawo’ 2000, z. 2, s. 76.

B2 R, Kubiak, Prawo medyczne, Warszawa 2021, s. 364-365
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ochrony prawnej zycia prywatnego i do decydowania o swoim zyciu osobi-
stym. Decyzja o wlasnej Smierci jawi sie jako najbardziej osobisty akt samo-
stanowienia. Trudno w tym kontekscie nie powtorzy¢ pytania zadanego przez
M. Safjana: dlaczego nalezy akceptowac pelng swobode decyzji kazdego czto-
wieka co do potrzeby poddania sie interwencji medycznej ratujgcej zycie,
uznajac odmowe leczenia za prawnie skuteczng bez wzgledu na obiektyw-
ne i niebudzgce watpliwosci wskazania podjecia tej interwencji, a odmoéwic
tej akceptacji w sytuacji zgdania skrécenia aktu umierania przez dokonanie
eutanazji?3? Mam wrazenie, ze autor nie byl w stanie przekonujgco na to pyta-
nie odpowiedzie¢, skoro ostatecznym argumentem jest prawo do ochrony zycia
kazdej osoby, co przeciez nie ma znaczenia dla prawa odmowy leczenia. Co wiecej,
autor ten stawia rownoczesnie teze, ze zakaz dysponowania wlasnym zyciem -
pozytywnie przez niego oceniany - ze wzgledu na znaczenie zycia nie moze pro-
wadzi¢ do nadmiernych regulacji. Zdaniem M. Safjana radykalna wersja nakazu
poszanowania zycia musiataby prowadzi¢ do uzasadnienia catej serii zakazéw
majacych na celu wyltacznie ochrone nas samych przed nami samymi, np. nakaz
zapinania paséw w samochodzie czy zaltozenia kasku podczas jazdy na rowerze,
a w dalszej kolejnosci obowigzek poddania sie leczeniu i wrecz obowigzek pro-
wadzenia racjonalnego zycia®4. Stanowisko takie jest - w moim przekonaniu -
potwierdzeniem, Ze ostatecznie trudno jest uzasadni¢ ograniczenie dysponowa-
nia wlasnym zyciem, zwlaszcza jesli dopuszcza sie wyjatki w tym zakresie.
Druga z awizowanych kwestii jest zestawienie miejsca poszczegolnych praw
cztowieka w Konstytucji. Dla wielu bowiem autoréw kolejnosc regulacji poszcze-
g6Inych praw i wolnosci ma ogromne znaczenie m.in. dla oceny wagi i znaczenia
danego dobra®s. Prawng ochrone zycia ustrojodawca reguluje w art. 39 Konsty-
tucji, kwestia wolnosci to przedmiot regulacji przepisu art. 31 Konstytucji.

Na zakonczenie tej czesci warto przywolal ciekawg wypowiedz M. Lang,
ktora zwraca uwage, ze z punktu widzenia jezykowego mozna sie zastanawiac,
czy powiedzenie, ze jakis podmiot ma ,prawo do Zycia’, jest w ogdle sensowne

”

w aspekcie zawarto$ci znaczeniowej wyrazenia ,mie¢ prawo do’. ,Mie¢ prawo do

83 M. Safjan, Eutanazja a autonomia pacjenta - granice ochrony prawnej, w: Prawo, spoleczeristwo,
Jjednostka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Leszkowi Kubickiemu, red. A. Lopatka,
B. Kunicka-Michalska, S. Kiewlicz, Warszawa 2003, s. 254-255.

B4 Tamze, s. 250.

35 Por. tamze.



moze przeciez oznacza¢ zaréwno prawo do ochrony przed naruszeniem pewne-
go stanu rzeczy, jak i do zaistnienia pewnego stanu rzeczy. Zycie i jego powsta-
nie jest faktem biologicznym, ktorego zaistnienie nie moze by¢ przedmiotem
niczyjego obowigzku ani prawa. Dopiero wraz z zaistnieniem Zycia powstaje
zywy podmiot praw - cztowiek. ,Zaistnienie zycia’ nie moze by¢ takze w sposdob
oczywisty wykonaniem zobowigzania wobec podmiotu juz zyjacego. Zdaniem
autorki osobnym problemem jest w tym kontekscie ,prawo do narodzin”. Jest
to zagadnienie zwigzane ze statusem plodu ludzkiego i temporalnymi ogra-
niczeniami pojecia zycie ludzkie, ktére stang sie przedmiotem odrebnych roz-
wazan w tej pracy. Prawo do Zycia nie moze by¢ takze rozumiane jako prawo
do nieskonczonego przedtuzania zycia, zycie jest bowiem procesem w sposéb
naturalny ograniczonym czasowo. W opinii M. Lang jadrem znaczeniowym
pojecia ,prawo do zycia’ pozostaje ,prawo do bycia niezabitym” (right not to be
killed), co w pewnym sensie stanowi przelozenie zakazu pozbawienia zycia na
jezyk praw podmiotowych. Do tego jadra znaczeniowego zaliczyé mozna tak-
ze prawo do uzyskania pomocy w sytuacji zagrozenia zycia. Osobne pojecie
stanowi ,prawo do ochrony zycia’, ktére kreuje po stronie panstwa obowigzek
stworzenia odpowiednich mechanizméw i procedur, ktére zastosowaé moz-
na w wypadku naruszenia prawa do zycia, a takze w przypadku zagrozenia
prawa do zycia®®.

Reasumujac wszystkie dotychczasowe ustalenia, stwierdzié nalezy, ze praw-
na ochrona zycia czlowieka wynika wylacznie z faktu, ze cztowiek stanowi
prawo, chronigc dobro prawne do niego nalezace i - co do zasady - dla niego
najwazniejsze. Podmiot stanowigcy prawo i przedmiot tej ochrony to to samo
dobro - czlowiek i jego Zycie. My, ludzie, w trosce o swoje zycie, chronimy zycie
kazdego cztowieka. Uzasadnienie tej ochrony na podstawie szczegdlnej warto-
Sci zycia ludzkiego lub Zrédla prawa do zycia ma charakter wtorny. Rowniez
kryteria wartosciowania ludzkiego Zycia (na tle innych doébr) s3 wazne z per-
spektywy czlowieka. Przy czym s3 to kryteria subiektywne, ale zagregowane.
Zakresem zycia i jego wartosci objeci s3 ci, ktorych mozna objaé zaimkiem - ,my”
(w domysle - ,my ludzie”). W ten sposéb ochrong, na pewnym etapie rozwo-
ju historycznego, objete zostaly rowniez kobiety, niewolnicy, osoby innej rasy.
Dzisiaj s3 tacy, ktorzy ,my” chca interpretowaé szerzej — my istoty myslace -
ludzie i inne non-human animals. Stad spory, czy zarodek to tez juz ,my ludzie”

B¢ M. Lang, Historyczny rozwdj prawnej ochrony.., s. 30.

Znaczenie konstytucyjnej zasady prawnej ochrony zycia - jej zakres

143



I11. Prawo do zycia i prawo do ochrony zycia

(czy jednak - potencjalni ludzie). Wydaje sie, Ze to jest takze przyczyna, dlacze-
go tak trudno nam wyznaczy¢/ustali¢ kryterium ochrony takich, a nie innych
zwierzat (gatunkow). Prawo do ochrony zycia jako wypracowane przez ludz-
kos¢ przez te ludzkos¢ byto wiec i jest nadal limitowane. Granice i charakter,
i znaczenie prawa do zycia podlegaja zatem ogdlnoludzkiej dyskusji. Polski
ustrojodawca nie ogranicza tej dyskusji; nie pozbawiajac poprzez regulacje kon-
stytucyjne prawa do decydowania o zyciu czlowieka, sam w kilku przypadkach
prawo to ustawowo ogranicza.

Jirgen Habermas - mozna przypuszcza¢ - ujmuje rzecz nieco podobnie,
piszac o wspdlnocie istot moralnych, ktore same sobie nadajg prawa i konstru-
ujg normy™’. I ta konstatacja bedzie punktem otwarcia kolejnych rozwazan
(juz Scislej zwigzanych z prawem karnym).

87 J. Habermas, Przysztos¢ natury ludzkiej. Czy zmierzamy do eugeniki liberalnej?, Warsza-
wa 2003, s. 40-41. Doda¢ nalezy, ze autor za zachowanie moralne uznal konstruktywna
odpowiedz na zaleznosci i koniecznosci wnikajace z niedostatkéw organicznego wyposa-
zenia i stalych zagrozen egzystencji cielesnej (wyraznych zwlaszcza w fazach dziecinstwa,
choroby i starosci).



IV. Obowiazek ochrony zycia przez panstwo,
miedzy innymi poprzez stanowienie
prawa karnego

Oktawian Nawrot stwierdza, Ze ochrona zycia i zdrowia cztowieka jest jed-
ng z podstawowych funkcji panistwa i prawa i to wlasnie z uwagi na ochrone
tych wlasnie dobr ludzie, zdaniem Thomasa Hobbes’a, Johna Locke’a, Jeana-
-Jacquesa Rousseau i wielu innych, zawarli umowe spoteczng, tworzac spo-
teczenstwo i w konsekwencji panstwo’. Oczywisty jest wiec fakt, i trudno sie
z nim nie zgodzi¢, ze panstwo nie jest dysponentem zycia jednostki, nie moze
zagwarantowac jej biologicznej egzystencji. Prawo do Zycia nie jest zatem pra-
wem podmiotowym egzekwowalnym wzgledem panstwaz Takim jest prawo
do prawnej ochrony zycia, z ktérego wynika obowiagzek panstwa ochrony tej
wartosci3.

Przepis art. 38 Konstytucji RP stanowi: Rzeczpospolita Polska zapew-
nia kazdemu czlowiekowi prawna ochrone zycia. Zdaniem M. Piechowia-
ka mankament obecnego sformutowania art. 38 polega na tym, ze dotyczy
on wprost nie ochrony zycia jako takiej, ale jedynie prawnej ochrony zycia.
Zauwazmy, ze w przypadku na przyklad ochrony zdrowia, ktérej dotyczy art. 68,
takiego zawezenia nie ma (,Kazdy ma prawo do ochrony zdrowia”). Autor

' O. Nawrot, Antropologia rozdzialu XIX Kodeksu Karnego, ,Prawo i Medycyna” 2009, nr 4,
s. 13, https://prawoimedycyna-archiwum.com/wp-content/uploads/2019/04/PiM _
nr_37_4_2009.pdf (dostep: 4.07.2022).

2 Zdaniem M. Piechowiaka, przyjeta w formule art. 38 Konstytucji redukcja prawa do Zycia do
obowiagzku panstwa zapewnienia prawnej ochrony zycia jest zgodna z zawezonym ujeciem
prawa podmiotowego jako korelatu okreslonych obowigzkéw, i to obowigzkow okreslonych
dopiero normami prawnymi. Akurat w przypadku prawa, ktére jako jedyne w Miedzynaro-
dowym pakcie praw obywatelskich i politycznych okreslone zostato jako przyrodzone, polski
ustrojodawca uzyt formuly ,Rzeczpospolita Polska zapewnia’, przyjmujac dla ochrony zycia
formule typowa dla paradygmatu myslenia o prawach podstawowych jako nadawanych przez
panstwo. W $wietle art. 30, i nie tylko tego, paradygmat ten jest nie do zaakceptowania, zob.
M. Piechowiak, Wokét konstytucyjnej ochrony Zycia. Préba oceny propozycji nowelizacji konsty-
tugji RP, ,Przeglad Sejmowy” 2010, nr 1 (96), s. 32.

3 M. Florczak-Wator, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. P. Tuleja, War-
szawa 2021.
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stusznie przekonuje, ze rozwigzanie przyjete w formule art. 38 stanowi istotne
zawezenie w poréwnaniu z regulacjami miedzynarodowymi, w ktérych prawna
ochrona jest tylko jednym z obowigzkéw panstwa w dziedzinie ochrony zy-
cia. Miedzynarodowy pakt praw obywatelskich i politycznych jednoznacznie
stanowi, ze ,Kazde z Panstw-Stron niniejszego Paktu zobowigzuje sie podjac
konieczne kroki [..] w celu przyjecia takich srodkéw prawodawczych lub in-
nych, jakie mogg okazaé sie konieczne dla urzeczywistnienia praw uznanych
w niniejszym Pakcie” (art. 2)% Inna perspektywe przyjmuje - w analizie prze-
pisu art. 38 Konstytucji - Pawel Sarnecki, ktory twierdzi, ze nalezy uznad, ze
,prawo do prawnej ochrony zycia’ ma, z natury rzeczy, jedynie wymiar werty-
kalny. ,Prawng’ ochrone moze zapewnic jedynie, ex definitione, prawodawca
i egzekutor prawa, a wiec rozmaite organy wtadzy publicznej powotane do sta-
nowienia prawa badz sankcjonowania pewnych regul postepowania jako regut
,prawnych” (prawo zwyczajowe). Tylko poprzez przepisy prawne mozna stwo-
rzy¢ obowigzki okreslonych kategorii os6b lub okreslone sytuacje, w ktorych
sformutowany zostaje nakaz podejmowania dziatan chronigcych zycie innych
ludzi, zakaz zamachéw na to dobro oraz w ktorych kreowane s3g sankcje karne
za naruszenie tych nakazéw i zakazéw. Jest to jednak dopiero pierwszy z ele-
mentéw realizowania przez panstwo obowigzku stworzenia ,prawnej ochrony
zycia kazdego czlowieka”. Nastepnymi beda wszelkie dziatania podejmowane
celem realizacji tych przepisows.

Jak trafnie konstatuje Monika Florczak-Wator, rozréznienie pozytywnych
i negatywnych obowigzkow panstwa jest powszechnie znane i szczegdtowo
opisane w literaturze przedmiotu. Obowigzki pozytywne to te, ktére wymagaja
od panstwa dzialtania, a zatem aktywnosci, podczas gdy obowigzki negatywne
polegaja na zaniechaniu dzialania, czyli na pasywnosci (biernosci). Te pierw-
sze moga zostal naruszone przez zaniechanie podjecia dzialan nakazanych,
podczas gdy te drugie - przez realizacje dziatan zakazanych®. Przy czym, jak

4 M. Piechowiak, Wokét konstytucyjnej ochrony zycia..., s. 32.

5 P. Sarnecki, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz. Tom II, red. L. Garlicki,
M. Zubik, wyd. 2, Warszawa 2016.

¢ M. Florczak-Wator, Konstytucja jako zrédlo obowigzkéw panstwa w stosunku do obywatela,

,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2018, R. 80, z. 1, s. 121, https://doi.org/10.14746/
rpeis.2018.80.1.11. Autorka referuje réwniez, ze w orzecznictwie Federalnego Trybunatu
Konstytucyjnego oraz w niemieckiej doktrynie prawa funkcjonuje - prowadzaca do ana-
logicznych wnioskéw - koncepcja rozrézniajaca prawo do ochrony (Recht auf Schutz)
oraz prawa obronne (Abwehrrechte). Pierwsze oznacza prawo do zadania od panstwa


https://doi.org/10.14746/rpeis.2018.80.1.11
https://doi.org/10.14746/rpeis.2018.80.1.11

zaznacza autorka, cigzgcy na panstwie obowigzek nienaruszania praw i wolno-
$ci jednostki jest obowigzkiem uniwersalnym, a zatem takim, ktéry towarzyszy
kazdemu prawu i kazdej wolnosci. Obowigzek ten rzadko ma charakter bez-
wzgledny, rzadko bowiem zabezpieczane jego istnieniem prawa i wolnosci sg
nienaruszalne. Dzieje sie tak, mimo ze art. 30 Konstytucji ustanawia za-
sade nienaruszalnosci przyrodzonej i niezbywalnej godnosci cztowieka, ktéra
jest zroédtem jego wolnosci i praw”. Obowigzki pozytywne, stanowigce odrebng
kategorie obowigzkéw i wymagajace dziatania ze strony panstwa, jego zaan-
gazowania i aktywnosci, majg dwojaki charakter. Wsr6éd nich mozna wyr6znié
takie, ktore stuza urzeczywistnianiu (zapewnieniu) praw i wolnosci jednost-
ki, oraz takie, ktore stuza ich ochronie. Jak dalej objasnia M. Florczak-Wator,
te pierwsze maja charakter prewencyjny, czesto ulatwiajg, a niekiedy wrecz
umozliwiajg korzystanie przez jednostke z przystugujacych jej praw. Mozna
tu méwié przede wszystkim o prawach socjalnych, np. prawie do zabezpiecze-
nia spolecznego (art. 67 Konstytucji) czy prawie do ochrony zdrowia (art. 68 Kon-
stytucji), ale réwniez - o zaliczanym do kategorii praw osobistych - prawie
do sadu (art. 45 Konstytucji). Z praw tych jednostka nie moze korzysta¢ bez
uprzedniego stworzenia przez panstwo stosownych ram prawnych i faktycznych.
Inaczej jest w wypadku wiekszosci pozostalych praw czy wolnosci osobistych
i politycznych, takich jak np. wolnos¢ sumienia i religii (art. 53 Konstytucji) czy
wolnos¢ zgromadzen (art. 57 Konstytucji). Korespondujace z nimi obowiazki
pozytywne panstwa ulatwiajg korzystanie z nich przez jednostke, ale nie wa-
runkujg ich realizacji. Innymi stowy, brak jakiegokolwiek dzialania ze strony
panstwa nie jest dla jednostki przeszkoda w korzystaniu z przystugujacych jej
praw i wolnosci®.

Co szczegdlnie istotne, odrebng kategorig obowigzkéw panstwa w ramach ka-
tegorii obowigzkéw pozytywnych sg obowiagzki ochronne, ktére w najwiekszym
stopniu s3 skorelowane z zabezpieczanymi przez nie prawami i wolnosciami.
Ochrona jednostki jest podstawowg funkcjg panstwa, ktore dysponuje aparatem
przymusu zapewniajacym konieczng przewage nad stronami konfliktu. Ma ono
rowniez mozliwosci kreowania prawnych i faktycznych instrumentéw realizacji

pozytywnych dziatan zapewniajacych ochrone przed dzialaniami podmiotéw prywatnych,
a drugie - prawo do zadania zaniechania przez panstwo dzialan naruszajgcych prawa
jednostki.

7 Tamze, s. 122.

8 Tamze, s. 124.
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funkcji ochronnej. Podejmowanie dziatan stuzacych ochronie praw jednostki
jest nie tyle uprawnieniem panstwa, ile jego obowigzkiem. Jest to obowigzek,
ktéry musi sie¢ miesci¢ w konstytucyjnie wyznaczonych ramach prawnych i nie
moze uzasadnia¢ nieograniczonej ingerencji panstwa w sfere praw i wolnosci
jednostki. Monika Florczak-Wator podkresla, ze panistwo nie chroni jednostki
przed dziataniami wlasnych organéw czy funkcjonariuszy, ale przed narusze-
niami jej praw i wolnosci przez inne jednostki. Obowigzki ochronne nie majg
zatem negatywnego charakteru - przeciwnie, wymagajg od panstwa wkrocze-
nia w stosunki horyzontalne po to, by zapewni¢ ochrone stabszej ich stronie
przed strong silniejsza, a tym samym przywréci¢ w tych stosunkach zaburzo-
ng rownowage sil®. Autorka zauwaza dalej, Ze czasami obowigzki ochronne sg
wpisane w istote niektérych konstytucyjnych praw i wolnosci cztowieka -
s elementem definiujgcym te prawa. Przykladem jest wlasnie prawo do praw-
nej ochrony zycia®™.

Z analizy orzeczen TK, przeprowadzonej przez autorke, wynikajg
trzy wnioski istotne z punktu widzenia pytania dotyczacego zakresu obo-
wigzkow ochronnych panstwa. Po pierwsze, tam, gdzie nie ma wymogu za-
pewnienia ochrony absolutnej, nie mozna réwniez absolutyzowac obowigz-
ku ochronnego panstwa. Stad Trybunal uznal, ze wystarczajace do realizacji
tego obowiazku jest zapewnienie ,dostatecznej ochrony”. Po drugie, panstwo
ma swobode w zakresie doboru srodkow do realizacji spoczywajgcych na nim
obowigzkow. Powinny to by¢ srodki réznorodne, gwarantujace ochrone w wy-
miarze prewencyjnym i represyjnym, a ponadto $rodki skuteczne w stopniu
dostatecznym. Po trzecie, obowigzki ochronne to obowigzki rezultatu, ktérym
jest ,dostateczna ochrona’. Panstwo nie moze zatem zwolni¢ sie od odpowie-
dzialnosci, twierdzac, ze podejmowato dzialania stuzace zapewnieniu ochrony.
Oczywiscie nie zawsze bedzie odpowiadac za brak dostatecznej ochrony. Jedy-
nym powodem uwolnienia panstwa od tej odpowiedzialnosci moze by¢ jednak to,
ze zapobiegniecie naruszeniu pozostawato poza jego mozliwosciami prawnymi
i faktycznymi™.

Szczegdlnego zaakcentowania wymaga fakt, ze konstytucjonalizacja obo-
wigzkow panstwa i powigzanie zasad rozstrzygania kolizji miedzy nimi

9 Tamze, s. 125-120.
1 Tamze, s. 127.

Tamze, s. 129, zob. tez orzeczenie, na ktére powoluje sie M. Florczak-Wator: wyrok TK
z 28 maja 1997 r,, K 26/96.



z mechanizmem rozstrzygania kolizji praw jednostki zakorzenionym w ak-
sjologii konstytucyjnej znaczaco ogranicza swobode panstwa w zakresie wybo-
ru sposobu realizacji cigzacych na nim obowigzkow. Argumenty aksjologiczne
pozwalajace na rozstrzygniecie kolizji obowigzkéw panstwa mogg by¢ bowiem
formutowane jedynie w odwolaniu do tekstu ustawy zasadniczej i jej aksjo-
logii. To powigzanie argumentacji z literg i duchem konstytucji powoduje, ze
rozstrzyganie kolizji obowigzkéw panstwa, podobnie jak rozstrzyganie kolizji
praw jednostki, uzyskuje wymiar obiektywny'. Ta konstatacja M. Florczak-
-Wator staje sie swoistym zalozeniem i zasadg kryminalizacji zachowan godza-
cych w zycie czlowieka.

Uszczegotowienie powyzszych regut znalez¢é mozna w wypowiedziach insty-
tucji europejskich i orzecznictwie. W opinii Trybunatu Europejskiego podsta-
wowg cechg obowigzkéw pozytywnych jest to, ze w praktyce wymagajg one od
wiladz krajowych podjecia niezbednych $rodkéw w celu ochrony prawa, a do-
ktadniej - przyjecia rozsadnych i odpowiednich srodkéw w celu ochrony praw
jednostki. Takie obowigzki pozytywne odnoszg sie do ochrony Zycia, prywat-
nosci i zycia rodzinnego, pluralizmu $wiatopogladowego oraz praw ekonomicz-
nych, socjalnych i kulturowych?®,

Nie ma watpliwosci, ze nalozenie lub przyjecie obowigzkow pozytywnych
przez panstwo, a takze wytyczenie ich zakresu (przedmiotowego i pod-
miotowego) pozwala w ostatecznosci na zdiagnozowanie (ewentualnego)
braku wywigzania sie¢ z takich obowigzkow. Sama Konstytucja nie precyzuje
tego obowigzku, wskazujac jedynie, ze chodzi o prawng ochrone zycia. Przy-
jac nalezy, ze chodzi o wszelkie rozwigzania prawne, w tym prawnokarne.

Z Podrecznika prawa europejskiego dotyczqgcego dostepu do wymiaru sprawied-
liwosci“ odczyta¢ mozna nieco inne podejscie. Wskazuje sie, ze kluczowym
obowigzkiem panstw jest uznanie za czyn zabroniony powaznych naruszen
praw czlowieka®. Wynika to z faktu, ze panstwa cztonkowskie majg obowigzek

2 M. Florczak-Wator, Konstytucja jako zrédlo obowigzkow panstwa.., s. 130-131.

B J-F. Akandji-Kombe, Positive Obligations under the European Convention on Human Rights.
A Guide to the Implementation of the European Convention on Human Rights, Human Rights
Handbooks” 2007, no. 7, s. 7, https://rm.coe.int/168007ff4d (dostep: 27.04.2024).

4 Podrecznik prawa europejskiego dotyczqcego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci, Luksemburg
2016, s. 182, https://www.echr.coe.int/Documents/Handbook_access_justice_POL.pdf (dostep:
20.07.2024).

5 Przywolana sprawa X i Y przeciwko Niderlandom, nr 8978/80, 26 marca 1985 r.
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wyeliminowa¢ bezkarnos¢ takich czynéw. Przykladowo, panstwa musza
zabezpieczy¢ prawo do zycia poprzez wprowadzenie skutecznych przepiséw
karnych odstraszajacych przed popetnianiem przestepstw przeciwko osobie,
wspartych mechanizmem egzekwowania prawa w celu zapobiegania narusze-
niom takich przepisow, ograniczania takich naruszen oraz karania za takie
naruszenia.

Na marginesie nalezy za$ doda¢, ze prawnokarna ochrona zycia cztowieka
to oczywiscie nie tylko przepisy materialnoprawne (kryminalizacja zachowan
godzacych w zycie cztowieka), ale zespél przepiséw proceduralnych réznego
szczebla w hierarchii aktéw prawnych, poniewaz ostatecznie to one pozwalaja
na zrealizowanie zakladanych celéow - wlasciwg reakcje na czyn zabroniony.
ETPCz niejednokrotnie podkreslal, Ze skuteczna ochrona zycia to mozliwosé
wszczecia postepowania karnego i jego skutecznego prowadzenia przez niezalez-
ne organy, sledztwo powinno by¢ prompt, speedy and thorough i musi prowadzi¢
do identyfikacji i ukarania os6b odpowiedzialnych. Ponadto: ,There must be
a sufficient element of public scrutiny of the investigation or its results to se-
cure accountability in practice as well as in theory, maintain public confidence
in the authorities’ adherence to the rule of law and prevent any appearance of
collusion in or tolerance of unlawful acts”. Na etapie procesu sadowego nato-
miast postepowanie musi przestrzegac zasady starannosci i skutecznosci®®.

Na jeszcze jeden ciekawy aspekt prawnej ochrony zycia zwraca sie uwage
na tle art. 2 EKPCz. Wskazuje sie bowiem, ze ,obok gléwnego obowigzku za-
bezpieczenia prawa do Zycia poprzez wprowadzenie skutecznych przepiséw
prawa karnego w celu powstrzymania popelnienia przestepstw przeciwko oso-
bie” na panstwie cigzy takze obowigzek ,podjecia zapobiegawczych srodkéw
operacyjnych, majacych na celu chroni¢ jednostke, ktérej zycie jest zagrozone
przez czyny przestepcze innej jednostki”. Obowigzek ten nie jest jednak bez-
wzgledny. Trybunat uwaza sie za zobowigzany do wziecia pod uwage trudnosci

Directorate General of Human Rights and Rule of Law Council of Europe, Guidelines of the
Committee of Ministers of the Council of Europe on eradicating impunity for serious human rights
violations [Wytyczne Komitetu Ministréow Rady Europy ws. zwalczania bezkarnosci powaznych
naruszen praw czlowieka], Strasbourg 30 marca 2011 1.

7 ETPCz Osman przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, nr 23452/94, 28 pazdziernika 1998 r,,
pkt 115. Zob. takze Menson przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu, nr 47916/99, 6 maja
2003 1., pkt 1.

8 J.-F. Akandji-Kombe, Positive Obligations under the European Convention on Human Rights...,
s. 33-36.



nieodtacznie zwigzanych z wykonywaniem obowigzkéw policyjnych, wyborow
operacyjnych dokonywanych przez wladze krajowe oraz nieprzewidywalnosci
ludzkiego zachowania. Tak wiec, jak stwierdzono w wyroku w sprawie Osman
przeciwko Wielkiej Brytanii, ,nie kazde rzekome zagrozenie zycia moze po-
ciggaé za sobg wymég Konwencji dotyczacy podjecia srodkéw operacyjnych
w celu zapobiezenia urzeczywistnieniu sie tego ryzyka”. Obowigzek ochrony
cigzy na panstwie w réznych sytuacjach: gdy smieré spowodowana jest przez
funkcjonariuszy panstwowych, gdy jest ona wynikiem zagrozen wynikajacych
z dziatalnosci wladz publicznych, gdy jej przyczyna sa osoby trzecie czy tez
sama ofiara®. W sprawie Osman przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu skar-
zacy zarzucili panstwu niedopelnienie obowigzku ochrony zycia przed akta-
mi przemocy ze strony oséb trzecich. Trybunal w tej sprawie nie dopatrzyt sie
wprawdzie zaniedban ze strony panstwa, podkreslit jednak, ze w pewnych sy-
tuacjach istnieje obowigzek podjecia prewencyjnych dziatan ochronnych wobec
zagrozenia. Trybunal sformulowal dwie przestanki: a) wtadze wiedziaty lub
powinny byly wiedzie¢ o istnieniu realnego i bezposredniego niebezpieczen-
stwa wynikajacego z czynu przest¢pczego oraz b) nie podjety dziatan w ramach
swoich kompetencji, ktére oceniajgc racjonalnie, mogty by¢ oczekiwane, Zeby
unikna¢ ryzyka®®.

Zakres pozytywnego obowigzku ochrony zycia wymaga odpowiedzi na py-
tanie o prawo do $mierci - Komitet, na podstawie sprawy Pretty v. the United
Kingdom, odpowiedzial negatywnie, uznajac, ze: “The latter ruled that the right
to life secured by Article 2 cannot be »interpreted as involving a negative aspect«
and that »no right to die, whether at the hands of a third person or with the
assistance of a public authority, can be derived from [it]«. Therefore, in the
Court’s opinion, Article 2 had not been infringed. It follows that the right to
life does not comprise a negative dimension and that the state does not have
a positive obligation in this respect’. Réwnoczesnie tres¢ art. 2 Konwencji nie
sprzeciwia si¢ koncepcji prawa do Smierci. W sprawie Haas przeciwko Szwajcarii

9 Tamze, s. 21.

20 Wyrok z 28 pazdziernika 1998 r. w sprawie Osman przeciwko Zjednoczonemu Krodlestwu,
cyt. za: M. Jankowska-Gilberg, Zakres obowigzkow pozytywnych panstwa na tle aktualnego
orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, ,Problemy Wspélczesnego Prawa
Miedzynarodowego, Europejskiego i Poréwnawczego. Numer specjalny - ochrona praw
cztowieka” 2009, t. 7, s. 38.

21

J.-F. Akandji-Kombe, Positive Obligations under the European Convention on Human Rights...,
S. 21-22.
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Trybunat skonstatowat jedynie, ze panstwa cztonkowskie Rady Europy s3 da-

lekie od osiagniecia porozumienia, jezeli chodzi o prawo jednostki do wyboru,

w jaki sposdb i kiedy zakonczy¢ swoje zycie. Chociaz pomoc w samobdjstwie

zostala zalegalizowana (przynajmniej czesciowo), niewatpliwie znakomita wiek-

szo$¢ panstw czlonkowskich przywigzuje wieksza wage do ochrony zycia jed-

nostki (art. 2 Konwengji) niz do prawa do zakonczenia zZycia (art. § Konwengji).

Trybunat stwierdzil, ze panistwa posiadajg szeroki margines swobody uznania

w tego rodzaju sprawach. Ostatecznie Trybunat przyjal, Ze skarzacy mogt ocze-

kiwa¢, ze bedzie mogl popetnic¢ samobéjstwo w skuteczny i godny sposdb, i bez

niepotrzebnego bolu?

22

Niemniej jednak Trybunal wzigl pod uwage, ze zgodnie ze szwajcarskim prawem uzyskanie
recepty uprawniajacej do otrzymania pentobarbitalu sodu wymaga wykazania uzasadnione-
go cely, po to by chroni¢ ludzi przed podejmowaniem pochopnych decyzji oraz zapobiegac
naduzyciom, ktérych ryzyko nie moze by¢ lekcewazone przez system, ktory utatwia dostep
do wspomaganego samobéjstwa. Trybunat wzigt bowiem pod uwage, ze wymég posiadania
recepty wydanej na podstawie doktadnej oceny psychiatrycznej byt srodkiem wypelniajacym
obowigzek Panstwa do wprowadzenia procedury pozwalajacej na uzyskanie pewnosci, ze
decyzja osoby o zakoniczeniu wlasnego Zycia faktycznie stanowi odzwierciedlenie jej wolnej
woli. Zob. Zakoriczenie Zycia w swietle Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, ,Press Unit” sty-
czen 2018, https://arch-bip.ms.gov.pl/pl/prawa-czlowieka/europejski-trybunal-praw-czlowieka/
opracowania-i-analizy-standardy-w-zakresie-ochrony-praw-czlowieka/wybrane-zestawienia
-tematyczne-orzecznictwa-etpcz/download,2173,47.html (dostep: 29.06.2023).


https://arch-bip.ms.gov.pl/pl/prawa-czlowieka/europejski-trybunal-praw-czlowieka/opracowania-i-analizy-standardy-w-zakresie-ochrony-praw-czlowieka/wybrane-zestawienia-tematyczne-orzecznictwa-etpcz/download,2173,47.html
https://arch-bip.ms.gov.pl/pl/prawa-czlowieka/europejski-trybunal-praw-czlowieka/opracowania-i-analizy-standardy-w-zakresie-ochrony-praw-czlowieka/wybrane-zestawienia-tematyczne-orzecznictwa-etpcz/download,2173,47.html
https://arch-bip.ms.gov.pl/pl/prawa-czlowieka/europejski-trybunal-praw-czlowieka/opracowania-i-analizy-standardy-w-zakresie-ochrony-praw-czlowieka/wybrane-zestawienia-tematyczne-orzecznictwa-etpcz/download,2173,47.html

V. Funkcje prawa karnego

Andrzej Zoll wskazuje dwa zasadnicze cele prawa karnego: wyrazenie dezaproba-
ty dla okreslonego typu zachowania opartej na przyjetych przez rzadzaca wiek-
szo$¢ zalozeniach aksjologicznych oraz zapewnienie mozliwosci $cigania tych
zachowan za pomocg instrumentéw prawa karnego i poinformowania o tym
adresatéw norm’. Samym funkcjom prawa karnego literatura przedmiotu nie
poswieca zbyt wiele uwagiz. Wypowiedzi karnistow sa w tym wzgledzie dos¢
zwiezle, w podrecznikach akademickich na ten temat znajdziemy zazwyczaj
kilka akapitow. Ich przegladu dokonal Andrzej Marek w Systemie Prawa Kar-
nego3, szczegdtowa zatem ich analiza w tym miejscu nie jest konieczna.

W opracowaniach czesto sie podkresla, ze nie mozna utozsamia¢ pojec
Jfunkcje” i ,cele prawa karnego’, dekretujac, iz przez cele rozumied nalezy efekty
oczekiwane, przez funkcje natomiast efekty rzeczywiste, ktore wywoluje prawo
karne. Przy czym termin funkcje ma miec kolejne dwa znaczenia - funkcje
zamierzone, oparte na zalozeniach aksjologicznych, oraz funkcje rzeczywiste,
ktorych realizacje stwierdza sie na podstawie badan empirycznych4. Warto tez
doda¢, ze w socjologii prawa o funkcjach mdwi sie jako o kierunkach dziatal-
nosci okreslonej organizacji, celach dziatalnosci, sSrodkach i metodach realizacji

' A. Zoll, Potrzeba racjonalnosci w reformowaniu prawa karnego, w: Teoretyczne i praktyczne
problemy wspotczesnedo prawa karnego. Ksieda jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeu-
szowi Bojarskiemu, red. T. Bojarski, A. Michalska-Warias, I. Nowikowski, K. Nazar-Gutowska,
J. Piérkowska-Flieger, D. Firkowski, Lublin 2011, s. 29-30.

Pojecie funkgji zostalo poddane wyczerpujacej analizie w monografii: I. Bogucka, Funkcje
prawa. Analiza pojecia, Krakow 2000, gdzie autorka wyrdznia az cztery sposoby rozumie-
nia funkdji (jako relacji, dziatania/roli, celu i skutku), przyznajac, ze w literaturze utozsa-
mianie funkeji z celem jest najpowszechniejszym zjawiskiem.

3 A. Marek, w: System Prawa Karnego, t. I: Zagadnienia ogolne, red. A. Marek, Warszawa 2010,
s.10-21. Por. tez J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizacji. Studium z zakresu prawa karnego
i konstytucyjnego, £.6dz 2017, s. 184-187, gdzie autor pisze o celach prawach karnego.

4 A. Marek, w: System Prawa Karnedo, t. I: Zagadnienia ogolne, red. A. Marek, Warszawa
2010, s. 10.
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celéw czy nastepstwach, ktore zostang wywotanes. Nie mozna przy tym tracié
z pola widzenia, co slusznie zauwazyli Antoni Pienigzek i Malgorzata Stefa-
niuk, ze stwierdzenie zgodnosci postepowania adresata normy prawnej z jej
dyspozycja nie jest odpowiedzig na pytanie, czy to postepowanie jest wynikiem
oddzialywania motywacyjnego tejze normy, czy tez wyptywa z dziatania moty-
wacyjnego innych pozaprawnych czynnikow. Postepowanie adresata, zgodne
z trescig normy prawnej, nie informuje rowniez o tym, czy postepowanie to jest
efektem aprobaty normy przez podmiot, jej internalizacji i czy znajduje odbi-
cie w $wiadomosci prawnej adresata, czy tez wigze sie jedynie z obawa przed
istniejaca sankcja i silnie dziatajgcymi srodkami przymusu®. Ilustracja takiego
podejscia moze by¢ stanowisko Filipa Cieptego, ktory konstatuje, ze ,pytanie
o funkcje prawa karnego to pytanie o role, jakg w zyciu spotecznym powin-
no odgrywaé prawo karne. Na funkcje prawa karnego nalezy patrzeé nie tyle
w kategorii nastepstw, a wiec rzeczywistych skutkéw dziatania tego prawa, ale
raczej oczekiwanych efektéow albo zadan stawianych przed prawem karnym’.
Powyzsze uwagi uzasadniajg odrzucenie - na uzytek niniejszego opracowania -
rozroznienia poje¢ funkeja i cel kary®. W polu rozwazan pojawiajg sie réwno-
czes$nie inne pojecia Scisle wigzane z prawem karnym i jego zaprogramowa-
nym dziataniem - chodzi o racjonalizacje, uzasadnienie, istote i teorie kary?®.
Taka asocjacja jest o tyle uprawniona, ze kara (w szerokim tego stowa znacze-
niu) jest emanacja prawa karnego, jest jego gtownym narzedziem™, teorie kary

5 A. Pieniazek, M. Stefaniuk, Socjologia prawa. Zarys wykladu, Krakéw 2002, s. 267. Autorzy,
za Z. Ziembinskim, zwracaja takze uwage, ze bledne jest utozsamianie funkcji normy praw-
nej, instytucji prawnej czy calego systemu prawa z rolg spoleczng prawa - czyli zadaniami,
jakie sa stawiane przez pewnych czlonkéw spoteczenstwa obowigzujacemu w danym kraju
prawy; zob. Z. Ziembinski, Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa 1980, passim.

A. Pienigzek, M. Stefaniuk, Socjologia prawa..., s. 272.

7 F. Cieply, Sprawiedliwosciowa racjonalizacja wymiaru kary kryminalnej wobec wspélczesnych
tendencji polityki karnej w Polsce, Lublin 2017, s. 55.

Ostatecznie jest to dos¢ powszechne podejscie - por. zestawienie sporzagdzone w: K. Urbano-
wicz, Kompensacyjna funkcja prawa karnego, rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem
naukowym prof. zw. dr. hab. Roberta Zawlockiego w Zaktadzie Prawa Karnego, Poznan 2020,
S. 52-53.

9 J. Warylewski, Kara. Podstawy filozoficzne i historyczne, Gdansk 2007, s. 12-85.

o E. Krzymuski przyjmuje, Ze ,teoriami karnymi sg systematyczne wyklady podstaw filozoficz-
nych prawa karnego, jak [..] zasady, ktorymi prawo karne rzadzi¢ si¢ powinno, aby stac sie
rozumng instytucjg zycia spolecznego, inaczej méwiac, aby utrzymac sie w zgodzie z pewny-
mi postulatami, stawianymi przez mezow nauki, co do istoty, celu i tytutu prawnego kary”,



uszczegotawiajg sposob, forme zasady realizacji funkcji prawa karnego™. Kara
jako byt rzeczywisty, realnie funkcjonujgce urzadzenie zycia spotecznego, ma
charakter pierwotny w stosunku do réznych teorii zajmujacych sie karg oraz
w stosunku do prawa karnego®.

Jak stusznie zauwazyt A. Zoll, Konstytucja RP w zasadzie ,nie okresla blizej’
funkcji prawa karnego. Wyjatkiem jest — zdaniem autora - funkcja gwarancyjna
okreslona w art. 42 Konstytucji. Analogicznie, jak wskazuje przywolany autor,
przepis art. 31 ust. 3 Konstytucji ,pozwala na sformutowanie funkeji ochron-
nej wobec wartosci i dobr uznanych za dobra prawne™. Réwniez Kodeks kar-
ny ani inna ustawa - co raczej zrozumiate - funkgji takich nie okresla, chociaz
projektodawca w uzasadnieniu do projektu Kodeksu karnego nieco uwagi funk-
cjom kary poswieca. Juz na wstepie zaznacza, ze mysla przewodnig nowego pra-
wa karnego jest ochrona godnosci cztowieka i dobr stuzacych cztowiekowi, a sad,
wymierzajac kare, powinien ,bra¢ pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére ma osiggnaé wobec skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
$wiadomosci prawnej spoleczenstwa’ (obowigzek ,baczenia’, bykara nie przekro-
czyla stopnia winy zabezpiecza przed orzekaniem kar niesprawiedliwych)™.

W literaturze akademickiej rzeczywiscie najczesciej i najsilniej podkres-
la si¢ funkcje ochronng prawa karnego® (przydajac tej funkcji charakter

zob. E. Krzymuski, System prawa karnego ze stanowiska nauki i trzech kodekséw, obowigzujgcych
w Polsce, Krakow 1921, s. 5, za: S. Prejsnar-Szatyniska, Problem uzasadnienia kary - analiza
filozoficzna, ,Probacja” 2014, nr 2, s. 90. Lacznej analizy funkgji i teorii kary podejmuja sie
np. J. Krolikowska, J. Utrat-Milecki, Sprawiedliwos¢ w sedziowskim wymiarze kary, w: Ksie-
ga Jubileuszowa Profesora Tomasza Kaczmarka. Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, t. XLIII,
red. J. Giezek, D. Gruszecka, T. Kalisz, Wroctaw 2017, s. 279-324.

Wspdlne spojrzenie na filozofi¢ kary (Strafhilosophie) oraz filozofie prawa karnego (Straf-
rechtphilosophie) dostrzec mozna - jak si¢ wydaje - u G. Radbrucha, zob. J. Zajadto, Gustav
Radbruch jako prawnik-karnista, w: Prawo XXI wieku. Ksieda pamigtkowa 50-lecia Instytu-
tu Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk, red. W. Czaplinski, Warszawa 2006, s. 1115.

2 S. Prejsnar-Szatynska, Problem uzasadnienia kary.., s. 89.

3 A Zoll, Zrédla prawa karnego, t. I1, red. T. Bojarski, seria System Prawa Karnego, Warszawa
2011, s. 241.

4 Nowe kodeksy karne z 1997 r. z uzasadnieniami, oprac. I. Fredrich-Michalska, B. Stachurska-

-Marcinczak, Warszawa 1997, s. 116, 152.

5 Por. np. W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Czesé ogolna, Krakow 2010, s. 39; autorzy
podkreslaja, ze funkcja ochronna jest funkcjg podstawowa i przez nikogo niekwestionowana.
Ponadto: A. Marek, w: System Prawa Karnedo, t. I: Zagadnienia ogélne, red. A. Marek, War-
szawa 2010, s. 11-12; M. Krélikowski, R. Zawlocki, Prawo karne, Warszawa 2015, s. 64.
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celowy, a przy tym pierwotny i podstawowy"). Sama definicje tej gatezi prawa
bardzo czesto opiera si¢ na tym celu: ,Prawo karne to zespot norm prawnych,
ktorego gtownym zadaniem jest ochrona débr spotecznych przed czynami
szczegolnie niepozadanymi za pomoca specjalnych srodkow stosowanych wobec
sprawcow tych czynéw™®, Zadanie w postaci zwalczania czynéw przestepnych
za pomoca kar i innych $rodkdw jest wskazywane jako kryterium funkcjonalne
wyodrebnienia prawa karnego. Z funkcjg ochronng scisle zwigzane jest pojecie
dobra prawnego, a w dalszej perspektywie pojecie przedmiotu ochrony, ktérego
zaréwno nazwa, jak i definicja bezposrednio nawigzuja do funkecji ochronnej
prawa karnego. Funkcji sprawiedliwos$ciowej albo nadaje sie drugorzedne zna-
czenie, albo pomija sie ja w ogole*® (wyjatkowo tylko wyliczana jest jako funkcja
szczegotowa funkeji ochronnej*, co jest zabiegiem dos¢ niefortunnym). Coraz
powszechniej wspomina sie takze o funkcji kompensacyjnej prawa karnego.
Warto zatem juz w tym miejscu poczynic¢ dwie wstepne uwagi natury ogol-
nej. Przepis art. 31 ust. 3 Konstytucji RP (tzw. materialne przestanki ingerencji
prawnokarnej*?), okreslajacy tzw. zasade proporcjonalnosci, stanowi, ze ogra-
niczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢
ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym
panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony
srodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb.
Mozna zatem bronié tezy, ze funkcja ochronna nie jest w Konstytucji RP
przesadzona®, gdyz cel ochronny przywolany jest wylgcznie przy przestan-

6 J. Krélikowska, J. Utrat-Milecki, Sprawiedliwosé w sedziowskim wymiarze kary.., s. 285.

7 Por. J. Majewski, Kategoria (braku) zagrozenia dla dobra prawnego w schematach argu-
mentacyjnych karnistow, w: Kryminalizacja narazenia dobra prawnego na niebezpieczenstwo,
red. J. Majewski, Warszawa 2015, s. 19.

8 L. Tyszkiewicz, w: Prawo karne. Czesé oglna, szczegélna i wojskowa, red. T. Dukiet-Nagorska,
Warszawa 2014, s. 21.

Y A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2011, s. 7; podobnie A. Marek, w: System Prawa Karnego,
t. I: Zagadnienia ogolne, red. A. Marek, Warszawa 2010, s. 5.

20 J. Giezek, w: Prawo karne materialne. Czes¢ ogolna i szczegélna, red. M. Bojarski, J. Giezek,
Z. Sienkiewicz, Warszawa 2015, s. 28-29, a wczesniej K. Buchala, A. Zoll, Polskie prawo karne,
Warszawa 1995, s. 11-14.

2 A, Grzeskowiak, K. Wiak, Prawo karne, Warszawa 2020, s. 14.
22 Por. J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji..., s. 250.

2 Odmiennie: K. Wojtyczek, w: Prawo konstytucyjne Rzeczypospolitej Polskiej, red. P. Sarnecki,
Warszawa 2014, s. 101 oraz J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizacji..., s. 188-189.



ce w postaci srodowiska (a specyficzna budowa tej normy konstytucyjnej nie
pozwala na odniesienie waloru ochronnego do innych materialnych przesta-
nek ograniczenia praw, czyli prawnokarnej ingerencji). Koniecznos¢, o ktorej
wspomina przepis art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, moze by¢ ujmowana z réznych
perspektyw; ré6znie moze by¢ dekretowana, czy mowigc poprawniej - w drodze
konstytucyjnej wykladni - odkodowana. Koniecznos¢ moze wiec by¢ uzasad-
niana wzgledami zwigzanymi z zapobieganiem przest¢pczosci (w roznorodny
sposéb - przez odstraszanie, eliminacje/izolacje, wychowanie) lub sprawiedliwej
reakcji na naruszenie okreslonych débr, potepienia. Ustrojodawca datl w tym
zakresie ustawodawcy swobode w okreslaniu/uwzglednianiu przyczyn koniecz-
nych ograniczen. W moim przekonaniu potwierdzeniem tezy, ze ustrojodawca
nie przesadzil funkeji prawa karnego i celow kary, jest swiadomos¢ koniecznosci
wymierzenia czasem bardzo surowych kar, mimo braku koniecznosci eliminacji/
izolacji czy resocjalizacji sprawcy. Surowe kary (nawet na etapie stanowienia
prawa) przede wszystkim realizuja funkcje sprawiedliwosciowa. Trudno bowiem
uwierzy¢ w trwajaca np. 25 lat resocjalizacje. Kryminalizacja zachowan, ktére
w rzeczywistosci pojawiaja sie niezwykle rzadko, jest ponadto uzasadniona
koniecznos$cig potwierdzenia okreslonych wartosci, co bardziej kojarzone by¢
musi z funkcja sprawiedliwosciowa niz ochronng (przyktadowo, kryminalizacje
matzenstwa bigamicznego naprawde trudno uzasadnia¢ ochrona). Innymi sto-
wy, przepis konstytucyjny art. 31 ust. 3 jest otwarty na kazda postaé zakladanej
przez ustawodawce funkdji (przy realizacji jednego z ,prawowitych celow”*4).
Nie mozna wigg, jak to czyni Jan Kulesza, odmawiac racji stanowisku Marka
Lubelskiego, ktory przekonuje, ze realizacja celu sprawiedliwosciowego moze
samodzielnie uzasadnia¢ kryminalizacje®. Funkcja ochronna prawa karnego
silniej wynika z przepiséw konstytucyjnych odnoszacych sie do poszczegdlnych
dobr prawnych; w odniesieniu do Zycia cztowieka z art. 38 Konstytucji. Przy
czym bez przesadzania, czy ma by¢ realizowana przez odstraszanie, izolacje
(wzglednie eliminacje) lub resocjalizacje.

24 Por. M. Piechowiak, Klauzula limitacyjna a nienaruszalnos¢ praw i godnosci, ,Przeglad
Sejmowy” 2009, nr 2, s. 56-57.

3 J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji..., s. 188 oraz M. Lubelski, Kwestia odwolan do
konstytucyjnej zasady proporcjonalnosci przy stanowieniu i wykladni norm prawa karnego,
w: Paristwo prawa i prawo karne. Ksieda jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, t. 2, red. P. Kardas,
T. Sroka, W. Wrdbel, Warszawa 2012, s. 173.
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Kolejne zastrzezenie odnosi sie do tzw. funkcji gwarancyjnej. Jak sie wydaje,
obowigzek przestrzegania okreslonych regut zapobiegajacy nieuzasadnionym
naruszeniom praw i wolnosci czltowieka oraz arbitralnym decyzjom przed-
stawicieli wladzy panstwowej wbrew powszechnie przyjetej typologii nie jest
funkcja*® prawa karnego, ale jego podstawowa zasada (metazasadg)®. Poszano-
wanie praw czlowieka oraz nienaduzywanie regulacji prawnokarnych nie jest
i nie moze by¢ zadaniem (celem, programem) prawa karnego, a ,jedynie” jego
cecha. Jest punktem wyjSciowym stanowienia i stosowania prawa i rownoczes-
nie punktem odniesienia przy ocenie ,praworzadnosci” przyjetych rozwigzan
legislacyjnych i decyzji procesowych?®, Gwarancyjnosc jest cechg kazdej galezi
prawa, a jedynie stopien ingerencji instrumentéw prawnych danej gatezi wzmac-
nia lub ostabia znaczenie tej cechy - im srodki okreslonej gatezi glebiej ingeruja
w prawa i wolnosci cztowieka, tym znaczenie gwarancyjnosci jest wieksze.

Odnoszac sie zas do klasycznego ujecia funkcji prawa karnego, przybierajace-
go postac triady - funkcji sprawiedliwosciowej, ochronnej (na dwoch poziomach -
prewengji indywidualnej i powszechnej, poprzez zastosowanie trzech rodzajéow
oddzialywan - odstraszanie, eliminacja/izolacja i wychowanie) i kompensacyjnej,
¢dy spojrzec realnie na spoteczne oddziatywanie prawa, najtrafniejsza wydaje
mi si¢ argumentacja powigzania z funkcja sprawiedliwosciowa. Ponad sto lat
temu Edmund Karol Krzymuski przekonywal, ze ,Funkcja prawa karnego jest
w pierwszym rzedzie represyjna. Wprawdzie cel zapobiegania przestepstwom
nie moze by¢ obcy prawu karnemu, dazy¢ do tego celu jednak moze prawo
karne tylko w drodze odpowiedniej dziatalnosci represyjnej przeciwko osobom,

26 A. Marek, za M. Cieslakiem, wskazuje, ze przez funkcje prawa karnego rozumie sie na ogét
cele lub zadania, jakie prawo karne realizuje albo przynajmniej — wedle przyjetych zato-
zen - ma realizowa(, zob. A. Marek, w: System Prawa Karnego, t. I: Zagadnienia ogolne, red.
A. Marek, Warszawa 2010, s. 10.

27 Jako postulatu, wzorca postepowania o doniostym znaczeniu. Por. tez: S. Tkacz, O zintegro-
wanej koncepcji zasad prawa w polskim prawoznawstwie (Od dogmatyki do teorii), Torun 2014,
s. 69-125. Wyjatkowo jako o zasadzie gwarancyjnej pisze A. Zoll, Zrédla prawa karnego, t. I1,
red. T. Bojarski, seria System Prawa Karnego, Warszawa 2011, s. 241.

28 W moim przekonaniu takie odczytanie gwarancyjnosci jeszcze wyrazniej pokazuje rela-
cje miedzy nig a funkcja ochronng (i pozwala adekwatniej ja opisac), o ktérej wspomina
J. Giezek, Funkcje prawa karnedo w autorytarnym systemie sprawowania wladzy, ,Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis. Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem” 2021, t. 43, nr 1,

s. 185-199.



ktoére juz sie dopuscily przestepstw’. Magdalena Budyn-Kulik przekonuje,
ze funkcja represyjna - jako jedyna - ma charakter pierwotny, wszystkie po-
zostate - chociaz wazne - majg charakter wtorny?*°. Zgadzam sie z F. Cieplym,
ktory pisze ,Retrybucje ciggle jeszcze kojarzy sie z zemsta, a przez to ocenia
negatywnie. Sugerowanie przez dziesieciolecia, iz u genezy retrybutywnej ra-
cjonalizacji kary lezy zadza zemsty, a nie wymadg zados¢uczynienia sprawiedli-
wosci, przyczynilo sie do dyskredytacji i dewaluacji idei retrybucji w literaturze
przedmiotu”. Elzbieta Hryniewicz funkcje sprawiedliwo$ciows odczytuje jako
potwierdzenie regut ustalonych przez spoteczenstwo; sprawiedliwos¢ oznacza
zniesienie przewagi, jakg sprawca naruszenia przepiséw uzyskuje, odrzucajac
ciezary zwigzane z samoograniczeniem sie przyjetym przez innych32 Wspar-
ciem dla wzmocnienia modelu retrybutywnego sg stowa Tomasza Kaczmarka,
krytykujacego funkcje prewencyjna: ,Panistwo, ktore zaktada omnipotencje kary
w zapobieganiu przestepczosci, programowo dystansujac sie do kreatywnych
sposobéw sterowania zjawiskami spolecznymi, w tym takze za pomocg instru-
mentéw szeroko rozumianej polityki spotecznej, zupelnie odmiennych od sank-
¢ji karnych - z natury rzeczy prowadzi do ostabienia aktywnosci spotecznej
w podejmowaniu celowych przeksztatcen zmierzajacych do usuwania nie obja-
wow, lecz przyczyn przestepczosci, samo zas rozwijanie legalizmu i poszanowa-
nia dla wartos$ci prawa wylacznie na drodze budzenia strachu przed surowymi
karami prowadzi nieuchronnie do zubozenia zycia duchowego spoleczenstwas.
Zdaniem TK ,w zasadzie sprawiedliwosci nalezy [..] upatrywac podstaw obo-
wigzywania zasady proporcjonalnosci”4. W innym miejscu Trybunal jeszcze
precyzyjniej wigzat odpowiedzialnosé karng z poczuciem sprawiedliwosci, uza-
sadniajac swoj wyrok stowami: ,Konieczne jest zatem wykazanie, iz ochrona

29 E. Krzymuski, Zarys ogélnych instytucji prawa karnego, Krakéw 1918, s. 4.

3 M. Budyn-Kulik, Prawa czlowieka w kontekscie represyjnej funkcji prawa karnego. Przyczynek
do rozwazan o proporcjonalnosci w prawie karnym, w: Zasada proporcjonalnosci w prawie kar-
nym, red. T. Dukiet-Nagorska, Warszawa 2010, s. 147.

3t F. Cieply, O dowartosciowanie retrybutywnej racjonalizacji kary, w: Hominum causa omne
ius constitutum est. Ksieda jubileuszowa ku czci Profesor Alicji Grzeskowiak, red. A. Debinski,
M. Galazka, R.D. Hatas, K. Wiak, Lublin 2006, s. 231-246.

32 E. Hryniewicz, Przestepstwa abstrakcyjnego i konkretnego zagrozenia débr prawnych, Warszawa
2012, s. 114.

33 T. Kaczmarek, Racjonalny ustawodawca wobec opinii spolecznej a populizm penalny, ,Archi-
wum Kryminologii” 2007-2008, t. 29-30, s. 520.

34 Wyrok z 31 stycznia 1996 r., K 9/95, OTK ZU 1/1996, poz. 2.
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jej praw na drodze cywilnej nie jest wystarczajgca z punktu widzenia godnosci
cztowieka oraz ze brak ochrony prawnokarnej narusza poczucie sprawiedliwo-
Sci. Obie te warto$ci wymagaja, by czyny o znacznej szkodliwosci spolecznej
spotkaly sie z reakcja prawnokarng panstwa’s. W wyroku z 4 lipca 2002 r. TK
podnidst, ze ,celem odpowiedzialnosci karnej jest bowiem sprawiedliwa odpta-
ta, ktdrej przypisuje sie rowniez znaczenie prewencyjne”?¢. Takze orzecznictwo
sagdowe przypisuje funkcji represyjnej duze znaczenie. Przyktadowo, zdaniem
SN ,kazda kara wymierzona przez sad w nastepstwie procesu karnego zawiera
element odwetu Panstwa na sprawcy naruszenia regut rzadzacych funkcjono-
waniem danego spoleczenstwa. Zaistnienie przestepstwa pocigga wiec za soba
koniecznos¢ wymierzenia kary, ktora jest odpowiedzig (odwetem) na czyn
sprawcy”¥. W orzecznictwie sagdéw powszechnych formulowana jest teza, ze
kara ma mie¢ postaé sprawiedliwej odptaty, ale dostosowanej do wszystkich
kryteriéw z art. 53 kk, bedacej ich wypadkows - nie za$ zemsta czy odwetem
sprowadzajacym sie do braku wlasciwego, personalnego odniesienia, jesli chodzi
o0 osoby, ktorych dotyczy3®. Rowniez J. Giezek, chociaz nie jest zwolennikiem
funkgcji sprawiedliwosciowej jako pierwszoplanowej, dostrzega, ze ,tradycyjnie
przypisywane prawu karnemu funkcje zdajg sie przede wszystkim pochod-
ng spotecznych oczekiwan, jakie pod adresem tej gatezi prawa s3 zazwyczaj
kierowane™’. Przy czym, co oczywiste, chociaz spoteczenstwu trudno odmoé-
wi¢ kompetencji w rozpoznawaniu wartosci, to nie mozna absolutyzowaé wy-
obrazen spolecznych o adekwatnych reakcjach na naruszanie tych wartosci.
Nie negujac spotecznych odczud na temat sprawiedliwosci, niekoniecznie trzeba
spoteczenstwu przyznawaé kompetencje do ustalania wzorca dla konkretnej
praktyki sgdowej realizujacej ideat sprawiedliwosci“®. Wreszcie podkresli¢ nalezy,
ze retrybutywizm stanowi ostatecznie mniejsze niebezpieczenstwo przedmioto-
wego potraktowania cztowieka niz utylitaryzm kary, zwlaszcza w przypadku za-

35 Wyrok z 9 pazdziernika 2001 r, SK 8/00, OTK ZU 7/2001, poz. 211.

36 TK z 4 lipca 2002 1, P 12/01, OTK 2002, nr 4, poz. 50.

37 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2009 ., V KK 366/08, LEX nr 478166.
38 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 24 kwietnia 2019 r, IT AKa 52/19.

39 J. Giezek, Pojecie i funkcje prawa karnego, w: Prawo karne materialne. Czes¢ ogolna i szczegolna,
red. M. Bojarski, J. Giezek, Z. Sienkiewicz, Warszawa 2015, s. 30.

40 B, Janiszewski, ,Sprawiedliwos¢” kary. Rozwazania w swietle prawnych podstaw jej wymiaru,
w: Rozwazania o prawie karnym. Ksieda Pamigtkowa z okazji siedemdziesieciolecia urodzin
Profesora Aleksandra Ratajczaka, red. A.J. Szwarc, Poznan 1999, s. 152-153.



kazéw o moralnym/religijnym rodowodzie. O znaczeniu funkcji sprawiedliwos-
ciowej dobitnie przekonuje Bogustaw Janiszewski, ktéry podkresla, ze ,w skali
spotecznej normy nie destabilizuje jej naruszenie, ale brak reakgji lub nieade-
kwatna reakcja na to naruszenie™. Na marginesie zas nalezy doda¢, ze aprobata
dla funkgji retrybutywnej - sprawiedliwosciowej nie oznacza aprobaty dla pra-
wa naturalnego. Warto$¢ Zycia, jego godnos¢ jest kwestig spotecznosci ludzkiej,
podobnie jak moralno$¢ wyksztalcona w drodze ewolucji (o czym byta mowa
wczesniej). Kara jest potepieniem zla, ktére wbrew przyjetym normom zostato
popetnione. Uwazam jednak (inaczej, niz przekonuje Michat Peno*), ze pote-
pieniu podlega zachowanie sprzeczne z przyjetym - wspolnie ustalonym -
porzadkiem prawnym, kara jest negatywna reakcja na czyn, ktory - jako
spolecznosé - uznalismy za zakazany. Kara jest rownoczesnie potwierdze-
niem, ze umowa dotyczaca wzajemnego poszanowania okreslonych dobr
dalej obowiazuje, ze okreslone dobro jest dla nas - cztonkéw okreslonego
spoleczenstwa w danym miejscu i czasie - nadal istotne. Zastrzec takze
nalezy, Ze retrybutywizmu i spotecznego potepienia nie nalezy utozsamiaé ani
z zasadg ,0ko za oko” lub rygoryzmem, ani z dyktatem opinii publicznej, pro-
wadzacym w konsekwencji do populizmu penalnego®. Doda¢ réwniez nalezy,
ze z funkcja sprawiedliwosciowg nie kldci sie ani funkcja kompensacyjna#,

4 Tamze, s. 165.

42 Wydaje sig, ze z uwagi na szczeg6lnie mocne zwigzki prawa karnego z moralnoscig korzy-
stanie z koncepcji prawnonaturalnych jest koniecznoscig - wynikajaca ze wzgledéw tozsa-
mosciowych, nie sposéb bowiem mowic o karze kryminalnej w oderwaniu od pojecia po-
tepienia czy dezaprobaty moralnej’, zob. M. Peno, Przestepstwo i kara w filozoficznym ujeciu
Johna Finnisa, ,Studia Prawnicze. Rozprawy i Materialy” 2018, nr 1 (22), s. 79.

4 T. Kaczmarek trafnie diagnozuje: ,Przy zalozeniu, ze sila prawa, postuch dla niego, zalezy
miedzy innymi od stopnia spolecznej aprobaty dla prawa, racjonalny ustawodawca bedzie
chcial uwzgledniad takze stanowisko opinii spotecznej w kwestiach dla prawa relewantnych,
jako jeden z empirycznie stwierdzalnych faktéw spotecznych wplywajacych na skutecznosé
ustanawianych zakazéw. Nie oznacza to wszakze, aby mial on zawsze i w kazdym wypad-
ku ulegaé naciskowi opinii spotecznej. Na racjonalnym prawodawcy ciagzy bowiem obowia-
zek ksztattowania prawidtowych ocen i wyobrazen spolecznych o dziataniu dobrego prawa,
zwlaszcza gdyby istniejace w tej mierze odczucia spoleczne okazaly sie nazbyt rygorystyczne
czy - z punktu widzenia wspdlczesnej wiedzy o racjonalnym prawie - wrecz anachroniczne”,
zob. T. Kaczmarek, Racjonalny ustawodawca wobec opinii spolecznej..., s. 522.

44 Szerzej O. Sitarz, Znaczenie normy wywodzonej z przepisu art. 53 § 3 kk. dla (dyrektyw) sqdowe-
go wymiaru kary, w: Idea sprawiedliwosci naprawczej a zasady kontynentalnedo prawa karnego,
red. T. Dukiet-Nagorska, Warszawa 2016, s. 64-80. Odmiennie - A. Gaberle, Rozstajne drogi.
Wymiar sprawiedliwosci miedzy retrybutywng a naprawczq reakcjg na przestepstwo, w: Prawo
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ani wspolczesne sposoby odczytywania kary, np. kara jako komunikat* (ko-
munikacyjna koncepcja karania“c).

Z funkcja retrybutywng silnie taczy sie pojecie sprawiedliwosci. Jak wska-
zuje M. Peno, nowoczesne teorie retrybutywne inspirowane sg Kantowska for-
malng etyka wartosci, nakazujacg postuszenstwo prawu moralnemu (obowiaz-
kom moralnym, powinnosci). Sprawiedliwos¢, bedaca sama prawem moralnym,
nakazuje za$ ukaral tego, kto te obowigzki narusza4’. Etymologiczne ujecie
terminu sprawiedliwos¢ (lac. iustitia) sugeruje jego Scisly zwiazek z terminem
prawo (fac. ius) lub tez obecnos¢ elementéw prawa w jego tresci*®. Odsytajac do
wielu publikacji na temat sprawiedliwosci#, tu tylko krétko przywotaé nalezy
poglady Arystotelesa, ktory poszukiwat istoty sprawiedliwosci ,miedzy stanowi-
skiem tych, dla ktérych miata ona by¢ miarg a priori, i tych, dla ktorych miata za
zrodto sile albo konwencje”. Marek Maciejewski relacjonuje, ze filozof rozumiat
sprawiedliwos¢ jako wieZ spajajaca ludzi we wspdlnoty, a jej wymiar kojarzyt
z podstawg panujgcego w nich porzadku. Arystoteles odnosit sprawiedliwos¢
i do czlowieka, i do panstwa. Upatrujgc w tym drugim rezultatu spotecznej na-
tury ludzi w mysl zatozenia, ze czltowiek jest ,zwierzeciem politycznym”, spra-
wiedliwo$¢ uwazal za wazne znamie panstwa o walorze normatywnym. Jak
wskazuje M. Maciejewski, zdaniem Arystotelesa prawo musi wiec regulowacé
stosunki miedzy ludzmi, ¢dyz mozliwa jest miedzy nimi niesprawiedliwosé.
Samga za$ sprawiedliwos¢ starozytny filozof okreslal jako ,doskonalos¢ etyczng
w pelnym tego stowa znaczeniu”. Pod pojeciem doskonatosci rozumial przede
wszystkim doskonatosé w stosunkach z innymi ludzmi, a nie w odniesieniu

XXI wieku. Ksiega pamigtkowa 50-lecia Instytutu Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk,
red. W. Czaplinski, Warszawa 2006, s. 209-2018.

4 B. Wojciechowski, Dyskursywno-etyczne uzasadnienie kary kryminalnej, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2006, R. 68, z. 3, s. 139-140, https://repozytorium.amu.
edu.pl/bitstream/10593/6376/1/11_Bartosz_Wojciechowski_Dyskursywno-etyczne%20
uzasadnienie%2o0kary%20kryminalnej_137-151.pdf (dostep: 24.04.2024).

46 M. Peno, Przestepstwo i kara w filozoficznym ujeciu..., s. 65.

47 Tamze, s. 65.

4 M. Zimmermann-Pepol, K. Gregorczuk, Wymiary sprawiedliwosci na gruncie filozofii prawa.
Problematyka sprawiedliwosci wezoraj-dzis-jutro, ,Gdanskie Studia Prawnicze” 2016, t. 35,
s. 598, https://prawo.ug.edu.pl/sites/default/files/_nodes/strona-pia/33461/files/35zimmermann.
pdf (dostep: 22.04.2023).

49 Swoiste résumé stanowi publikacja M. Zimmermann-Pepol, K. Gregorczuk, Wymiary spra-
wiedliwosci na gruncie filozofii prawa...
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https://repozytorium.amu.edu.pl/bitstream/10593/6376/1/11_Bartosz_Wojciechowski_Dyskursywno-etyczne%20uzasadnienie%20kary%20kryminalnej_137-151.pdf

cztowieka do siebie samego. Sprawiedliwos¢ odnosi sie zatem gtéwnie do takiego
postepowania wobec innych, by moglo ono zosta¢ uznane za stuszne. Stagi-
ryta przypisywat sprawiedliwosci takze ceche ,trwalej dyspozycji” do sprawiedli-
wego postepowania i dazenia do tego, co sprawiedliwe. Niesprawiedliwos¢
bytaby zatem zaprzeczeniem tej dyspozycji, polegajacym na ,wykroczeniu prze-
ciw prawu” oraz ,przeciw stusznosci (czyli rownosci)’. Arystoteles wyrézniat
zasadniczo dwa rodzaje sprawiedliwosci. Pierwsza z nich byta sprawiedliwos¢
dystrybutywna (rozdzielcza lub rozdzielajaca - iustitia distributiva), ktéra doty-
czy wspolnoty (panstwa, rodziny itp.), zapewniajac jej cztonkom udziat w dobru
wspdlnym, przy czym réwnych sobie powinno sie traktowac réwno. Drugim
rodzajem sprawiedliwosci jest sprawiedliwos¢ komutatywna (wyréwnujaca
lub zamienna - iustitia commutativa). Dotyczy ona zobowigzan jednostki -
zaleznych badz niezaleznych od jej woli — wobec innych oséb. Jak objasnia
M. Maciejewski, ten rodzaj sprawiedliwo$ci polega na daniu jednostce tego, na
co zashuguje, czy tez tego, co jest uprawniona otrzymac. Stagiryta reprezentowat
poglad, ze oba rodzaje sprawiedliwosci odnosza sie do ,osobnikdéw wspétzyija-
cych ze sobg tak, aby wytworzy¢ calos¢ samowystarczalng, osobnikéw wolnych
i réownych wedle proporcji badz geometrycznej, badz arytmetycznej”. Jesli zo-
stang zachowane obie proporcje, czyli podstawy sprawiedliwosci dystrybutyw-
nej (proporcja geometryczna) i komutatywnej (proporcja arytmetyczna), wtedy
bedzie istnie¢ ,sprawiedliwo$¢ polityczna we wzajemnych stosunkach miedzy
ludzmi"°. Powyzsze rozwazania wprost mozna odnies¢ do istoty kary.
Funkcja ochrona, w swoich przeréznych odmianach (jako prewencja indy-
widualna i generalna) - jako funkcja odstraszajaca (przez niektorych nazywa-
na represyjna), eliminacyjna (badz izolacyjna), wychowawcza (poprzez srodki
lecznicze, opiekuncze i stricte resocjalizacyjne) - doczekala sie sporej, chociaz
niezbyt poglebionej literatury. Jest to funkcja prawa karnego aprobowana
praktycznie przez wszystkich karnistéw, podkreslana przez konstytucjonalistow,
chetnie przywotywana przez politykéw. Niewatpliwie tez oméwiony wczesniej
pozytywny obowigzek panstwa wynikajacy tak z traktatéw miedzynarodowych,
jak i regulacji konstytucyjnych moze stanowi¢ argument za teza, ze gtdwna
funkcjg prawa karnego jest funkcja ochronna. W swojej skrajnej postaci okres-
lana jest jako stawianie granic przez prawo karne samowoli jednostek celem

5° M. Maciejewski, Szkic z dziejow idei sprawiedliwosci od czasow starozytnych do wspélczesnosci,
w: Varia Doctrinalia, red. k.. Machaj, Wroclaw 2012, s. 10-11.
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przyczyniania sie do przezwyciezania chaosu $wiata. Ciekawa jest tez kon-
cepcja Michaela R. Geerkena i Waltera R. Gove'a, przedstawiajgcych prewencje
generalng jako system komunikacji, ktdry stara sie poinformowac potencjalne-
g0 sprawce przestepstwa, ze 1) jesli popelni przestepstwo, prawdopodobienstwo,
ze zostanie ono wykryte, jest wysokie; 2) gdy przestepstwo zostalo wykryte,
wysokie jest prawdopodobienstwo, ze bedzie schwytany, skazany i ukarany;
3) surowos¢ kary jest wystarczajaco wysoka, by przewyzszyc¢ zysk, jaki mogtby
osiggnac poprzez popelnienie przestepstwas?.

Warto w tym miejscu przywota¢ wypowiedzi o nieco innym zabarwieniu.
Elzbieta Hryniewicz-Lach zauwaza, ze nadawanie karze celéw wychowawczych,
zapobiegawczych czy edukacyjnych wiaze sie z niebezpieczenstwem rozszerzenia
zakresu penalizacji poza zachowania realnie spotecznie szkodliwe w znacznym
stopniu, na szeroko rozumiane nieprawidlowosci wigzace si¢ z odstepstwem
od pewnego modelu zachowan akceptowanego przez ustawodawce. Ilustra-
cja takiego wlasnie podejscia jest uzasadnienie wprowadzenia nowych typow
kwalifikowanych zgwalcenia (m.in. ktérego nastepstwem jest smierc¢ cztowie-
ka): ,Typy zmodyfikowane, ktérym towarzyszy odmienne wzgledem typu pod-
stawowego zagrozenie karg, stanowig czytelng informacje dla spoteczenstwa
(potencjalnych sprawcoéw) o odmiennej ocenie prawnej odrebnie okreslonych
czynéw’s4, Do wychowawczej funkcji prawa, przynajmniej w zakresie przepi-
s6w antyaborcyjnych, z dystansem podchodzi Tomasz Pietrzykowski, ktory
stusznie z lekka krytykuje Leona Petrazyckiego. Zdaniem bowiem L. Petrazyc-
kiego prawo pozytywne wspotksztattuje prawo intuicyjne, ale jest to mozliwe
tylko wowczas - co przyznaje nawet sam tworca psychologicznej teorii prawa -
gdy tres¢ prawa pozytywnego ,cieszy sie w danym srodowisku spotecznym po-
wazaniem i nie jest ono podawane w watpliwos¢ i krytykowane”, chodzi wiec
o regulacje cieszace sie ,wystarczajacym autorytetem i powazaniem”. W opinii
T. Pietrzykowskiego, z czym trudno sie nie zgodzié, ustawy na przyktad anty-

st H.-H. Jescheck, za: J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji..., s. 5.

52 ML.R. Geerken, W.R. Gove, Deterrence: Some Theoretical Considerations, ,Law and Society
Review” 1975, vol. 9, s. 497-513, za: B. Szamota, Badania nad prewencjq deneralng: problemy
metodologiczne, ,Archiwum Kryminologii” 1984, t. 11, s. 116.

53 E. Hryniewicz-Lach, Kara kryminalna w swietle Konstytucji RP, Warszawa 2015, s. 24.

5 Druk sejmowy 2154, https://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/druk.xsp?nr=2154 (dostep:
21.07.2024).



aborcyjne wrecz przeciwnie - prowadza do polaryzacji i wzbudzaja kontro-
wersje, a takze silne sprzeciwy i protesty. Stusznie tez J. Kulesza krytycznie
podchodzi do funkgji odstraszajacej w ramach prewencji ogdlnej. Wskazuje on,
ze instrumentalne traktowanie jednostki jako srodka do osiggniecia okreslo-
nego celu, w tym przypadku dla odstraszenia innych podmiotéw od narusze-
nia normy, jest sprzeczne z zasadg poszanowania godnosci ludzkiej*. Na ko-
niec dodac nalezy, ze to wlasnie funkcja ochronna jest szczegélnie podatna na
tzw. populizm penalny%, a walka z przestepczoscia (w ogole lub okreslonego rodza-
ju) sprawnie wpisuje si¢ w niejedng kampanie wyborcza® (i statuty partyjne>?).

Ciekawe jest stanowisko Mariana Cieslaka o dezaktualizacji dylematu ,kara
odwetowa czy kara celowa”. W jego opinii z jednej strony sprawiedliwo$¢ spo-
teczna moze by¢ uznana za forme celuy, z drugiej - tzw. prewencja nie wymaga
eliminacji odwetu z celéw kary®°.

Podsumowaniem problematyki funkgji i celéw prawa karnego moze stac sie
zreferowanie socjologicznego podejscia do jego efektéw z perspektywy prestizu
prawa (respektu wobec prawa). W opinii A. Podgéreckiego respekt dla prawa

55 T. Pietrzykowski, Etyczne problemy prawa. Zarys wyktadu, Katowice 2005, s. 2900-291 i przy-
wotany L. Petrazycki, O nauce, prawie i moralnosci. Pisma wybrane, Warszawa 1985, s. 285.

56 J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji..., s. 206-207.

57 Jako jedng z wielu ilustracji wskaza¢ mozna uzasadanienie projektu nowelizacji kk. z 2018 .
odnoszace sie do przestepstw seksulanych, gdzie projektodawca zaznacza: ,zwiekszone
ustawowe zagrozenie przy typach kwalifikowanych ma pewna warto$¢ odstraszajaca, co
oznacza wigksza zdolnos¢ oddzialywania powsciagajacego niz zagrozenie typu podstawo-
wego', zob. druk sejmowy nr 2154, https://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/druk xsp?nr=2154 (do-
step: 21.07.2024).

58 Por. T. Bulenda, Polityczno-kryminalne implikacje dotyczqgce bezpieczenstwa publicznego w pro-
gramach partii politycznych w wyborach parlamentarnych w 2005 r., ,Przeglad Wieziennictwa
Polskiego” 2005, nr 49, s. 41-64; tenze, Polityka karna w programach wyborczych w 2007 r.,

,Przeglad Wieziennictwa Polskiego” 2010, nr 66, s. 25-48; K. Buczkowski, W. Klaus, A. Kos-
sowska, I. Rzeplinska, D. Wozniakowska-Fajst, Rola politykéw i mediow w spotecznym odbiorze
przestepczosci, ,Studia Prawnicze” 2012, nr 2 (191), s. 103-134.

5 Przyznaé nalezy, ze i funkcja sprawiedliwosciowa na takie manipulacje jest narazona.
Dos¢ niepokojaco brzmi - zwlaszcza dzisiaj - propozycja nowelizacji z 2000 r., przygoto-
wanej w okresie sprawowania urzedu ministra sprawiedliwosci przez Lecha Kaczynskiego,
art. 3 kk, ktory miat otrzymac brzmienie: ,Przepisy tego kodeksu stosuje sie z uwzglednie-
niem zaréwno godnosci cztowieka, jak i potrzeby uczynienia zados¢ ofierze przestepstwa
oraz spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci”.

M. Cieslak, O wezlowych pojeciach zwigzanych z sensem kary, ,Nowe Prawo’ 1969, nr 2,
S. 204-208.
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moze: 1) wyrastac ze strachu przed jego przymusem, aparatem i sankcjami;
2) by¢ wynikiem kalkulacji, ktérej ostatecznym rezultatem jest wniosek, ze le-
piej jest postegpowac zgodnie z prawem, niz je naruszag; 3) wyrastac z bezwlad-
nosci, z braku ochoty jego omijania, czyli inaczej: nie z jego uznania przez jed-
nostke, lecz z biernego podporzadkowania si¢ prawu; 4) by¢ wyrazem uznania
dla prawa jako calosci, mimo krytycyzmu wobec jego elementéw sktadowych;
5) by¢ uznaniem zaréwno dla catego systemu prawnego, jak i dla jego elemen-
tow sktadowych; 6) wynikac z dyrektywy formalnej, ktéra narzuca stosowanie
normy prawnej niezaleznie od okolicznosci®. Co istotne, jak zauwazajg A. Pie-
nigzek i M. Stefaniuk, spoleczne uznanie prawa ksztaltowane jest w dwoja-
ki sposéb. Po pierwsze, zmierzajac do tego, by prawo pozytywne bylo zgodne
z warto$ciami i ocenami grup spotecznych, do ktérych jest adresowane - wtedy
uznanie prawa wynika z identyfikacji pomiedzy podstawowymi wartosciami
tych grup i celami prawa. Po drugie, gdy prawo zostaje wydane przez autory-
tet cieszacy sie respektem. Zdaniem autoréw nawet gdy pojedyncze podmioty
moga mieé watpliwosci co do okreslonych regulacji prawnych, to jednak zywig
ogolne przekonanie, ze wtadza, ktéra tworzy system prawny, jest wtadza ak-
ceptowalng - uznanie wladzy zostaje przeniesione na system prawa®. Analiza
wynikow réznych badan sklonita zas Agate Przylepe-Lewak, do postawienia
tezy, ze zmiany zachodzace w Polsce przez ostatnie ponad pot wieku, takie
jak zmiana ustroju, zwiekszenie praw i swobdd obywatelskich, wstapienie do
organizacji miedzynarodowych, wieksza dostepnos¢ informacji o prawie itp., nie
wplynely znaczaco na poziom prestizu prawa w spoteczenstwie®. To kolejny
wazny argument przy rozwazaniu uzasadnienia prawa karnego i karania.

Powyzsze rozwazania warto uzupelni¢ wynikami badan przeprowadzo-
nych wsrdd sedziéw przez Jadwige Krolikowska. Autorka zapytala sedzidw,
jakie funkcje w zakresie prewencji indywidualnej petni kara. Ich swobodne
odpowiedzi ostatecznie pogrupowala i uszeregowala, otrzymujgc nastepujace
wyniki: 1875% ankietowanych wskazalo wytgcznie wychowawcze funkcje kary
(opisujac ja jako wychowawcza, resocjalizujaca, uswiadamiajaca, oddziatywa-
jaca, pouczajaca, nauczajacy); 19,38% - wyltacznie zapobiegawczg funkcje kary

¢ A. Podgorecki, Prestiz prawa, Warszawa 2014, s. 162.

62

A. Pieniazek, M. Stefaniuk, Sogjologia prawa..., s. 273.

% A. Przylepa-Lewak, Legal-Sociological Research of the Prestige of Law, ,Studia Iuridica Lubli-
nensia’ 2021, t. 30, nr 1, s. 219-235.



(moéwiac o zapobieganiu, odstraszaniu, utrudnianiu, uniemozliwianiu, izola-
cji, represjonowaniu, zabezpieczaniu); 31,25% wskazalo mieszane funkcje kary,
taczac elementy wychowawcze z zapobiegawczymi; 2,5% - odwet lub odptate;
75% - mieszane funkcje kary, taczac elementy wychowawcze i zapobiegawcze
z odplatg i odwetem; 0,63% - kompensacyjng; 1,88% - mieszane funkcje kary,
taczac elementy wychowawcze i zapobiegawcze z funkcjg kompensacyjng; 1,25% -
sprawiedliwo$ciowg; 3,75 - mieszane funkcje kary, taczac elementy wychowawcze
i zapobiegawcze z funkcjg sprawiedliwosciowy. Osobne pytanie tyczyto funk-
¢ji kary w zakresie prewencji generalnej. Tutaj wyniki ksztattowaly sie naste-
pujaco: 14,38% wskazalo na funkcje pozytywna (piszac m.in. o ksztattowaniu
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa, zaspokajaniu spotecznego poczucia spra-
wiedliwosci, ukazaniu sprawnosci aparatu wladzy); 48,13% - funkcje negatywna
(piszac o prewencyjnym odstraszaniu, represyjnosci, powstrzymaniu bezkarno-
$ci, wzbudzaniu respektu dla norm); 22% - mieszana®. I chociaz same podzialy
i przyporzadkowania dokonane przez autorke badania moga nieco zaskakiwag,
to z pewnoscig sa cennym uzupelnieniem rozwazan teoretycznych.

O cel kary zapytata takze Aleksandra Szymanowska, przy czym badang gru-
Pa byla reprezentatywna préba populacji ludnosci polskiej w wieku od 15 lat.
W s$wietle jej ustalen w 2006 1. 31% (a w 1993 . - 32%) badanych wskazato
na ochrone spoteczenstwa przed przestepcami jako najwazniejszy cel kary;
28% (wczesniej - 31%) - oddzialywanie na innych, by nie popetniali przestepstw;
26% (identycznie jak w 1993 1) - poprawe skazanego oraz 13% (9%) - odptate®.
Majac oczywiscie Swiadomos¢ uproszczenia zestawien, mozna zaryzykowac teze,
ze nauka prawa karnego w zakresie jego funkgji jest - w ogdélnych zarysach -
zbiezna z ujawnionymi opiniami spotecznymi. Wydaje sie jednak, ze szcze-
gotowe, wrecz kazuistyczne badanie (przy zastosowaniu pytan kazusowych)
ujawnitoby wieksze rozbieznosci miedzy funkcjami uznanymi na poziomie
deklaracji a oczekiwanymi w konkretnych sprawach.

Tytutowy problem badawczy obliguje do zajecia stanowiska w kwestii roli
i funkcji prawa karnego w ochronie zycia. Trybunal Konstytucyjny wskazal,

¢ J. Krdlikowska, Sedziowie o karze, karaniu i bezkarnosci. Socjologiczna analiza sedziowskiego
wymiaru kary, Warszawa 2020, s. 107-140.

% A. Szymanowska, Polacy wobec przestepstw i karania. Opinie i postawy spoleczeristwa polskiego
wobec przestepstw, zachowan patologicznych i kontrowersyjnych oraz srodkéw kontroli nad tymi
zachowaniami, Warszawa 2008, s. 295-297.
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ze ustawodawca ma swobode w zakresie wyboru srodkéw ochrony Zycia ludz-
kiego. Swoboda ta nie oznacza dowolnosci. Po pierwsze, co zostato zdetermi-
nowane trescig art. 38 Konstytucji, ustawodawca powinien stworzy¢ podstawy
prawne dzialan ochronnych, w tym przyznaé kompetencje do podejmowania
tych dziatan konkretnym organom wtadzy publicznej. Dziatania ochronne
moga by¢ bowiem realizowane tylko na podstawie prawa i w jego granicach. Po
drugie, ustawodawca powinien wprowadzi¢ dywersyfikacje srodkow stuzacych
ochronie zycia, tak by znalazly sie wsréd nich srodki o charakterze zaréwno
prewencyjnym, jak i represyjnym. Cho¢ te ostatnie s3 istotne, to podstawowe
znaczenie dla skutecznej ochrony zycia ludzkiego majg te pierwsze. Dzialania
prewencyjne sg bowiem z istoty ukierunkowane na ochrone, podczas gdy dziata-
nia represyjne stuzg przede wszystkim ukaraniu sprawcy, a jedynie posrednio -
przez funkcje prewencyjng kary - ochronie zycia ludzkiego przed podobnymi
zagrozeniami i ich sprawcami. Po trzecie, z niektérych srodkéw ochrony pan-
stwo nie moze zrezygnowaé. Wsérdd nich jest egzekwowanie odpowiedzialnosci
karnej osdb, ktore pozbawily zycia inne osoby®®.

Bliska jest mi my$l Emile'a Durkheima, ze sens i istota kary lezy nie tyle
i nie tylko w odpowiedzi dolegliwoscig na dolegliwos¢ wyrzadzong przestep-
stwem, ale w tym, ze odplata, stanowigc ekspresje zinstytucjonalizowanych
przez panstwo spolecznych emocji, wyraza oburzenie i potepienie dla zachowan,
ktore naruszaja zbiorowe wartosci, wazne dla trwania i przetrwania wspdlnot®”.
W moim przekonaniu nie ma watpliwosci, ze norma spoleczna ,nie zabijaj’,
wynikajaca nie z zakazu boskiego, ale moralnej reguly realizujacej metode
przetrwania, jest na tyle silna i wazna dla niemal wszystkich czlonkéw danej
spotecznosci (wlasnie dlatego, ze dotyczy dobra pierwotnego), ze brak normy
prawnokarnej tylko w niewielkim stopniu spowodowalby zwiekszenie liczby
zabojstw. Wydaje sie, ze w przypadku przepisu art. 148 kk. i pokrewnych za-
sadniczym ratio regulacji jest spoleczna potepiajaca reakcja na pozbawienie
kogos$ zycia. Funkcja ochronna w przypadku zachowan (zwlaszcza umyslnych)
przeciwko zyciu jest catkowicie bezzasadna - zabdjstwa sg zachowaniami
najczesciej tego rodzaju, ze niebezpieczenstwo ich powtdrzenia praktycznie

¢ M. Florczak-Wator, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. P. Tuleja, War-
szawa 2021.

67 Za: T. Kaczmarek, Reinterpretacja sprawiedliwej odplaty i jej celowosciowe ujecie, w: Nauka
o karze. Sqdowy wymiar kary. System Prawa Karnedo, t. V, red. T. Kaczmarek, Warszawa
2015, s. 51.



nie istnieje, kara przewidziana za nie jest i tak surowa (najsurowsza), co nie
odstraszyto zabdjcow, ktorzy juz swoj czyn popelnili. Niewatpliwie to poczucie
sprawiedliwosci (retrybutywizm) jest gtownym, jesli nie jedynym celem kary
przewidzianej i orzeczonej za zabojstwo i stanowi jej istote. Jestem przekonana,
ze stwierdzenie braku koniecznosci eliminacji/izolacji i resocjalizacji spraw-
cy zabdjstwa w zaden sposdb w odczuciu spotecznym, politycznym i w opinii
prawnikow nie wywota wniosku o odstgpienie od wymierzenia kary za zabdj-
stwo - w przypadku bowiem zabéjstwa dominujaca funkeja jest funkcja spra-
wiedliwo$ciowa. Brak koniecznosci oddziatywan prewencyjnych w przypadku
tego czynu nie jest uzasadnieniem braku kary. Ustawowym przyktadem takiego
podejscia jest tymczasowe aresztowanie, gdy uzasadnieniem jest surowa gro-
zaca kara. To w zasadzie nic innego jak antycypacja kary w wydaniu retrybu-
tywnym (z czym si¢ nie zgadzam, wlasnie ze wzgledu na te antycypacje kary,
ktora a priori - wbrew domniemaniu niewinnosci - zostala zalozona). Co wiecej,
powolywanie sie¢ na funkcje ochronna odnosnie do dobra prawnego w postaci
zycia moze stanowi¢ ogromne naduzycie, jak ma to miejsce obecnie w przypad-
ku ustawy o sprawcach niebezpiecznych®® (fikcja jest bowiem utrzymywanie,
ze ustawa nie ma charakteru represyjnego®), gdzie w uzasadnieniu czytamy:

% Ustawa z dnia 22 listopada 2013 . 0 postepowaniu wobec 0s6b z zaburzeniami psychiczny-

mi stwarzajacych zagrozenie Zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb, Dz.U. 2014,
DOZ. 24.

¢ O fikcyjnym leczniczym charakterze tworzonego moca ustawy osrodka (Krajowy Osrodek
Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym, podlegajacy ministrowi zdrowia) zob. Rzqdowy
projekt ustawy o postepowaniu wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcych zagrozenie
zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych 0s6b (druk sejmowy nr 1577). Poselski projekt usta-
wy o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy - Kodeks karny wykonawczy (druk sejmowy
nr 1538), seria Przed Pierwszym Czytaniem, ,Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych’
2013, nr 2 i przywolane tam opinie lekarzy i prawnikéw, http://orka.sejm.gov.pl/ Wyd BAS.
nsf/0/C9C9D2ECF427AB48C1257C3900505560/$file/ppc_2-2013.pdf (dostep: 16.03.2023).

O kontynuacji wykonywania kary pozbawienia wolnosci przez okreslong grupe sprawcow
pod pozorem idei ich leczenia zob. M. Bochenski, Populizm penalny w polskim wydaniu - rzecz
o kryminologicznej problematyce ustawy o postepowaniu wobec 0sob stwarzajgcych zagrozenie,

,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2014, nr 2, https://www.czpk.pl/artykuly/
autor-mikolaj-malecki-data-publikacji-25-lutego-2014-pozycja-w-wydaniu-internetowym-
1-2014-siedmiu-sedziow-sadu-najwyzszego-uznalo-ze-typ-czynu-zabronionego-okreslony-w-
art-231-1-k-k-ma-charakter-materialny-z-konkretnego-narazenia-dobra-prawnego-na-niebez
(dostep: 27.04.2024).

O charakterze penalnym izolacyjnych srodkéw postpenalnych wypowiadat sie Trybu-
nal w Strasburgu, ktéry w ostatnich latach wydat kilka rozstrzygnieé, w ktérych przedsta-
wil przestanki stosowania postpenalnej izolacji sprawcow ze wzgledu na bezpieczenstwo
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,Spoteczenstwo bedzie bowiem skutecznie chronione przed najbardziej brutal-
nymi przestepstwami popelnianymi przez osoby, ktoére w przesztosci juz sie
takich czynéw dopuscily, a zachodzi bardzo wysokie prawdopodobienstwo, ze
w zwigzku z zaburzong psychiky dopuszcza sie ich ponownie”.

Inaczej cel kary i funkcje prawa karnego mogg sie ksztattowaé przy czynach
kryminalizujacych narazenie zycia - tu rzeczywiscie moze pierwszoplanowo
zadziala¢ funkcja ochronna (realizowana poprzez wskazane wczesniej srod-
ki). To spostrzezenie pozwala na postawienie jeszcze jednej tezy: zréznicowa-
ne (a nawet mieszane, ale w réznych proporcjach) podejscie do funkcji prawa
karnego i celéw kary uwzglednia¢ powinno nie tylko rodzaj i specyfike kary
(inne funkcje przypisywane sa ostatecznie karze pozbawienia wolnosci, inne -
grzywnie, a jeszcze inne - poszczegdlnym srodkom karnym), ale tez rodzaj
zaatakowanego dobra prawnego i sposob ataku. Naruszenie dobra najcenniej-
szego wyzwala spoteczng potrzebe potepienia jako dominujgce uzasadnienie
prawnokarnej reakgji; narazenie dobra prawnego o mniejszym znaczeniu do-
maga sie tylko reakgji ,dydaktycznej’ (majacej zapobiec ponownemu takiemu
narazeniu, ktore moze przeksztalci¢ si¢ w naruszenie)”.

W tym miejscu ponownie nalezy siegnac do badan przeprowadzonych przez
A. Szymanowskg, dotyczacych stosunku spoteczenstwa polskiego do zachowan
godzacych w cenione wartosci i naruszajacych normy prawne, moralne i oby-
czajowe. Autorka ustalila, ze potepienie zabdjstwa zdecydowanie nie zalezy od
plci, wieku i stosunku do religii badanych. Wymiar kary dla sprawcy zabéj-
stwa zalezy - co nie dziwi - od kategorii, do ktérej sprawca zostatl zaliczony:
zdradzony maz, pijany mtodociany w czasie bojki, sprawca rozboju, terrorysta
i maltretowana zona. Pomijajac nieobecng juz kare Smierci, najsurowiej ukara-
ny, zdaniem ankietowanych, powinien zostac terrorysta oraz zabdjca w celach
rabunkowych (32% i 35% wskazan odnosito sie¢ do dozywotniego pozbawienia
wolnosci jako adekwatnej dla niego kary; przy czym na kare Smierci wobec tych
sprawcéw wskazywato odpowiednio: 53% i 24% ankietowanych), a najtagodniej -

spoleczenstwa, co pozwolito na uznanie, ze postpenalna izolacja sprawcy stanowi kare w ro-
zumieniu art. 7 EKPCz, zob. M. Krdlikowski, A. Sakowicz, Granice legalnosci postpenalnej
detengji sprawcow niebezpiecznych, ,Forum Prawnicze” 2013, nr 5 (19), s. 25-28.

7 Rzgdowy projekt ustawy o postepowaniu wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajqcych
zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb (druk sejmowy nr 1577), https:/
www.sejm.gov.pl/sejm7nsf/drukxsp?nr=1577 (dostep: 16.03.2023).

7t Caly czas oczywiscie majac w polu widzenia trudny problem spolecznych oczekiwan zwig-
zanych z karg w swietle rozumienia funkeji sprawiedliwosciowej.



maltretowana kobieta (11% wskazan odnosito si¢ do dozywotniego pozbawienia
wolnosci; tylko 5% ankietowanych uznato, Ze wlasciwg karg powinna by¢ kara
$mierci). Zupelnie odmienne oceny odnosza si¢ naturalnie do eutanazji. Z gru-
py badanych az 25% stanowig przeciwnicy karania sprawcéw eutanazji, za
niekaraniem, ale przeprowadzeniem mediacji opowiedziato sie 14% badanych,
17% nie potrafito wyrazi¢ opinii w tej sprawie, reszta uznala, ze sprawce nale-
zy ukarac (z czego 13% z nich optowato za bezwzgledng karg pozbawienia wol-
nosci). Odnosnie do nieumyslnego spowodowania smierci autorka przedsta-
wia tylko wyniki dotyczace potepienia, odnotujmy zatem krétko, ze w 2006 r.
takie zachowanie potepito 58% badanych, w tym zdecydowanie potepito -
28%. Jak wskazuje autorka, nastgpil znaczacy wzrost potepienia dla ana-
lizowanych zachowan, jako ze w 1993 r. nieumyslne spowodowanie $Smierci
potepito facznie 41% badanych (i co ciekawe, dos¢ trudno wyjasnic tak rady-
kalng zmiane postrzegania zachowan nieostroznych skutkujacych $miercig
czlowieka)”.

Uzupelniajaco nalezy skonstatowad, ze w regulacjach miedzynarodowych
natomiast najczesciej wspomina sie o karach odstraszajacych - czyli réwniez
dominuje funkcja ochronna. Przyktadowo, art. 23 Konwencji w sprawie dzia-
tan przeciwko handlowi ludzmi”® wymaga, by natozono na strony obowigzek
zapewnienia, ze wskazane przestepstwa bedg ,karalne za pomocg skutecz-
nych, proporcjonalnych i odstraszajacych sankcji”. Natomiast Konwencja Rady
Europy o ochronie dzieci przed seksualnym wykorzystywaniem i niegodziwym
traktowaniem w celach seksualnych, sporzagdzona w Lanzarote dnia 25 paz-
dziernika 2007 1.7, poprzez przepis art. 27 zobowigzuje panstwa do zapewnie-
nia, Ze rzeczone przestepstwa bedg podlegaly ,efektywnym, proporcjonalnym
i odstraszajacym sankcjom”, wsréd ktérych ,powinna sie znalezé kara pozba-
wienia wolnosci w wymiarze, ktoéry pozwala na wszczecie i przeprowadzenie
postepowania ekstradycyjnego’. Podejscie takie zaklada (zbyt duza - jak sie wyda-
je) wiare w omnipotecje kary, tracac z pola widzenia zagadnienia zwiazane z etio-
logia okreslonego rodzaju przestepczosci i problem skutecznosci prewencyjnego

72 A. Szymanowska, Polacy wobec przestepstw i karania..., s. 87-114.
73 DzU. 2009, nr 20, poz. 107.

74 DzU. 2015, poz. 608.
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oddziatywania kary”. Same cele poszczegblnych regulacji konwencyjnych
okreslane sg zazwyczaj w poczatkowych przepisach traktatu - przyktadowo,
w ostatniej z wymienionych Konwengcji celem jest: a) zapobieganie i zwalcza-
nie seksualnego wykorzystywania dzieci i niegodziwego traktowania dzieci
w celach seksualnych; b) ochrona praw dzieci bedacych ofiarami seksualne-
go wykorzystywania i niegodziwego traktowania w celach seksualnych oraz
¢) promowanie krajowej i miedzynarodowej wspotpracy przeciwko seksualnemu
wykorzystywaniu dzieci i niegodziwemu traktowaniu dzieci w celach seksual-
nych. Patrzac zas szerzej na transnarodowe prawo karne’®, wskazac nalezy na
dwie jego podstawowe funkgcje: zwalczanie przestepczosci transnarodowej oraz
transnacjonalizacje prawa karnego poprzez rozpowszechnianie, za posrednic-
twem prawa miedzynarodowego, regulacji w zakresie przestepstw wywodzacych
sie z jednego lub wiecej panstw w innych panstwach?”.

75 Por. B. Szamota, Badania nad prewencjq deneralng..., s. 93-122 oraz A. Kania, Wybrane prob-
lemy z zakresu ogdlnoprewencyjnego oddziatywania kary, ,Dyskurs Prawniczy i Administra-
cyjny” 2018, nr 1, s. 113-125.

W pracy M.R. Geerkena, W.R. Gove’a, Deterrence: Some Theoretical Considerations...,
s. 510-512, autorzy konkludujg, Ze mozna zasadnie oczekiwad, iz stosunek odstraszania bedzie
okreslany przez szeroka game zmiennych: klase spoteczng, wielko$¢ systemu spolecznego
oraz przeszly i obecny wskaznik przestepczosci i wiele innych. Po pierwsze, nalezy przede
wszystkim ustali¢, jakie ryzyko ludzie szacujg w zwigzku z kazdym rodzajem przestepstwa.
Zdaniem autoréw szacunki te beda sie znacznie réznic nie tylko w przypadku poszczegol-
nych oséb, ale takze roéznych jednostek populacji (np. miast i dzielnic). Po drugie, traktujac
system odstraszania jako system komunikacji dziatajacy za posrednictwem réznych kanaléw,
nalezy empirycznie okresli¢ wielko$¢ wplywu kazdego z tych kanatow (poczta pantoflowa,
doswiadczenie przestepcze lub wiktymizacja, srodki masowego przekazu) dla réznych kana-
tow jednostek. Takie dane moga wyjasniac réznice w postrzeganiu ryzyka i moga sugerowac
nieoczekiwane procesy, takie jak efekt sprzezenia zwrotnego.

76 Jak wskazuje M. Olesiuk-Okomska, transnarodowe prawo karne jako ,posrednie zwalczanie
przez prawo miedzynarodowe, za posrednictwem krajowego prawa karnego, dziatalnosci prze-
stepczej, ktora wywiera faktyczne lub potencjalne skutki transgraniczne, lub transgraniczne
skutki moralne”. Zakres tego prawa nie obejmuje ani zbrodni miedzynarodowych (czy tez
przestepstw miedzynarodowych sensu stricto), ani przestepstw wylacznie krajowych, obej-
muje natomiast przestepstwa, w $ciganiu ktorych zainteresowana jest cata spotecznosé
miedzynarodowa, tzw. przestepstwa przeciwko dobrom podlegajacym ochronie miedzy-
narodowej (crimes against internationally protected interests, crimes of international concern),
zob. M. Olesiuk-Okomska, Przestepstwa konwencyjne w polskim prawie karnym, rozprawa dok-
torska napisana pod opieka naukows prof. UW dr. hab. Karola Karskiego, Warszawa 2019,
s. 67, https://wwwwpia.uw.edu.pl/uploads/media/see31c878b9fs/przestepstwa-konwencyjne-
w-polskim-prawie-karnym.pdf?v1 (dostep: 21.01.2023).

77 Tamze, s. 67-68.



Wskazane powyzej funkcje realizowane sg przez réznorodne konstrukcje
i instytucje prawa karnego. Nie ma jednak watpliwosci, ze pierwszoplanowym
narzedziem realizacji zaktadanych funkgji jest kara, jako gtéwny i najczesciej
stosowany srodek reakcji za popelniony czyn zabroniony. ,Dziatanie” kary, jej
zalozenia, cele najtatwiej dostrzec na tle zréznicowanych zagrozen, ktore to
zréznicowania nastepuja z okreslonego powodu i w okreslonym celu. Najlep-
szym polem do takiej obserwacji sg zréznicowane zagrozenia w typach zmo-
dyfikowanych - wystepuje bowiem ten sam (blizszy) przedmiot ochrony?, a to
réznice w innym obszarze (np. sposobie zachowania sprawcy, wartosci przed-
miotu wykonawczego, cechach podmiotu, elementach subiektywnych) prowadza
do zréznicowania zagrozenia. Ustalenie uzasadnienia takiego zréznicowania
i zakladanych celéw pozwoli na odczytanie funkcji kary przypisywanej przez
ustawodawce dla danego typu czynu zabronionego, a - posrednio - dla kary
jako takiej.

78 Chociaz niekoniecznie musza sie znajdowaé w jednym rozdziale; por. uwagi zamieszczone
w: T. Bojarski, Odmiany podstawowych typow przestepstw w polskim prawie karnym, Warsza-
wa 1982, s. 38-40.
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V1. Znaczenie, rola i cechy prawa karnego
w systemie prawnym

Prawo karne jest wyjatkowa gatezia prawa. Sformutowane zakazy/nakazy oraz
grozace za ich naruszenie kary sprawiajg, ze istota prawa karnego jest czytelna
niemal dla kazdego. Wbrew potocznym przekonaniom prawo karne odnosi sie
bezposrednio do kazdego cztowieka i nie tylko jako do potencjalnego pokrzyw-
dzonego lub potencjalnego sprawcy, ale - ograniczajac pod grozba kary wolnosé
kazdego z nas na wielu plaszczyznach i w wielu obszarach (zycia osobistego,
rodzinnego, zawodowego) - bezposrednio i stale wytycza krag dozwolonych dla
kazdego zachowan.

Wspomniane wczesniej funkcje prawa karnego nadaja tej galezi réwniez
wyjatkowe miejsce w systemie prawnym. Ponad sto lat temu o znaczeniu, roli
i miejscu prawa karnego nastepujaco pisat E. Krzymuski: ,W ogélnym organi-
zmie prawa miejsce dla prawa karnego znajduje sie w ramach prawa politycz-
nego administracyjnego w najobszerniejszem rozumieniu tego pojecia. Wchodzi
ono mianowicie do dziedziny sprawowania przez wtadze panstwows tzw. pieczy
prawnej (Rechtspflege), tj. ochrony porzadku prawnego spoleczenstwa. Ochrona
ta przybiera charakter prewencyjny lub represyjny, stosownie do tego, czy chce
zapobiegaé naruszaniu porzadku prawnego, czy tez dazy do przywrdcenia tego
porzadku w przypadkach jego naruszenia™ Zdaniem autora pierwszoplanowg
funkcjg prawa karnego jest represja, w ramach ktérej moze by¢ realizowany
cel prewencyjny. Autor dodaje, ze piecze prawng realizuje prawo cywilne, w na-
stepujacy sposéb okreslajac réznice miedzy tymi galeziami prawa: ,0d prawa
cywilnego tem sie zasadniczo rozni prawo karne, ze gdy pierwsze urzadza sto-
sunki, ktérych zrédlem bezposredniem jest wola prawa; to drugie urzadza stosunki,
ktorych bezposredniem zZrodtem jest wola ludzka, buntujgca sie przeciwko
prawu i zniewalajaca je do akcyi represyjnej (przestepstwa)’>. Czym zatem dla
wybitnego karnisty bylo prawo karne? Twierdzit on, ze ,Prawem karnym na-
zywa sie 0gdl przepiséw prawnych normujacych stanowisko wladzy karzacej

1

E. Krzymuski, Zarys ogélnych instytucji prawa karnego, Krakow 1918, s. 4.

2 Tamze, s. 4-5.
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panstwa wobec obywateli (prawo karne przedmiotowe, norma puniendi), tu-
dziez ogdt na przepisach tych opartych upowaznien i obowigzkéw odnosnych
osob (prawo karne podmiotowe, ius puniendi)”. Pozostajac w konwencji twier-
dzen oryginalnych (i historycznych), przywolac jeszcze nalezy J. Makarewicza,
ktoéry sformutowatl wrecz ikoniczng definicje prawa karnego, ktore jest ,Jakby
negatywem fotograficznym, malujacym [..] stan cywilizacji, budowe spoteczna,
potrzeby i idealy danego spoleczenstwa™.

Wskazane powyzszej szczegdlne miejsce prawa karnego oraz funkcje wias-
ciwe tej gatezi prawa powodujg, ze prawo karne odznacza sie szczegélnymi ce-
chami na tle innych dziedzin prawa. Czes¢ z tych wlasciwosci nabiera dodatko-
wego, wyjatkowego znaczenia, gdy chodzi o regulacje prawnokarne odnoszgce
sie do zycia ludzkiego. Z potencjalnego, obszernego katalogu atrybutéw prawa
karnego w tym miejscu zostang oméwione: subsydiarnos$é prawa karnego, jego
humanitaryzm, moralizm w prawie karnym oraz kwestia klauzuli sumienia, ius
puniendi i powigzany z tym paternalizm skonfrontowany z prawem do samo-
stanowienia w przestrzeni materialnego prawa karnego. Ponownie istotnym
punktem odniesienia bedzie zycie cztowieka jako dobro prawne.

Subsydiarnos¢ prawa karnego (réwniez w zakresie zycia ludzkiego)

Mam swiadomos¢, ze zagadnienie subsydiarnosci prawa karnego jest $cisle
zwiazane z kwestig procesu kryminalizacyjnego (ktéry bedzie przedmiotem
rozwazan nieco dalej), wspomniana subsydiarnos¢ jest jednakze tak wazna
cecha prawa karnego, Ze podstawowe uwagi muszg by¢ poczynione juz przy
0g6lnej charakterystyce prawa karnego reagujacego na naruszenie dobra w po-
staci zycia lub chronigcego dobro w postaci zycia (w zaleznosci od przyjetej
i przypisywanej funkcji prawa karnego).

Truizmem jest dzi$ twierdzenie, Ze prawo karne ma interweniowa¢ dopiero
wtedy, gdy inne rodzaje reakcji sg niewystarczajaces. Jak twierdzi Lech Gardocki,

3 Tamze,s. 4.
4 J. Makarewicz, Prawo karne wykltad poréwnawczy, Lwéw-Warszawa 1924, s. 1.

5 Jak jednak stusznie wskazuje 1.B. Nestoruk, wspolczesny karnista musi sobie radzié ze sta-
nem cigglego deficytu dogmatycznej dyskusji nad znaczeniem zasady ultima ratio. Ogélnie
przyjety usus tego terminu pozostaje — zdaniem autora — w razacej sprzecznosci z przeglagdem



oznacza to, ze prawo karne ma stanowi¢ ultima ratio w rozwigzywaniu jakie-
gos problemu®. Teze te potwierdza TK, ktory konstatuje, ze wolnos¢ ustawo-
dawcy w badanym zakresie nie ma charakteru absolutnego. Spoczywajacy na
nim obowigzek dostatecznej ochrony wartosci konstytucyjnych obliguje go do
ustanowienia odpowiednich uregulowan, a ponadto - takich srodkéw ochrony,
ktére stworza wystarczajgce gwarancje ich przestrzegania i egzekwowania. Kon-
tynuujac, TK przywotuje inne orzeczenie Trybunatu, powtarzajac, ze gwarancje
te moga miel rozmaity charakter - cywilny, administracyjny, w ostatecznosci
za$ rowniez i karny’”. Zasada ultima ratio oznacza, ze sieganie do instrumen-
téw prawnokarnych jest uzasadnione wtedy tylko, ¢dy pozadanego celu nie
mozna osiggnaé w zaden inny sposéb. Z punktu widzenia uregulowan zawar-
tych w Konstytucji ustanowiona ochrona musi by¢ proporcjonalna, adekwatna
do wagi chronionych praw i wolnosci®. W slad za niemiecky doktryna Igor
B. Nestoruk zauwaza, ze zasada ultima ratio ma dwie ptaszczyzny znaczeniowe:
zakaz powstrzymywania sie od wprowadzenia nowych norm karnych (co autor
identyfikuje jako postulat dekryminalizacji, skierowany do ustawodawcy) oraz

Subsydiarno$¢ prawa karnego (rowniez w zakresie zycia ludzkiego)

nakaz orzekania kary pozbawienia wolnosci jedynie w najpowazniejszych przy-
padkach (co autor nazywa postulatem depenalizacji, skierowanym do sedziego)°.
Stuszny jest poglad, ze subsydiarno$¢ swoje uzasadnienie czerpie z potrze-
by ochrony wolnosci cztowieka przed nadmierng ingerencjg prawa karnego
(co jawi sie jako istotniejszy argument niz ekonomika represji)*.

Igor B. Nestoruk przedstawit takze swoistg krytyke zasady subsydiarno-
Sci prawa karnego, przeprowadzong w niemieckiej nauce. Zakwestionowano
tam bowiem pomocniczy charakter prawa karnego na tle innych galezi prawa
(szczegolnie prawa cywilnego). Krytyka ta wynika z jednej strony z dwoiste-
go charakteru dobr prawnych, ale przede wszystkim z odmiennych funkgji

préb powaznego zglebienia jego istoty, zob. IB. Nestoruk, Zasada ultima ratio na przykla-
dzie niemieckiego prawa karnego, w: Zagadnienia wspolczesnej polityki karnej, red. T. Dukiet-
-Nagérska, Bielsko-Biata 2006, s. 25.

¢ L. Gardocki, Subsydiarnosé prawa karnego oraz in dubio pro libertate - jako zasady krymina-
lizagji, ,Panistwo i Prawo” 1989, nr 12, s. 60-61.

7 Orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego z 28 maja 1997 r,, sygn. K. 26/96.
8 Wyrok TK z dnia 9 pazdziernika 2001 r,, sygn. SK 8/00.

9 LB. Nestoruk, Zasada ultima ratio..., s. 31-32. Przyznac nalezy, Ze nazwy zastosowane do wy-
mienionych plaszczyzn pojecia kryminalizacji nie zostaly dobrane zbyt fortunnie.

©©  Por. L. Gardocki, Subsydiarnosé prawa karnego..., s. 62.
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przydawanych tym gateziom prawa. Prawo cywilne pelni funkgje restytucyjna,
za$ prawo karne - zdaniem autora - prewencyjng. Dlatego prawo cywilne nie
moze przejaé ,dzialania prawa karnego”. Co wiecej, zdaniem I.B. Nestroruka pra-
wo karne - dzialajgc przy zastosowaniu konstrukeji abstrakcyjnego narazenia
na dobro prawne - moze stanowi¢ srodek o charakterze mniej ingerencyjnym
niz $rodki kontroli administracyjnej. Korzystniejsze jest ponadto tworzenie
norm prawnokarnych niz administracyjnych, poniewaz cztowiek moze unikna¢
represji karnej poprzez przestrzeganie prawa; dzialania prewencyjne podjete
w obszarze prawa administracyjnego uderzaja natomiast w kazde zachowanie
(i w kazdego przedsiebiorce - gdyz w obszarze prawa gospodarczego zagadnie-
nia te s3 najlepiej widoczne)". Zaprezentowane tezy sa niewatpliwie ciekawe
i godne rozwazenia. Wydaje sie, ze relacje miedzy poszczegdlnymi gateziami
prawa, a takze pomiedzy réznymi politykami panstwa (prawng i pozaprawna)
i wreszcie pomiedzy dzialalnoscig panstwa a organizacjami pozarzadowymi
sa na tyle zroznicowane, ze funkcja prewencyjna moze (i musi by¢) realizowa-
na w pierwszej kolejnosci przez instrumentarium pozakarne? W podobnym
duchu wypowiada sie T. Kaczmarek: ,Ujmowanie norm prawnokarnych jako
wtérnych, sankcjonujacych wylacznie zachowania sprzeczne z wynikajaca z in-
nych regulacji normg sankcjonowang, prowadzi do niezrozumiatego i niedo-
puszczalnego zabiegu polegajacego na uczynieniu z prawa karnego wylgcznie
aneksu do innych dziedzin prawa™.

Na inng kwestie zwraca natomiast uwage L. Gardocki, ktérego zdaniem
nie mozna poming¢ problemu czyndéw, ktore budza tak agresywny sprzeciw
spoteczny, ze nie do pomyslenia jest brak ich zagrozenia sankcja karng, nawet
jesli z punktu widzenia zasady subsydiarnosci kryminalizacja nie jest koniecz-
na“. Bezwzgledne stosowanie zasady subsydiarnosci, jak przekonuje w innym

" 1B. Nestoruk, Zasada ultima ratio..., s. 32-34.

2 Wyzszos¢ represji nad kontrolujacg funkcjg prawa administracyjnego - co lezy juz poza
glownym watkiem badawczym - $wiadczy¢é moze o patologicznym naduzywaniu tej
ostatniej. Przekryminalizowanie w obrocie gospodarczym (np. karalnos¢ zachowan ryzy-
kownych) nie czyni sytuacji przedsiebiorcow tatwiejsza, lecz trudniejsza - nie jest tatwo
przestrzegac restrykcyjnego prawa karnego gospodarczego.

B T. Kaczmarek, Recenzja pracy R. Debskiedo ,Pozaustawowe znamiona przestepstwa. O ustawo-

wym charakterze norm prawa karnego i znamionach typu czynu zabronionego nieokreslonych
w ustawie’, ,Panstwo i Prawo’ 1996, nr 8-9, s. 133-134.

4 L.Gardocki, Das Problem des Umfangs der Strafbarkeit in der polnischen Gesetzgebung, Rechtspre-
chung und Strafrechtslehre, w: Modernes Strafrecht und ultima-ratio-Prinzip, red. K. Liiderssen,



miejscu L. Gardocki, traci wyraznie na znaczeniu, gdy konieczno$¢ zapewnie-
nia wlasciwej ochrony prawnej jest relacjonowana wzgledem dobr o szczegdl-
nej wartosci, do ktoérych bezspornie nalezg zycie, zdrowie czy godnos¢ ludzka.
Postuzenie sie w takich wypadkach innymi niz prawnokarne srodkami reakcji
uchybiatoby pod wzgledem proporcjonalnosci wysoko ocenianej randze wymie-
nionych débr. Zamachy skierowane na podstawowe i fundamentalne wartosci,
stanowigce jednoczesnie przejaw najwiekszej pogardy dla istoty czlowieczen-
stwa, budza nie tylko spoteczng dezaprobate, ale réwniez potrzebe napietno-
wania sprawcy. Objecie takich dziatan represjg penalng byloby bez watpienia
najwlasciwsza reakcja, gdyz jak zauwaza autor, ,inne alternatywne srodki sa
pozbawione elementow retrybucji™s.

Stowa L. Gardockiego prowokujg dwa pytania. Po pierwsze, czy zycie czto-
wieka to rzeczywiscie zawsze warto$¢ podstawowa. Wydaje sie, ze nie kazde
pozbawienia Zycia wywoluje ,agresywny sprzeciw spoteczny”. Byta o tym mowa
we wczesniejszych czesciach niniejszej pracy. Bez watpienia takiego sprzeciwu
nie wywoluje oddanie zycia w imie wolnosci, ale tez zabdjstwo eutanatyczne.

Subsydiarno$¢ prawa karnego (rowniez w zakresie zycia ludzkiego)

To oznacza, ze nie sama wartos¢, i jej miejsce, ma (lub powinna mie¢) znacze-
nie dla polityki panistwa wobec naruszenia tych débr. Kolejne pytanie odnosi
si¢ do stopnia ingerencji w dane dobro prawne (wartos¢) - naruszenie czy na-
razenie na dalekim przedpolu. Ponadto odczucia spoleczne, ale tez waga sa-
mego czynu s3 zupelnie inne w przypadku, gdy zycie jest atakowane poprzez
dziatanie umyslne, a odmienne w przypadku nieumyslnego narazenia Zycia
przez zaniechanie. Sg to oczywiscie truizmy, formuta ,ochrony zycia’ jest jednak
czesto przywolywana przez politykéw i prawnikéw, ktoérzy propozycje rezygna-
¢ji z zasady subsydiarnosci w tym zakresie mogliby odczytaé zbyt dostownie.
Wydaje sie takze, ze stowa L. Gardockiego potwierdzaja poniekad priorytetowy
charakter funkgji retrybutywnej prawa karnego w przypadku zadania $mierci,
ktorej to funkeji zadna inna galgz prawa nie moze zrealizowac.

W tym miejscu chciatabym podda¢ pod rozwage jeszcze jedng istotng za-
leznos¢, ktorej elementem jest zasada subsydiarnosci. W moim przekonaniu
subsydiarnos¢ wigza¢ mozna wylacznie z funkcja ochronna (prewencyjna)
prawa karnego. W przypadku przypisania funkcji sprawiedliwosciowej (w czy-
stej postaci) nie ma podstaw, zeby siega¢ do zasady subsydiarnosci. Odplata,

C. Nestler-Tremel, E. Weigend, Frankfurt am Main 1990, s. 19, za: J. Kulesza, Zarys teorii
kryminalizacji, ,Prokuratura i Prawo’ 2014, nr 11-12, s. 98.

5 L. Gardocki, Subsydiarnosé prawa karnego..., s. 65.

179



VI. Znaczenie, rola i cechy prawa karnego w systemie prawnym

180

zados$cuczynienie spolecznemu poczuciu krzywdy i niesprawiedliwosci, pote-
pienie sa mozliwe wylacznie poprzez regulacje prawnokarne i srodki penal-
ne'. Stanowisko aprobujace funkcje ochronng (realizowana przez odstrasza-
nie, eliminacje/izolacje oraz wychowanie) kazdorazowo wymaga rozwazenia,
czy zakladane cele nie moga by¢ zrealizowane inaczej. Wymog subsydiarnosci
stabnie zatem (co wida¢ w wypowiedziach karnistow, a nawet politykéow), gdy
kara ma by¢ spotecznym potepieniem, znacznie natomiast wzrasta, im mniej
oczekujemy od kary potepienia, a wiecej prewencji. Funkcja kompensacyjna
rzadzi sie jeszcze innymi regutami: wasko rozumiana - jako odszkodowanie
i zados$éuczynienie ofierze jest catkowicie zastepowalna srodkami cywilno-
prawnymi. Trudno wtedy w ogéle mowic o prawie karnym, gdyby taka (i tylko
taka) funkcja miala wystepowac w czystej postaci. Sprawiedliwos¢ naprawcza
w szerszym znaczeniu - jako naprawienie szkdd ofierze, jego rodzinie, spotecz-
nosci lokalnej - po zasade subsydiarnosci tez powinna siegaé. Jak wczes$niej
wspominatam, wybor funkeji powigzany jest z jednej strony z waga i znacze-
niem dobra prawnego, z drugiej - z charakterem ingerencji w to dobro. Diagnoza
dokonana na podstawie tych parametréw pozwala ustali¢ rodzaj oczekiwanej
funkcji i dobor srodkow reakeji prawnokarnej (kazdy bowiem srodek penal-
ny w réznym stopniu te trzy podstawowe funkecje realizuje). Gdy w obszarze
rozwazan pojawi sie funkcja ochronna lub kompensacyjna, aktualizuja sie
wszystkie ograniczenia wynikajace z subsydiarnosci prawa karnego. W przy-
padku zachowan wymagajacych wylacznie (lub niemal wylacznie) potepienia,
subsydiarnos¢ traci swoje znaczenie.

Nawet jesli przyznad, ze jednym z dwdch celéw prawa karnego jest wyraze-
nie dezaprobaty dla okreslonego typu zachowania opartej na przyjetych przez
rzadzaca wiekszos¢ zatozeniach aksjologicznych?, konieczny jest staly mo-

¢ Dlatego dosé bliskie sa mi stowa A. von Hirscha, przywolane przez D. Gruszecka, ze swoistos¢
regulatora, jakim jest prawo karne, polega na jego spolecznej i komunikacyjnej doniostosci
zwigzanej z karaniem. I komentarz samej autorki: ,Powyzsze nie pozwala na zastgpienie
instrumentéw karnych wylacznie instrumentami cywilistycznymi, rownoczesnie jednak
nie stoi na przeszkodzie pewnym modyfikacjom owych instrumentéw w obszarach, w kté-
rych moga by¢ one do siebie zblizane”, zob. D. Gruszecka, Tendencje prywatyzacji prawa
karnego a ujmowanie spolecznej szkodliwosci jako podstawy kryminalizacji, ,Acta Universita-
tis Wratislaviensis. Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego” 2017, t. XLIII, nr 3762, s. 132 oraz
przywolana praca A.P. Simester, A. von Hirsch, Crimes, Harms and Wrongs. On the Principles
of Criminalisation, Oxford-Portland 2011, s. 4-5.

7 A.Zoll, Potrzeba racjonalnosci w reformowaniu prawa karnego, w: Teoretyczne i praktyczne prob-
lemy wspotczesnedo prawa karnego. Ksieda jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi



nitoring tych zatozen, a ponadto konieczne jest uwzglednienie ,nierzadzacej
mniejszosci”. Zbyt daleko w moim przekonaniu idzie wiec teza, ze ustawodawca
jest w ogdle zwolniony z obowigzku uzasadniania podtrzymywania istnienia
zakazu karnego naruszania zycia, jego obowigzywanie ma bowiem jednoznacz-
nie wynikac z korzeni cywilizacyjnych i wielowiekowej tradycji'®. Wydaje sie,
ze wielowiekowa tradycja legislacyjna to za mato, by rezygnowac z rozwazania
potrzeby kryminalizacji okreslonych zachowan. Przyktadem negatywnego wpty-
wu utrwalonej praktyki prawniczej moze by¢ bardzo pézna dekryminalizacja
samobdjstwa w Anglii i Walii. Nastgpito to dopiero w 1961 r,, chociaz - jak sie
przypuszcza - dotychczasowa kryminalizacja nie byta odzwierciedleniem fak-
tycznej opinii publicznej i praktyki medyczno-prawne;j®.

Humanitaryzm prawa karnego

Pojecia humanitaryzm i humanizm pojawiajg sie w podrecznikach akademic-
kich najczesciej jako zasada wspodltczesnego prawa karnego, a réwnoczesnie
jako przyczyna i uzasadnienie wielu rozwigzan przyjetych przez ustawodawce
karnego. Zaré6wno humanitaryzm, jak i humanizm kojarzone jest ze stowami
humanitas, humanus - ludzki, posiadajacy ludzka nature, w domysle - dobrg,
zyczliwa. Polskim odpowiednikiem humanitas jest takze pojecie cztowieczen-
stwa. Jak zauwaza Wiestaw Pawlak, humanitas jest jednym z podstawowych
i zarazem najbardziej pojemnych semantycznie poje¢ obstugujacych proble-
matyke antropologiczng?®. Nie ma zatem watpliwosci, Ze prawnokarna reakcja

Bojarskiemu, red. T. Bojarski, A. Michalska-Warias, I. Nowikowski, K. Nazar-Gutowska,
J. Piérkowska-Flieger, D. Firkowski, Lublin 2011, s. 29-30.

A. Zoll, Zrédla prawa karnego, t. I1, red. T. Bojarski, seria System Prawa Karnego, Warszawa
2011, s. 238-239.

9 J. Neeleman, Suicide as a crime in the UK: ledal history, international comparisons and present
implications, ,Acta Psychiatrica Scandinavica’ 1996, vol. 94, no. 4, s. 252-257.
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Por. tez: W. Pawlak, Z dziejow pojecia humanitas (do wieku XVII), w: Humanitas w kultu-
rze polskiej. Perspektywy antropologiczne, red. A. Nowicka-Jezowa, Warszawa 2009-2010,
s. 165-204. Jak dodaje autor, zlozonos¢, wielowymiarowos¢ i zmiennosé ludzkiej natury
oraz jej ré6znorodne, uchwytne historycznie koncepcje znajdujg wyraz w polisemii leksemu
humanitas, ktéry w jezyku lacinskim, w zaleznosci od kontekstu, ma wiele znaczen. Spo-
$r6d nich najwazniejsze to: 1) natura ludzka, cztowieczenstwo; 2) szlachetnos¢ obyczajow,
kultura, cywilizacja, wykwint; 3) ludzkos¢ wobec kogos, zyczliwos¢, taskawos¢, uprzejmosé;
4) wyksztalcenie, kultura osobista, oglada, polor, wytwornos¢, smak estetyczny. W okresie
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na zabicie czlowieka wykazuje lub powinna wykazywaé Scisty zwigzek z tak
okreslonym polem znaczeniowym.

Katarzyna Klosinka objasnia, ze humanizm w jednym ze swoich znaczen
jest bardzo bliski humanitaryzmowi, co powoduje, ze s konteksty, w ktorych
wyrazy te moga by¢ uzywane zamiennie. Humanizm to ‘postawa intelektualna
i moralna uznajgca czlowieka za najwyzsza wartos¢ moralng i zrédto wszelkich
innych warto$ci', a humanitaryzm to ‘postawa charakteryzujjca sie poszanowa-
niem czlowieka i jego godnosci, pragnieniem oszczedzenia mu cierpieni’. O hu-
manitaryzmie mowimy na ogbél w kontekstach zwigzanych z oszczedzaniem
ludziom cierpieni, o humanizmie - wéwczas ¢dy mamy na mysli ogdlne sprawy
dotyczace cztowieka - centrum aksjologicznego®.

Kodeks karny wprost powotuje sie na zasade humanitaryzmu, w szczeg6l-
nosci na poszanowanie godnosci czlowieka, przy czym ogranicza jej oddzia-
tywanie do stosowania kar oraz innych $rodkéw przewidzianych w Kodeksie
(wylacznie zatem do sprawcy przestepstwa lub sprawcy czynu zabronionego,
ktéremu nie mozna przypisa¢ winy)*>. Przy czym zasada ta ma petni¢ dwojaka
funkcje. Z jednej strony jest zaliczana do grupy sensu stricto zasad prawa kar-
nego materialnego, wyrézniona ze wzgledu na przypisang jej wage i doniostos¢.
Z drugiej zas stanowi regute normatywna, na ktdrej opiera sie kazdy jednost-
kowy akt wymiaru kary®. Konstytucja z kolei uznaje, ze kazdy pozbawiony

poklasycznym doszly takie znaczenia, jak 1) rodzaj ludzki, ludzkos¢, ludzie; 2) stusznos¢,
racja; 3) hojnos¢; 4) poczestunek, goscina. Sa to elementarne objasnienia, uswiadamiajace
jednak szeroki zakres znaczeniowy terminu, dla ktorego bardzo trudno wskazaé doktadny
ekwiwalent zaréwno w jezyku greckim, jak i w jezykach nowozytnych.

2 K. Klosinska, Humanizm a humanitaryzm, Stownik jezyka polskiedo PWN - wydanie inter-
netowe, https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/Humanizm-a-humanitaryzm;17645.html (dostep:
19.05.2023) oraz przywolany przez autorke Stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Mar-
kowski, Warszawa 2004. Brak dostrzegania takich réznic terminologicznych wida¢ czasem
w komentarzach do art. 3 kk, ale do$¢ przywolaé rozbieznos¢ miedzy trescig wskazanego
przepisu a jego uzasadnieniem w projekcie Kodeksu karnego - zob. Nowe kodyfikacje karne
z uzasadnieniami, Warszawa 1997, s. 119.

22 Odmiennie, powolujac sie na uzasadnienie projektu Kodeksu karnego i miejsce art. 3 w jego
strukturze, zob. M. Trafny, Zasada humanitaryzmu w kodeksie karnym, ,Prokuratura i Prawo”
2007, 1r 3, s. 32.

23 AM. Kania, Zasada humanitaryzmu w kontekscie unormowan prawnokarnych, ,Acta Universi-
tatis Wratislaviensis. Nowa kodyfikacja prawa karnego” 2010, t. XX VT, nr 3231, s. 58. Dodaé
nalezy, ze z uzasadnienia do Kodeksu karnego wynika, iz norma wyrazona w art. 3 kk. nie



wolnosci powinien by¢ traktowany w sposéb humanitarny. Takie ujecie inspi-
ruje naukowcéw do przedstawienia wlasnego pogladu w tym zakresie. Lech Gar-
docki zauwaza, ze w podrecznikach prawa karnego czesto sie pisze o zasadzie
humanizmu tego prawa (w krajach socjalistycznych pisano nawet o zasadzie hu-
manizmu socjalistycznego, uwazajac, ze jest to lepszy rodzaj humanizmu).
W opinii autora nierealistyczne jest wymaganie, by prawo karne odpowiadato
zasadzie humanizmu, a wiec by w centrum uwagi stat czlowiek - jednostka
ludzka jako najwyzsza wartosé, a wszelkie uregulowania i instytucje prawno-
karne uwzglednialy nadrzedny charakter tej wartosci. Zdaniem autora koniecz-
nos$¢ uwzgledniania praw czlowieka rozmywa pojecie humanizmu, ktére staje
sie powinnoscig kazdej regulacji prawnej. Stad tez wynika zalecenie autora
w sprawie odrzucenia - nierealistycznej - zasady humanizmu i postulat, by
prawo karne spelnialo wymagania skromniej sformulowanej zasady - zasady
humanitaryzmu®. Przywota¢ mozna takze paremie in dubio mitius (in dubio
causis benignus interpretatur est), o ktorej na wykladach w roku akademickim
1927/1928 méwil Bronistaw Wroblewski. Zaznaczal on, ze kara jest zawsze
ujemnoscig dla sprawcy, moze by¢ nawet powazng katastrofg, moze tez ztamac
mu zycie. Interpretacja nie moze ,i$¢" zatem na niekorzys¢ przestepcy®.
Polskie prawo karne, co do zasady, niewatpliwie realizuje ustawowe i kon-
stytucyjne zatozenia humanitaryzmu. Powszechnie przyjmuje sie, ze najwaz-
niejszym przejawem zasady humanitaryzmu jest wyeliminowanie z obowig-
zujacego katalogu kar kary $mierci, a i katalog $srodkéw penalnych w petni
czyni zado$¢ omawianej zasadzie*. Rowniez art. 58 kk. (chociaz wielokrotnie
nowelizowany) wciaz stuzy realizacji zasady, o ktorej wspominatl B. Wréblew-
ski. Szczegdlny przejaw humanitaryzmu ilustruje przepis art. 60 § 2 pkt 3 kk,

ma znaczenia deklaratoryjnego, lecz powinna stanowi¢ zasadnicza dyrektywe wymiaru
kary i stosowania innych srodkéw bedacych prawnokarng reakcja na popelnienie czynu
zabronionego. Wynikajace zas$ z niej przestanie formuluje wymaganie, by odpowiedzialnosé
karna oraz wiazace sie z nig kary i srodki byly stosowane z uwzglednieniem humanizmu
i z poszanowaniem godnosci czlowieka, zob. Nowe kodeksy karne z 1997 r. z uzasadnieniami,
oprac. L. Fredrich-Michalska, B. Stachurska-Marcinczak, Warszawa 1997, s. 116.

24 L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2021, s. 12-13.

> Prawo karne: stenogram wykladéw B. Wroblewskiego w roku akademickim 1927/1928 [1. Czes¢
o0golna], Wilno 1928, s. 11, https://polona.pl/item/prawo-karne-stenogram-wykladow-b-
wroblewskiego-w-roku-akad-1927-28-1-czesc-ogolna,0Dk3NzA3NjA/10/#info:metadata
(dostep:17.05.2022).

26 AM. Kania, Zasada humanitaryzmu w kontekscie unormowan prawnokarnych..., s. 62.
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pozwalajacy na nadzwyczajne ztagodzenie kary, gdy popetnione przestepstwo
juz jest formg ,kary”, powazny bowiem uszczerbek poniést sam sprawca lub
osoba dla niego najblizsza. Zasada humanitaryzmu realizowana jest oczywi-
Scie poprzez wszystkie te instytucje prawnokarne, ktére nakazujg lub umoz-
liwiajg uwzglednienie szczegblnej sytuacji sprawcy w czasie prawnokarnego
warto$ciowania i stwierdzenie, ze nie doszto do popelnienia przestepstwa lub
nie podlega ono karze, albo sad moze lub musi zastosowac odstgpienie od wy-
mierzenia kary czy nadzwyczajne zlagodzenie kary. Poziom humanitaryzmu
kk. nie jest oczywiscie staly, a liczne nowelizacje stopien nasycenia ustawy ideg
humanitaryzmu czasem radykalnie zmieniajg - ilustracja moze by¢ przepis
art. 10 kk. i jego nowelizacje.

Zasada humanizmu w prawie karnym - jak sie wskazuje - posiada szerszy
zakres oraz bardziej bogatg i zlozong tres¢. Zrozumiale jest wiec, Ze nie moze
zostaé skodyfikowana, trudno tez sobie wyobrazié przepis o adekwatnej tresci
rangi konstytucyjnej. Z pewnoscig prawo karne uwzgledniajace (w jakiej$ mie-
rze) zasade humanizmu jest zapewne duzym osiagnieciem w rozwoju kultury
prawnej danego spoleczenistwa. Humanizm oznacza bowiem, ze prawo karne
powinno stawia¢ w centrum swoich zadan czlowieka jako wartos$¢ najwyzsza®”.
Problematyky dotyczaca funkcjonowania zasady humanizmu prawa zajmowat
sie m.in. M. Cieslak, ktory sformutowatl nastepujace jej okreslenie: ,organy pan-
stwowe i spoteczne powinny mieé na celu dobro cztowieka i dziata¢ w sposob
ludzki i zyczliwy, uznajgc nienaruszalne prawo cztowieka do Zycia, szanujac
jego osobowosc i jego ludzka godnosé oraz unikajgc zwiekszania dolegliwosci
i ograniczen ponad miare niezbedna dla realizacji celéw prawa"?, Andrzej Wa-
sek trafnie zas konstatuje, ze humanizm oznacza postawe nakazujacg ze zro-
zumieniem, troska i empatig odnosic sie do drugiego czlowieka, widzie¢ jego
osobowos¢ w calej jej ztozonosci, calosciowo ujmowac dobre i zle zachowanie
w przesztosci, obecne, a takze prognozowane?.

Czas zatem zadal pytanie, czy wspoétczesne polskie prawo karne ma charak-
ter humanistyczny. Majgc na uwadze dzisiejszy ksztatt nauki prawa karnego,
uwzgledniajac wypowiedzi doktryny i judykature, stwierdzi¢ nalezy, ze huma-
nizm nie zostal (jeszcze?) zrealizowany. Co wigcej, wypowiedzi osob wplywaja-

27 M. Trafny, Zasada humanitaryzmu w kodeksie karnym..., s. 38-39.

28 M. Cieslak, Zasada humanizmu jako naczelna dyrektywa w sferze prawa karnego, ,Zeszyty
Naukowe Wydzialu Prawa i Administracji UG" 1985, nr 13, s. 90.

29 A. Wasek, Kodeks karny. Komentarz, t. I, Gdansk 1999, s. 51.



cych na ksztatt norm prawnokarnych, ale tez niektére regulacje kodeksowe kaza
watpid, czy rzeczywiscie humanizm jest ideatem, do ktérego w prawie karnym
dazymy. Ilustracja niech sie stang trzy kwestie powigzane z prawem karnym.

Po pierwsze, nie do pogodzenia z humanizmem jest (postulowana czasem)
negatywna prewencja powszechna (ale tez i indywidualna). Mieczyslaw Szerer
juz w 1964 1. obrazowo pisal, ze kara nie powinna zawiera¢ zadnego naddat-
ku, zZadnej marzy doliczonej na rzecz straszenia niewiadomych innych. Autor
wskazywal, ze idea humanizmu ,nie pozwala na to, by postugiwac sie cierpie-
niem jednego cztowieka jako narzedziem zapobiegawczego oddzialywania na
drugiego [..] nie mozna nikomu kaza¢ cierpie¢ naprzéd za swoje winy, a pézniej
dodatkowo na intencje tego, by nie powstawaty cudze winy”*°. Nie ma watpli-
wosci, Ze na tej samej plaszczyznie postawi¢ mozna populizm penalny, ktéry
jawic¢ sie bedzie jako zaprzeczenie idei humanizmu w prawie karnym.

Wydaje sie ponadto, ze réwniez wymiar kary dyktowany funkcjg ochronng
bez przestrzegania dyrektywy sprawiedliwosciowej bylby naruszeniem huma-
nizmu. Na takie podejscie nie pozwala co prawda tres¢ art. 53 § 1 z limitujaca
funkcjg winy. To jednak oznacza, ze kryminalizacja zachowan na przedpolu
zawinienia i/lub (dalekim) przedpolu naruszenia dobra prawnego moze si¢
narazi¢ na zarzut naruszenia zasady humanizmu. A nie ma watpliwosci, ze
zagadnienie zycia cztowieka jest obszarem bardzo podatnym na kreowanie
tego typu typizacji (czego jaskrawym dowodem jest karalno$¢ zachowan wobec
tworu przedzarodkowego?).

Trzecim, w moim przekonaniu najpowazniejszym, zarzutem potwierdzajg-
cym naruszenie zasady humanizmu, jest brak poszanowania prawa do samo-
stanowienia zaréwno ofiary, jak i sprawcy czynu zabronionego3:. W obszarze
analizowanego problemu badawczego brak poszanowania prawa do samo-
stanowienia to przeprowadzony na poziomie ustawowym zakaz dysponowa-
nia wlasnym Zyciem. Trudno nie zgodzi¢ sie z tezg, ze prawo karne powinno

3° M. Szerer, Karanie a humanizm, Warszawa 1964, s. 166.

3 Wspomniany wczes$niej problem kryminalizowania w ustawie niemieckiej powodowania
wnikniecia ludzkiego plemnika do ludzkiej komérki jajowej bez zamiaru spowodowa-
nia ciazy u kobiety (embrion w stadium przedjadrzy, ktére nastepuje bezposrednio po
fuzji gamet, ale jeszcze przed polaczeniem sie ich chromosomoéw - kariogamia), zob. § 1 ust. 2
pkt 11 2 ustawy z 13 grudnia 1990 o ochronie embrionéw, Embryonenschutzgesetz (EschG),
,Bundesgesetzblatt Jahrgang” 13.12.1990, s. 2746-2748.

32 D. Bek, A. Jaworska-Wieloch, O. Sitarz, Ksztaltowanie srodkéw penalnych a prawo pokrzyw-
dzonego i sprawcy do samostanowienia, Warszawa 2019, passim.
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by¢ humanitarne, ludzkie - w tym znaczeniu, ze wymagania przezen stawiane
powinny by¢ na miare mozliwosci cztowieka3, kryminalizacja zas aborgji, eu-
tanazji, wspomaganego samobojstwa (pomijajac juz kwestie, czy jest to huma-
nitaryzm, czy humanizm) zaprzecza tej idei.

Warto tez zwréci¢ uwage na kolejny aspekt zasady humanizmu. Marek
Derlatka pisze: ,humanizm moze wydawacé sie atrakcyjnym, a wlasciwie jedy-
nym punktem odniesienia, uzasadnieniem i sensem obowigzywania wszystkich
norm prawnych, w tym norm prawa karnego. Skupienie sie tylko na cztowieku
moze jednak obrocic sie przeciwko czlowiekowi, skoro on sam wyznacza war-
tosci zastugujace na ochrone, kierujac sie czesto egoizmem i obojetnoscia wo-
bec stabszych - na przyklad stosujac aborcje i eutanazje”. Przy czym wyrazong
przez autora nieche¢ wobec humanizmu uzasadni¢ mozna - w swietle dalszych
jego stow — w dwojaki sposob. Po pierwsze, humanizm zakladat ,przeniesienie
akcentu z Boga na cztowieka”, porzucenie koncepcji prawa naturalnego, pocho-
dzacego od Boga, czego nie akceptujg osoby areligijne, na rzecz prawa pozy-
tywnego. Ponadto, jak sie wydaje, humanizm zdaniem autora doprowadzit do
,powaznego kryzysu wartosci, a raczej niecheci do poszanowania tradycyjnych
wartosci, gdyz same wartosci pozostajg niezmienne i nie dotyka ich kryzys, nie
sprzyja prowadzeniu skutecznej polityki karnej”. Autor proponuje nowa kon-
cepcje prawa karnego: przy zachowaniu zasad humanitaryzmu i humanizmu
prawo karne ma si¢ sta¢ prawem karnym wartosci (w przeciwienstwie do prawa
karnego interesu). Marek Derlatka dodaje, ze prawo karne wartosci nie pozwala
traktowad cztowieka jako narzedzia do realizacji nawet najdonioslejszych zadan.
Co wazne, koniecznosci czynienia zados¢ zasadzie humanitaryzmu, ktéra jest
czescig obowigzujgcego prawa, nie mozna zdaniem autora utozsamiac z postawg
086lnej tolerancji dla tagodnego karania wszystkich sprawcéw przestepstw czy
tez taczyc ze sprzyjaniem obnizeniu poziomu represji karnej w kazdym zakre-
sie. Rezygnujac bowiem z karania - kontynuuje autor - czynimy z czltowieka
istote nieodpowiedzialng za swoje czyny i w ten sposob negujemy jego godnos¢,
w tym znaczeniu kara ma swéj gteboki humanistyczny sens34. Nie ma zatem
watpliwosci, ze koncepcja M. Derlatki wpisuje sie w ogdlne zatozenia huma-
nizmu, dodaje on jednak koniecznos¢ wlaczenia poszanowania tradycyjnych
wartosci (w tym nienaruszalnosci zycia ludzkiego), gdyz ,pozbawienie oparcia

33 L. Gardocki, Prawo karne.., s. 13.

34 M. Derlatka, Prawo karne wobec kryzysu tradycyjnych wartosci, ,Prokuratura i Prawo” 2016,
nr 5, s. 46-50.



w normach prawnych bezwzglednej i nieograniczonej ochrony zycia sprzyja
kwestionowaniu potrzeby troski o kazde zycie ludzkie, co przejawia sie coraz
bardziej drastycznymi przypadkami sadyzmu, przemocy w rodzinie i innych
zachowan patologicznych. Poglebiajacy sie dysonans pomiedzy prawem a tra-
dycyjna (staroswiecka) moralnoscia powoduje odhumanizowanie relacji miedzy-
ludzkich, dominacje postaw skrajnie hedonistycznych, konsumpcyjnych,
materialistycznych, uleganie instynktom, ucieczke przed odpowiedzialnoscig
i obowigzkami rodzinnymi i spotecznymi. Tak wypada ttumaczy¢ zapasé de-
mograficzng, w ktorej znalazla sie Polska, wzrastajaca liczbe rozwodéw oraz
powazna liczbe choréb psychicznych. Trudno co prawda dociec, ktére warto-
$ci zdaniem autora zastuguja na miano ,tradycyjne” na tyle, by mialy sie sta¢
oparciem dla prawa karnego - tezy M. Derlatki brzmia dos$¢ niepokojgco i moz-
na odnie$¢ wrazenie, ze z humanizmem majg niewiele wspélnego. O prawie
karnym wartosci pisze takze A. Grzeskowiak, ktéra precyzuje, ze prawo karne
wartosci jest prawem zwigzanym ze $wiatem wartosci, odzwierciedla system war-
tosci dominujacy w spoteczenstwie, w przeciwienstwie do prawa karnego inte-
resu. Prawo wedle tej drugiej koncepcji chroni w pierwszym rzedzie interesy
grupy sprawujacej wtadze: system polityczny dla niej dogodny, ideologie i wta-
dze - w tym aparat represji. Jednostkowe dobra cztowieka s3 chronione o tyle,
o ile jest to niezbedne dla utrzymania wtadzy, i zawsze ochrona ta filtrowana
jest przez pryzmat intereséw wtadzy. Desygnowanie jakiej$ wartosci na dobro
chronione prawem karnym - zauwaza autorka - objete jest monopolem usta-
wodawcy. Jest natomiast oczywiste, ze ustawodawca nie powinien arbitralnie
oznaczac i wybiera¢ wartosci przeznaczonych do ochrony przez prawo karne.
Rodzi sie tutaj wazki problem nie tylko powinnosci ustawodawcy odwotania
sie do wartosci moralnych dominujacych we wspdlnocie panstwowej, ale takze
granicy wladzy ustawodawczej w wyborze wartosci, ktore ma chroni¢ prawo
karne. W literaturze wskazuje sie wyraznie, ze dla ustawodawcy dokonujgcego
wyboréw wartosci chronionych prawem karnym znaczaca wage powinny miec
korzenie etyczne i kulturowe narodu3’, ale bez precyzowania podstaw ani -

35 Tamaze, s. 47-48.

3¢ A. Grzeskowiak, Prawo karne wartosci. Wybrane problemy, w: Parnstwo prawa i prawo karne.

Ksiega jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, t. 2, red. P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel, War-
szawa 2012, s. 297. Co zadziwiajace, autorka z aprobatg przytacza poglad, ze prawo karne
stanowi zawsze odbicie systemu wartosci przyjetego przez grupe sprawujacg wladze, doda-
jac, ze to sprawujacy w panstwie wladze dokonuja tego rodzaju ocen (s. 297). Czy to ma
oznaczad, ze prawo karne wartosci jest prawem karnym intereséw wiekszosci parlamentarnej?
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co wazniejsze — granic wartosci wymagajacych prawnokarnej ochrony. Alicja
Grzeskowiak dodaje, ze racje ma autor?” pogladu, ze panstwo demokratyczne
i pluralistyczne moze ,przejaé rowniez pewne cechy panstwa totalitarnego,
jesli obywatele nie uzbroja sie w moralnosé, ktéra ma charakter uniwersalny ™S,
Mimo zatem ze autorka deklaruje w dalszej czesci rozwazan humanistyczny
aspekt tak postrzeganego prawa karnego, trudno przyznac jej racje. Wresz-
cie Wojciech Dziedziak pisze o prawie slusznym, ufundowanym na czterech
warto$ciach: prawdzie, dobru, sprawiedliwosci i godnosci cztowieka - i to te war-
tosci zakreslajg granice prawa stanowionego i stosowanego, ktérego nie mozna
wypelni¢ dowolng trescia. Takie podejscie zabezpiecza zdaniem autora przed
réznymi postaciami sceptycyzmu i nihilizmu etycznego, ale tez przed wolunta-
ryzmem decyzyjnym (prawnym i prawniczym). Wojciech Dziedziak przekonuje,
ze ,pytanie o stuszne prawo (stuszne co do tresci) to przede wszystkim pytanie
o czlowieka, o nature ludzka, pytanie, czy prawda o cztowieku stoi u podstaw
prawa’, dodajac, ze prawda o cztowieku musi by¢ integralna (calosciowa), a nie
redukujaca cztowieka do jakiegos wymiaru (np. biologicznego, ekonomicznego,
psychologicznego czy socjologicznego). Prawda o cztowieku jest wedlug autora
jego otwarcie na transcendencje, na perspektywe nadprzyrodzona, na Trans-
cendencje - Boga?¥.

Wspolczesna filozofia (reprezentowana przez niektorych swoich przedsta-
wicieli) neguje humanizm z zupelnie innych wzgledéw - widzac w nim nie-
uzasadniony antropocentryzm i ograniczenia. Dyskurs posthumanistyczny
ma na celu otwarcie przestrzeni do zbadania, co to znaczy by¢ czlowiekiem,
i krytycznego zakwestionowania pojecia cztowieka w $wietle aktualnych kon-
tekstow kulturowych i historycznych#°. Anna Barcz w encyklopedycznym hasle
poswieconym posthumanizmowi pisze, ze jest to ,nowa galaz nauki, czerpia-
ca inspiracje z filozofii, wspolczesnej sztuki, science fiction i nauk przyrodni-
czych, charakteryzujaca sie przekonaniem o koniecznosci zmiany pojmowania

37 Autorka przywotuje: H. Barreau, La loi morale - fondament du droit, ,Ethique” 1996, nr 22,
s.18, cyt. za: M. Safjan, Rozwdj nauk biomedycznych a granice ochrony prawnej, w: Wspotczesne
problemy bioetyki w obszarze regulacji prawnych, Warszawa 2001, s. 53.

38 A. Grzeskowiak, Prawo karne wartosci..., s. 296.

3 W. Dziedziak, O prawie stusznym (perspektywa systemu prawa stanowionego), Lublin 2015,
S. 45-50, 57-77.

40 A, Miah, A Critical History of Posthumanism, in: Medical Enhancement and Posthumanity,
https://www.researchgate.net/publication/226430836_A_Critical_History_of_Posthumanism
(dostep: 30.08.2022).



roli cztowieka w Swiecie™. Jak relacjonuje Patrycja Filarska, zdaniem Maxa
More’a posthumanizm kontynuuje tradycje humanizmu poprzez respekt dla
racjonalnego myslenia, nauki i postepu, a takze zwrdcenie wiekszej uwagi na
role czlowieczenstwa w zyciu doczesnym, a nie nadprzyrodzonym. Nalezy jednak
przewarto$ciowac tradycyjne rozumienie humanitas, zgodnie z ktérym cztowiek
jest jedyng istotg przekraczajaca stan natury, znajdujaca sie na pozycji uprzy-
wilejowanej w stosunku do innych bytéw42 Celem, jaki stawiajg sobie badaczki
oraz badacze posthumanistyczni, jest zanegowanie - odrzucenie antropo-
centrycznego paradygmatu, ktoéry ksztattowal nie tylko mysl, ale réowniez ca-
tos¢ nie-tylko-ludzkiego zycia w ciggu wiekéw#. Dla postczlowieka ta sieé re-
lacji, w ktorej sie znajduje, stanowi forme przypomnienia o egzystowaniu jako
zaledwie jeden z elementéw wielu, naktadajacych sie na siebie, rzeczywistosci.
Nie chodzi tu tylko o $wiat materialny i przyrode, ale takze o rzeczywistos¢
wirtualng, zaposredniczong technologicznie czy przestrzen dyskurséow. W post-
humanizmie caly $wiat postrzegany jest jako wspdlnota postantropocen-
tryczna. Wszyscy uczestniczg w niej na réwnych prawach#4. Takie rozumienie
wynika z nasilajacego sie kwestionowania antropocentryzmu, separujgcego
cztowieka od nie-ludzkich form Zycia biologicznego. Pojmowany w ten sposob

4 A. Barcz, Posthumanizm, w: Encyklopedia gender. Ple¢ w kulturze, red. M. Rudas-Grodzka,
K. Nadana-Sokotowska, A. Mrozik [i in.], Warszawa 2014, s. 408.

42 P. Filarska, Zmiany rozumienia pojecia podmiotu i przedmiotu w ujeciu posthumanizmu, trans-
humanizmu oraz filozofii zorientowanej na przedmiot, ,Zeszyty Naukowe Towarzystwa Dok-
torantéw UJ. Nauki Humanistyczne” 2018, nr 21 (2), s. 10.

4 M. Markiewicz, Eko-logika. Pojmowanie wspolnoty w perspektywie posthumanizmu, rozprawa
doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. A. Kunce, Katowice 2020, s. 14, 30. Jed-
nym z podstawowych elementéw posthumanizmu jest niezgoda na podzialy, nieustanne
podejmowanie préb wykroczenia poza szeregujace $wiat dualizmy. Dlatego tez wsréd dyscyp-
lin i perspektyw zwigzanych z posthumanizmem znajdziemy m.in. ekologie, geopolityke,
animal studies, studia nad rzeczami, biopolityke, studia nad rasa, cyfrowa humanistyke czy
studia LGBTQ. Latwo zauwazy¢, ze posthumanizm nie jest kolejna propozycja utworzenia
dziedziny badawczej, a zjawiskiem o wiele szerszym - nurtem badz ruchem myslowym. Post-
humanizm jawi sie jako propozycja majaca zastapi¢ projekt humanizmu, ktéry znalazt sie
w kryzysie - reinterpretujac go i poszerzajac. W ten sposob ma powsta¢ nowy (post)huma-
nizm - na miare naszych czaséw. Tamze, s. 24.

44 M. Markiewicz, Eko-logika. Pojmowanie wspélnoty w perspektywie posthumanizmu, rozprawa
doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. A. Kunce, Katowice 2020, s. 248.
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posthumanizm obejmuje réwniez refleksje nad relacjami transgatunkowymi
(studia nad zwierzetami, roslinami) w dobie postepu technologicznego®.

Powstaje wiec pytanie: czy przyszedl czas na nowe prawo karne, wolne od
antropocentryzmu? Czy mozna lub nalezy ,pisal’ prawo karne od nowa, wie-
dzac, ze , R6wnos¢ nie oznacza, ze kazde z nich [istnien - O.S.] ma tyle samo do
powiedzenia w danej kwestii. Wiaze sie raczej z tym, ze wszystkie one musza
by¢ obecne w taki sposdb, aby jak najbardziej utrudnié podjecie decyzji, wyklu-
czy¢ jakiekolwiek skroty czy uproszczenia, wszelkie aprioryczne réznicowanie
miedzy tym, co sie liczy, i tym, co nie ma znaczenia™®. To z pewnoscig temat
na inne opracowanie, ale juz teraz staje si¢ oczywiste, ze wczesniejsze rozwa-
zania o zyciu czlowieka i jego aspektach (zwlaszcza godnosci) sa uzasadnione
z perspektywy tego nowego paradygmatu. Po raz kolejny bowiem przywotac
nalezy tezy A. Elzanowskiego, ktory nie bez racji twierdzi, ze dogmatyczny
antropocentryzm, czyli przyznawanie a priori wyjatkowej wartosci zyciu kaz-
dej jednostki ludzkiej, prowadzi do gatunkizmu (speciesism), czyli apriorycznej
dyskryminacji jednostek innych gatunkdw, a jednoczesnie utrudnia, a czasem
uniemozliwia rozwigzywanie probleméw bioetycznych dotyczacych samych
ludzi. Przy zalozeniu bezwzglednej, kategorialnej wyzszosci zycia ludzkie-
go wynikajacej po prostu z przynaleznosci do gatunku Homo sapiens oceny
i poréwnania wartosci zycia jednostek ludzkich wydajg sie niepotrzebne lub
wrecz niestosowne, co prowadzi - jak pisze A. Elzanowski - do absurdalnych
konfliktow z rzeczywistoscia i krzywd wyrzadzanych przez dogmatyczny opor
wobec eutanazji, aborgji, wykorzystania ludzkich embrionéw w badaniach bio-
medycznych czy stosowania badan prenatalnych, ale przy pelnej aprobacie dla
inwazyjnych eksperymentéw na dorostych ssakach kazdego innego gatunku
(facznie z naczelnymi)?’.

4 M. Bakke, Bio-transfiguracje. Sztuka i estetyka posthumanizmu, Poznan 2012, s. 8, za: P. Filarska,
Zmiany rozumienia pojecia podmiotu i przedmiotu w ujeciu posthumanizmu, transhumanizmu
oraz filozofii zorientowanej na przedmiot, ,Zeszyty Naukowe Towarzystwa Doktorantéw UJ.
Nauki Humanistyczne” 2018, nr 21 (2), s. 1.

46 1. Stengers, Propozycja kosmopolityczna, w: Ekologie, red. A. Jach, P. Juskowiak, A. Kowal-
czyk, £6dz 2014, s. 156, za: M. Markiewicz, Eko-logika. Pojmowanie wspélnoty w perspekty-
wie posthumanizmu, rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem prof. dr hab. A. Kunce,
Katowice 2020, s. 226.

4 A. Elzanowski, Wartos¢ zycia podmiotowego z perspektywy nauki, ,Przeglad Filozoficzny -
Nowa Seria” 2009, R. 18, nr 3 (71), s. 82.



Reasumujac niniejsze rozwazania, postawi¢ nalezy diagnoze, ze wspotczes-
ne prawo karne jest humanitarne i chociaz antropocentryczne, to nie hu-
manistyczne, a tym bardziej nie posthumanistyczne.

Moralnos¢ a prawo karne

Rozwazania dotyczace humanitaryzmu i humanizmu prawa karnego nawia-
zywaly do kwestii wartosci, zasad moralnych i relacji miedzy prawem karnym
a moralnoscig. Problematyka zycia cztowieka, a zwlaszcza ocena zachowan
podejmowanych na jego poczatku i koncu, wykazuje bardzo silng inklinacje
do kwestii moralnosci. Nie ma watpliwosci, ze problematyka sama w sobie jest
ogromna i nie sposéb w tym miejscu nawet pokrotce ja scharakteryzowaé. Po-
niewaz jednak zagadnienie modelu prawa karnego reagujgcego na naruszenie
lub narazenie zycia cztowieka nie moze tego elementu pomija¢, dlatego kilka
podstawowych informacji musi sie tutaj pojawic.

Pierwszg trudnosc sprawia zdefiniowanie moralnosci4®, ktéra sama w sobie
aksjologicznie jest neutralna®. Antoni B. Stepien definiuje moralnos¢ wielo-
aspektowo. Po pierwsze, na ptaszczyznie etyki, moralnosé to cecha relacjonalna
czynéw ludzkich, istotnie zwigzana z kazdym swiadomym i wolnym dziataniem;
kazde takie dzialanie jest zgodne z naturg dziatajgcego i stuzy osiggnieciu jego
celu ostatecznego (wtedy jest moralnie dobre) albo nie jest zgodne z naturg
dzialajacego i przeszkadza w osiagnigciu jego celu ostatecznego (wtedy jest
moralnie zle), albo tez nie jest niezgodne z natura dzialajacego i jest obojetne
w stosunku do jego celu ostatecznego (wtedy jest moralnie obojetne); przyjmuje
sie najczesciej, ze czyn moralnie obojetny (gdy jest rozwazany w oderwaniu jako
taki) w konkretnym postepowaniu ludzkim staje si¢ dobry lub zty moralnie.
Kwalifikacje moralng (moralne dobro lub zlo) przypisuje sie czesto rowniez
dyspozycjom do okreslonych dzialan (postawom), a takze samym sprawcom
tych dziatan. Tak pojeta moralno$é - pisze autor - jest jednym z momentdéw

4 Por. rézne sposoby definiowania i rézne ujecia moralnosci: D. Sleczek-Czakon, O sposobach
pojmowania moralnosci, ,Folia Philosophica” 1997, t. 15, s. 103-114. Autorka podkresla, ze
M. Ossowska dobitnie wykazala, iz nie mozna zbudowac jednej wyczerpujacej analitycznej
definicji moralnosci; mozna zbudowacé wiele czastkowych definicji analitycznych, ale kazda
z nich bedzie uwzgledniala tylko czes¢ tego, co zaliczamy do moralnosci (s. 109).

49 1. Lazari-Pawlowska, O pojeciu moralnosci, ,Etyka” 1966, nr 1, s. 31.
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wspotkonstytuujacych bytowosé cztowieka. W praktyce sprawa sie komplikuje
z powodu brakéw naszej wiedzy o stosunku miedzy naszymi czynami a naturg
ludzka i celem ostatecznym cztowieka. Tutaj poznanie naturalne bywa uzupet-
nione na przyktad przez religie (etyke objawiong). Antoni B. Stepien podnosi,
ze gloszone s3 tez inne koncepcje i ujecia moralnosci (nie zawsze przeciwstaw-
ne wobec powyzszego). Niektorzy za kryterium kwalifikacji moralnej dziatan
(przedmiotowa norme moralna) uznaja ich stosunek (afirmacje lub negacje,
przynajmniej zamierzong) do wartosci wsobnej (wewnetrznej i istotnej) ich
adresata (w szczegdlnosci: godnosci osoby) lub sama te wartos¢; rozpoznanie
(zrodto rozpoznania) tej wartosci (lub relacji czynu do niej) stanowi sumie-
nie, ktore jako podmiotowy wyraz przedmiotowej normy moralnej jest subiek-
tywna (subiektywnie ostateczng) norma moralnosci. Po drugie, w innych przestrze-
niach znaczeniowych moralnos¢ to etos, obyczaj; zespot faktycznie uznawanych
w danym srodowisku (lub przez dana jednostke) norm postepowania i spetnia-
nych zachowan’®. W metaetyce zwraca sie uwage na odmiennos¢ co najmniej
dwdch wspétczesnych ,nurtéw mysli moralnej’. Wedtug nurtu perfekcjonistycz-
nego przedmiotem oceny moralnej jest to, czy dane postepowanie odpowiada
zaktadanym wzorcom ,postepowania godnego czlowieka’. Jest to moralnosé
cnot, oceniajgca nasladownictwo okreslonych wzoréw osobowych - oczywiscie
zmiennych historycznie i srodowiskowo. Wedtug innego nurtu mysli moralnej,
ktorego wpltyw dominuje, oceny moralne sg formutowane z postawy sprawied-
liwej przychylnosci wobec innych cztonkéw spoteczenstwa. Moralnos¢ trakto-
wana jest wiec jako zbidr zasad dobrego wspétzycia miedzy ludzmi, opartego
na wzajemnej zyczliwosci (zasada uspolecznienia) i sprawiedliwosci spolecznej,
zasad takiego wspotzycia, ktére w ostatecznosci prowadzi¢ maja do zapewnie-
nia pelnego rozwoju kazdej jednostki ludzkiej (zasada samorealizacji)s.

Zycie czlowieka jako gléwny watek badawczy kaze siegnaé do ustalen
bioetycznych (ktére s refleksja nad etycznymi aspektami medycznymi, jako
odpowiedz na ogromny postep medycyny w drugiej potowie XX wieku®?).
Przedstawiciele bioetyki rekrutuja sie z roznych orientacji swiatopogladowych,

5°  A.B. Stepien, Wstep do filozofii, Lublin 2001, s. 372-373, http://www.mhlLelsat.net.pl/book/
St%EApie%F1%20A.%20B,%20Wst%EAp%20do%2ofilozofiipdf (dostep: 8.06.2022).

5t Z.Ziembinski, Unormowania prawne a unormowania moralne w sferze prawa rodzinnego PRL,
,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1977, R. 39, z. 2, s. 12.

52 J. Rozynska, P. Lukoéw, Narodziny i natura bioetyki, w: J. Rozyniska, W. Chanska, Bioetyka,
Warszawa 2013, s. 15.


http://www.mhl.elsat.net.pl/book/St%EApie%F1%20A.%20B.,%20Wst%EAp%20do%20filozofii.pdf
http://www.mhl.elsat.net.pl/book/St%EApie%F1%20A.%20B.,%20Wst%EAp%20do%20filozofii.pdf

filozoficznych, dlatego w bioetyce istniejg rézne nurty myslowe. Zdaniem
7. Szawarskiego we wspodltczesnej bioetyce dajg sie zauwazy¢ cztery orientacje.
Pierwsza to podejscie typowe dla etyki sytuacyjnej. Twierdzi sie tu, Ze nie ma
zadnych bezwzglednych i absolutnych regut moralnych, wobec tego lekarz sam,
zaleznie od okolicznosci, faktéw i wlasnej oceny sytuacji, musi podjac decyzje.
Czolowym reprezentantem tego nurtu byl teolog protestancki Joseph Fletcher.
Drugi nurt to stanowisko bezwzglednego szacunku dla tradycyjnych zasad
etyki medycznej, wzmocnione dodatkowo sankgjg religijng. Takie stanowisko
zajmuje np. teolog Paul Ramsey. Trzecie podejicie do zagadnien bioetycz-
nych jest charakterystyczne dla pokolenia awangardowych filozoféw, ktorzy
do rozstrzygania okreslonych probleméw moralnych stosujg metody filozofii
analitycznej, czesto tez siggaja do utylitaryzmu i etyki Kanta (np. Peter Singer,
Jonathan Glover, Michael Lockwood). Czwarta, najnowsza, orientacja to sta-
nowisko sceptyczne wobec mozliwosci ostatecznego rozstrzygania moralnych
probleméw wspétczesnosci, szukajace oparcia w etyce cnét. Gtéownym przed-
stawicielem tego nurtu jest Alasdair MacIntyre3. Pamietac przy tym nalezy,
ze ze wzgledu na przedmiot badan w bioetyce wyrdznia sie zwykle dwie sub-
dyscypliny: etyke medyczna (etyke zawodéw medycznych, etyke kliniczng) oraz
etyke badan naukowych. Ta pierwsza zajmuje sie relacjami pacjent-lekarz
oraz problemami moralnymi pojawiajgcymi sie w praktyce klinicznej, druga
bada zasady prowadzenia badan naukowych i problemy moralne zwigzane
z postepem nauk biomedycznychs4,

53 7. Szawarski, Bioetyka, ,Problemy” 1986, nr 4, s. za: D. Slqczek—Czakon, Problem wartosci
i jakosci zycia w sporach bioetycznych, Katowice 2004, s. 22-23. T. Slipko z kolei uwaza, ze
bioetyka jest terenem konfrontacji dwéch orientadji filozoficzno-etycznych: absolutyzmu
etycznego, reprezentowanego przez etyke chrzescijanska, oraz relatywizmu etycznego, maja-
cego swoje odbicie w utylitaryzmie i etyce sytuacyjnej. Obie orientacje r6znia sie sposobem
formulowania ocen i norm dotyczacych sytuacji bioetycznych oraz sposobem uzasadniania
swoich stanowisk. Odmiennos¢ ocen, norm i argumentacji ma zrédlo filozoficzne - obie ety-
ki wychodza z odmiennych zalozen filozoficznych (antropologicznych, teoriopoznawczych).
Bioetyka chrzescijaniska opiera sie na spirytualistycznej i teistycznej koncepcji cztowieka,
bioetyka relatywistyczna ma u podstaw materialistyczng oraz naturalistyczna koncepcje
czlowieka - stad rézne ujecia istoty czlowieka, jego miejsca w Swiecie, celu i sensu zycia.
Zob. T. Slipko, Granice zycia. Dylematy wspélczesnej bioetyki, Warszawa 1988, s. 405,
za: D. Sleczek-Czakon, Problem wartosci i jakosci zycia w sporach bioetycznych, Katowice
2004, s. 22-23.

54 J. Rozynska, P. Lukéw, Narodziny i natura bioetyki..., s. 30.
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Przez lata cale moralnosc i etyke utozsamiano z istotg cztowieczenstwa,
a nauka chrzescijanska silnie takie spojrzenie utrwalata. Cztowiek - byt ro-
zumny i wolny - byt uznawany za podmiot moralny. Odpowiadajac na pytanie,
,kim jest cztowiek?”, Jan Pawel IT odwotal sie do podwdjnego opisu biblijnego.
Odpowiedz ta miesci sie w pojeciu ,obraz Bozy” oraz w okresleniu, Ze nie jest
on ,podobny do zadnej” z istot zyjacych, co ma bardzo powazng, dwojaka kon-
sekwencje - przede wszystkim w stosunku do moralnosci. Jest ona bowiem
mozliwa wylacznie na gruncie podmiotu osobowego, zdolnego do myslenia
w kategoriach dobra i zta, czyli obdarzonego sumieniemss.

Piotr Machura zauwaza, ze problem Zrédta tresci moralnych wydaje sie prob-
lemem narastajgcym we wspodtczesnym swiecie, zwlaszcza w kulturach Zachodu.
Jest on konsekwencja zanegowania naturalistycznego sposobu uzasadniania
wartosci oraz - jak chcg niektdorzy - postepujacej sekularyzacji. W efekcie co-
raz powszechniej wskazuje sie umowny charakter regut moralnych wynika-
jacy z silnie akcentowanej autonomii jednostki. Autor (analizujac literature)
ostatecznie dochodzi do przekonania, ze Zrédet moralnosci nalezy upatrywac
w dziedzictwie historycznym wilasciwym kazdej wspodlnocie. Tak rozumia-
na moralnos¢ (Sittlichkeit) to zespot przekonan wilasciwych okreslonej grupie,
stanowigcy jednoczesnie jej wyréznik. Moralnos¢ nie jest wiec dobrowolnym
zobowigzaniem, ktore jednostka moze podjaé, ale istotowym sktadnikiem jej
tozsamosci. Odrzucajac przekaz tradycji, czlowiek musiatby jednoczesnie zre-
zygnowac z czesci tak rozumianej tozsamosci®®.

W innym (?) kierunku podazaja psycholodzy ewolucyjni, ktérzy twierdza,
ze moralno$¢ pomagala rasie ludzkiej w przetrwaniu. Wewnetrzne przekonanie
o tym, co jest dobre, a co zte, pomagalo ludziom jako grupie dziataé bardziej
spojnie i dzieki temu skuteczniej walczy¢ o przetrwanie’”. Badacze stawiajg hi-
poteze, ze nasze zachowania oraz przekonania o tym, co dobre, a co zle, maja
ewolucyjny rodowdd. Moralnosé nie jest jedynie naszym wyborem, lecz stra-
tegig przetrwania. WyewoluowaliSmy w ,zwierzeta moralne’, poniewaz zycie
w grupach wymagato wypracowania mechanizméw wspoétpracy i koegzystencji.

55 http://wwwwikijp2.pl/index.php?title=Moralno%C5%9B%C4%87 (dostep: 8.06.2022).

56 P. Machura, Tradycja jako zZrédlo moralnosci, w: Wartosci - tradycja i wspolczesnosé,
red. D. Sleczek-Czakon, M. Wojewoda, Katowice 20009, s. 169.

57 M. Hohol, Moralnos¢ w swietle nauk ewolucyjnych, ,Semina Scientiarum” 2010, nr 9,
5. 132-147.



W zwigzku z tym pewne zaczatki moralnosci mozna zaobserwowac u innych
ssakow naczelnych, cho¢ ich protomoralnos¢ rézni sie od ludzkiej moralnosci
stopniem skomplikowania. Teoria ta zaklada monizm natury i kultury: na-
sze uposazenie biologiczne (historia ewolucyjna) ma wptyw na nasza kulture.
Ludzie sg moralni, poniewaz z punktu widzenia ewolucji moralnos¢ jest
strategig oplacalng, pozwalajaca na przetrwanie i odniesienie sukcesu reprodukeyj-
nego>®. To prawda, sprawstwo moralne znane jest dotad tylko u czlowiekowa-
tych, ktoére spelnity dwa kolejne (po empatii) warunki ewolucyjnego powstania
moralnosci: czyli uzyskalty swiadomos¢ siebie jako sprawcy i jednego z czton-
koéw grupy (tzn. refleksyjna samoswiadomos¢) i zrozumialy przyczynowosc.
Sprawstwo moralne szympansdw, ktore nazywane jest protomoralnoscia, funk-
cjonuje w stosunkach bilateralnych (w diadach), tzn. przystugi i krzywdy sa
$wiadomie (i czgsto w inny sposéb czy w innej ,walucie”) odwzajemniane, a nie-
dotrzymywanie zobowigzan jest penalizowane. Ludzkie sprawstwo moralne
rozni sie wptywem mowy i zdolnoscig do bardziej abstrakcyjnego myslenia,
co razem umozliwia refleksje etyczng, oraz funkcjonowaniem w triadzie opi-
sanej przez Davida Hume'a (receiver, czyli podmiot, agent, czyli sprawca lub
aktor, i spectator, czyli arbiter), a wigc mozliwoscia ingerencji strony trzeciej,
czyli arbitra®®. Nie mozna wiec w tym miejscu nie przytoczy¢ stow Marcina
Urbaniaka, ktéry - w $wietle ustalenn naukowych - przywotuje hipoteze o po-
siadaniu przez zwierzeta zmystu protomoralnego. Wiele bodzcéw, relacjonu-
je autor, aktywizuje zaréwno u ludzi, jak i u zwierzat automatyczny odruch
pierwotnych emocji aprobaty (do..) lub unikania (od..), ktory przeistacza sie
w zlozony stan emocjonalny. Stan emocjonalny z kolei posiada walor wartos-
ciujgcej intuicji moralnej, ktéra mobilizuje do dzialania i preferowania, w tym
przedktadania dobra wspélnoty ponad wlasne. Bezposrednim zrédlem takiej
emocji, czy méwigc inaczej - intuicji moralnej, sg powszechne wsréd zwierzat
instynktowne modi zachowan w postaci reakgji terytorialnych, odwzajemniania
przystug, tworzenia koalicji, opieki nad potomstwem oraz subordynacji wobec
lidera. Trudno jest zaprzeczy¢, ze na pewne bodzce reagujemy emocjonalnie tak
samo jak inne zwierzeta, lecz nazywamy te reakcje moralnoscig. Przyktadowo,
ludzi, szympansy i psy jednakowo taczy doswiadczenie gniewu za naruszenie
wlasnosci badz doswiadczenie napasci na koalicje. W tym sensie zwierzeta

58 M. Malecki, R. Zyzik, Poczytalnosé i wina psychopaty w swietle ewolucyjnych koncepcji genezy
psychopatii, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2014, R. 76, z. 3, 5. 164.

59 A. Elzanowski, Wartosé zycia podmiotowego..., s. 88.
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poza-ludzkie posiadajg mniej lub bardziej rozwiniety zmyst moralny oparty
na przynaleznosci do gatunku, zbiorowosci i na hierarchii spotecznej. Rézni-
ca miedzy Homo sapiens a innymi zwierzetami jest taka, ze ludzie dysponuja
nieporéwnywalnie szerszym zakresem i wieksza zlozonoscig doswiadczanych
emocji moralnych, jak choéby dtugotrwaly altruizm odwzajemniony czy wylacz-
nie ludzkie wstret i wstyd. Wskazuje sie rownoczesnie, ze wielbiona od czasdéw
o$wiecenia racjonalnos¢ pojawia sie nie przed podjeciem (moralnie istotnej)
decyzji, ale post hoc. Owa racjonalizacja zdaje sie kolejng automatyczna potrzeba
tzw. logotaksji — potrzebg interpretacji i wyjasnienia swojego zachowania pod
wzgledem semantycznym i aksjotycznym. Wéwczas ponownie wartosciujemy
swoje dziatania, poréwnujac, czy ocena czynu pokrywa sie z towarzyszaca mu
emocja - ale wstepny osad zostat wydany juz wczesniej na podstawie szybkich,
réwnie automatycznych intuicji. Zdaniem autora mozna wiec wysnué wniosek,
ze poczucie odrazy, jaka budza w nas zabijanie, kradziez, kazirodztwo czy inne
wystepki, stanowi wytwor mechanizméw biologicznych. Z tych naturalnych
algorytmow wywodza sie tysigce norm, obyczajow, rytualéow i zakazow powsta-
tych w ciggu dziejow spotecznych interakeji. Marcin Urbaniak konkluduje, ze
moralnosc i jej zmyst sa ewolucyjnie zakorzenione w naturalnych tendencjach
stadnych czy - lepiej - prospotecznych. Stanowig rezultat uzupelniania nie-
swiadomego systemu emocjonalnego przez domieszke swiadomego rozumu. To
oznacza, ze im bardziej ztozona budowa centralnego uktadu nerwowego, tym
zachowania spoleczne staja sie bardziej zaawansowane - opieka i troska roz-
szerzaja sie na organizmy coraz bardziej oddalone wieziami biologicznymi. Te
za$ zachowania przekazywane s3 juz w formie transmisji kulturowej poprzez
imitacje prototypéw zachowan i lokalnych praktyk wspdlnotowych. Ocena
dzialania jako dobre lub zle jest zakorzeniona (naturalnie) w emocjach oraz
(kulturowo) w nawykach spotecznych®°.

Gdyby opisaé w trzech etapach proces wylaniania sie zmystu moralnego we-
dtug Patrycji Churchland, wygladalby on nastg¢pujaco: 1) etap, w ktérym presja
selekcyjna wytworzyla troske organizmu o samego siebie; troska ta polega na
podtrzymywaniu dobrostanu i unikaniu ztego samopoczucia; stanowi gtéwng
funkcje ukltadu nerwowego; moze by¢ zredukowana do wartosci przezycia oraz
dobrego samopoczucia - w znaczeniu unikania bélu; 2) etap rozszerzenia tro-
ski na swoje potomstwo — dobrostan potomstwa ma znaczenie dla przetrwania

6 M. Urbaniak, Rozpoznawanie stanéw emocjonalnych jako biologiczne zrédlo zmystu moralnosci,
,Rocznik Kognitywistyczny” 2014, nr 7, s. 67-68.



jednostki; nowo narodzone potomstwo zostaje instynktownie wlgczone we
wlasny uklad homeostatyczny; 3) etap ponownego rozszerzenia troski na bli-
skich krewnych i przyjaciot - zachodzi dzieki sprawnemu funkcjonowaniu
reakcji empatycznych, a te stanowia rozwiniecie funkgji rozpoznawania sta-
noéw emocjonalnych oraz dziatania neuronéw lustrzanych®. Ostatecznie silnie
uprawdopodobniona zostaje teza, ze ,moralnos¢ jest zjawiskiem naturalnym -
ograniczanym przez sity doboru naturalnego, zakorzenionym w neurobiologii,
ksztaltowanym przez lokalne srodowisko i modyfikowanym przez wydarzenia
kulturowe. [..]| Moralnos¢ jest zakorzeniona w naszej biologii, w naszej zdolnosci
do wspbdlczucia i naszej zdolnosci do uczenia sie i rozumienia”. Jak wskazuje
M. Urbaniak, mozna stusznie wnioskowad, ze - wbrew Kantowi - rudymen-
tarne zasady i obowiagzki nie wynikajg bezposrednio z czystego rozumu, sam
rozum zas$ warunkowany jest przez naturalne mechanizmy, ktérych nigdy nie
kontroluje®2.

Historia prawa zna wiele przykladéw, g¢dy uzasadnieniem przepiséw byto
wymuszenie zachowan ocenianych jako moralne. Kilka z nich przypomniat
T. Pietrzykowski. Do najciekawszych z pewnoscig nalezaly tzw. ledes sumptua-
riae (ustawy przeciwko zbytkowi). Mialy one zapobiega¢ ,moralnemu upadkowi”
spoteczenstwa Rzymu i z tego wzgledu zabranialy noszenia zbyt drogich stro-
jow, bizuterii, uzywania przez kobiety masci i pachnidel, organizowania biesiad
przekraczajacych liczbe trzech biesiadnikéw w dni powszednie i pieciu w dni
targowe. Ustawy te okreslaty liczbe potraw, kwote, jaka mozna byto wydac na
obiad, ilo$¢ uzywanej w jego trakcie srebrnej zastawy. Podobny charakter mialy
przepisy w XVII- i XVIII-wiecznych purytanskich koloniach amerykanskich,
ktoére zabranialy gry w karty, taniczenia w gospodzie, wznoszenia toastéw przy
stole, a nawet zbyt dlugiego podejmowania gosci w domu®. Przyktadem pol-
skiej regulacji o rodowodzie moralnosciowym byt przepis art. 207 kk. z 1932 1.
(dotyczacy prostytucji homoseksualnej). Moralizm ten jest jeszcze bardziej
widoczny, gdy siegnie sie do komentarza J. Makarewicza. Pisal on: ,Kodeks
polski nie zna samoistnego przestepstwa nierzadu przeciw naturze w zadnej po-
staci, nie zna zatem takze karygodnosci homoseksualizmu ani miedzy mezczy-
znami, ani miedzy kobietami. Kodeks, uznajac zasadnicza bezkarnos¢ samych

¢ Tamze, s. 74.

%2 Tamze, s. 75.

% T. Pietrzykowski, Etyczne problemy prawa. Zarys wykladu, Katowice 2005, s. 104-107.
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czynnos$ci nierzadnych na tle homoseksualizmu, nie mégt posuwacé tolerancji
az do uznawania bezkarnosci homoseksualnej prostytucji’®4.

Poniewaz moralnos¢ (w $wietle powyzszych uwag - niestusznie) kojarzona
jest czesto z religia, zwtaszcza w Polsce - katolicky, a i przedstawiciele ré6znych
denominacji na argumenty moralnosciowe sie powotuja, warto w tym miejscu
kilka z nich przytoczyé. Wypowiedzi te stang sie niejako wstepem do dalszych
rozwazan na temat relacji prawa i moralnosci.

W encyklice papieza Leona XIII Sapientiae christianae — o obowiazkach
chrzescijanina jako obywatela panstwa z 1890 r., przeczyta¢ mozna, ze prawo
ma umozliwié cztowiekowi osiggniecie dobra, a unikac zta, zgodnie z twierdze-
niem, ze ,normy prawa stanowionego powinny wskazywac¢ chrzescijaninowi, co
powinien czyni¢, a czego unikad”. W encyklice wyrazono przekonanie, ze normy
ustanowione ,bez upowaznienia Bozego i przeciw woli Bozej nie sg ani prawem,
ani ustawg i aby prawo pozytywne bylo sprawiedliwe, musi by¢ zgodne z pra-
wem naturalnym”. Co wiecej, ,¢dy prawa panstwa zbaczajg od prawa BozZego,
gdy sprzeciwiaja si¢ prawom religii chrzescijanskiej i Kosciota [..] wtenczas
zdroznem jest ich stuchaé, obowigzkiem zas opieraé im sie"®.

Zdaniem bp. prof. Stanistawa Wojciecha Wielgusa prawo ustanowione przez
cztowieka moze ulec zwyrodnieniu, dlatego musi by¢ zakorzenione w kodeksie
niezmiennych wartosci - w Dekalogu. Autor ten z niepokojem obserwuje usta-
nawianie praw sprzecznych z moralnoscig, a przyczyn tego upatruje w dobro-
bycie materialnym, jako jedynym kryterium dziatan cztowieka, wykorzenieniu
kulturowym (dokonywanym przez ,pseudointeligentéw”), zanikajacym poczuciu
odpowiedzialnosci obywateli za spotecznosc (,egoistyczny hiperindywidualizm”).
Rozwigzanie S. Wielgus widzi w przyjeciu kanonu judeochrzescijaniskiego. Jego
zdaniem bowiem ,gwarantowana przez wspolczesne prawa »godnosé cztowieka«
zrozumiala jest jedynie w oparciu o stowa Pisma Swietego méwiace o tym, ze czlo-
wiek zostal stworzony na obraz i podobienistwo Boze . Réwniez Jan Pawel I1

64 J. Makarewicz, Kodeks karny z komentarzem, Lwdw 1932, s. 303.

%  Encyklika papieza Leona XIII ‘Sapientiae christianae’ z 10 stycznia 1890 r. o obowigzkach
chrzescijanina jako obywatela panstwa, brw, b.mw, sygn. 99397, w: M. Sadowski, Natural-
ne i spoleczne prawa czlowieka w nauczaniu papieza Leona XIII, ,Zeszyty Prawnicze” 2011,
nr 11 (4), s. 103-108, http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Zeszyty_Prawnicze/Zeszyty _
Prawnicze-r2011-t11-n4/Zeszyty _Prawnicze-r2011-t11-n4-s103-136/Zeszyty_Prawnicze-r2011-
t11-n4-s103-136.pdf (dostep: 27.04.2024).

6 S. Wielgus, Prawo a moralnosé, Plock 2006, passim.


http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Zeszyty_Prawnicze/Zeszyty_Prawnicze-r2011-t11-n4/Zeszyty_Prawnicze-r2011-t11-n4-s103-136/Zeszyty_Prawnicze-r2011-t11-n4-s103-136.pdf
http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Zeszyty_Prawnicze/Zeszyty_Prawnicze-r2011-t11-n4/Zeszyty_Prawnicze-r2011-t11-n4-s103-136/Zeszyty_Prawnicze-r2011-t11-n4-s103-136.pdf
http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Zeszyty_Prawnicze/Zeszyty_Prawnicze-r2011-t11-n4/Zeszyty_Prawnicze-r2011-t11-n4-s103-136/Zeszyty_Prawnicze-r2011-t11-n4-s103-136.pdf

podejmowal temat moralnosci (o czym byta mowa) i prawa. W opracowaniu
poswieconym jego nauczaniu wskazano, ze powaznym problemem jest praw-
na akceptacja eutanazji w niektorych panstwach. Jan Pawel 11 stwierdzal,
ze zbrodni eutanazji zadna ludzka ustawa nie moze uznaé za dopuszczalna.
Demokratyczna procedura uchwalania prawa, wskazujaca na indywidualistycz-
ne i relatywistyczne nastawienie obywateli, nie tylko nie zmniejsza niegodzi-
wosci niemoralnego prawa, ale stwarza wyjatkowo niebezpieczng sytuacje. Pa-
piez przyznawal, ze chociaz wladza panstwowa moze niekiedy powstrzymac sie
od zakazania czegos, co - gdyby zostato zabronione - spowodowatoby jeszcze
powazniejsze szkody, to nigdy nie moze uznad, ze jest prawem jednostek - na-
wet jesli stanowityby one wiekszos¢ spoteczenstwa - zniewazanie innych oséb
przez tamanie ich tak podstawowego prawa, jakim jest prawo do Zycia. Prawo
takie - papiez okresla je mianem totalitarnego - statoby sie bowiem czynnikiem
w najwyzszym stopniu demoralizujacym i podwazajacym podstawy porzadku
spotecznego, w ktérym porzadek prawny ma stuzy¢ ochronie obywateli, zwtasz-
cza najstabszych i najbardziej potrzebujacych ochrony. Tak wiec w przypadku
prawa wewnetrznie niesprawiedliwego, jakim jest prawo dopuszczajgce przery-
wanie cigzy i eutanazje, nie wolno sie nigdy do niego stosowacl ,ani uczestniczy¢
w ksztaltowaniu opinii publicznej przychylnej takiemu prawu, ani tez okazy-
waé mu poparcia w glosowaniu’?. Inng wazna wypowiedzig tego papieza jest
fragment z encykliki Evangelium vitae: W cigglosci z calg Tradycja Kosciota
pozostaje takze nauczanie o koniecznej zgodnosci prawa cywilnego z prawem
moralnym, jak to przedstawia cytowana encyklika Jana XXIII: »Wtadzy roz-
kazywania domaga sie porzadek duchowy i wywodzi sie ona od Boga. Jesli wiec
sprawujacy wladze w panstwie wydaja prawa, wzglednie nakazujg co$ wbrew
temu porzadkowi, a tym samym wbrew woli Bozej, to ani ustanowione w ten
sposob prawa, ani udzielone kompetencje nie zobowiazuja obywateli [..]. Wte-
dy w rzeczywistosci konczy sie wladza, a zaczyna potworne bezprawie«"®,

Nie ma watpliwosci, ze w teorii i filozofii prawa od wiekow toczy si¢ spor
o to, czy prawo to tylko wynik stanowienia ustawodawcy (pozytywizm praw-
niczy), czy tez ustawodawca prawa nie tworzy, ale je ,odkrywa’, wyprowadzajac
normy prawne z réznie pojmowanej ,natury porzadku” (prawo naturalne).

7 http://www.centrumjpz.pl/wikijp2/index php?title=Eutanazja (dostep: 7.06.2022).
8 http://www.nauczaniejp2.pl/dokumenty/wyswietl/id/374 (dostep: 7.06.2022).
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Koncepcje praw naturalnych sg najstarszymi probami wyjasnienia istoty
prawa, odpowiedziami na pytanie o istote prawa. Kierunki te korzeniami tkwig
w filozofii greckiej: taki sposdéb myslenia o prawie wyraznie dostrzec mozna
m.in. juz u stoikéw, Platona, Arystotelesa. Takze wybitni prawnicy rzymscy
Gaius oraz Domicjusz Ulpian przyczynili sie do utrwalenia terminu ius naturale.
Wedtug D. Ulpiana ,prawem naturalnym jest (prawo), ktérego natura nauczyla
wszelkie zywe istoty. To prawo nie jest bowiem wtasciwe tylko rodzajowi ludz-
kiemu, lecz wspélne jest wszystkim zywym istotom, ktére rodza sie na ziemi,
w morzuy, a takze ptakom. Z niego wywodzi sie zwigzek mezczyzny z kobiets,
ktéry my zwiemy matzenistwem, stad ptodzenie dzieci, stad ich wychowanie.
Widzimy bowiem, Ze réwniez pozostate zwierzeta, nawet dzikie, wydaja sie by¢
Swiadome tego prawa’®.

W prawie naturalnym wyr6zni¢ mozna dwa gtéwne nurty. Przez jednych
(nurt teologiczny) ,ten naturalny porzadek moze by¢ traktowany transcen-
dentnie, jako wywodzacy sie od Boga” (wprawdzie ,przechodzac” przez kolejne
formy partycypacji, dochodzimy do prawa pozytywnego stanowionego przez
czlowieka - tak w neotomizmie), wzglednie - ,moze by¢ traktowany w katego-
riach »ziemskich« w znaczeniu natury rzeczy” (tak utrzymuja rzecznicy laickiej
koncepcji prawno-naturalnej)”. W nurcie religijnym przyjmuje sig, ze zrédlem
prawa natury jest bog. Normy tego prawa wywodzone sg z aktu ustanowie-
nia przez byt absolutny (byt konieczny). Wedtug nurtu laickiego, zwanego tez
racjonalistycznym - zrédtem prawa natury w tej grupie koncepgji jest anali-
za idei: natury czlowieka, godnosci cztowieka, natury spoteczenstwa”™ W obu
wersjach iusnaturalizmu prawo stanowione jest mu podporzadkowane. Zwo-
lennicy takiego ujecia uznajg prawo natury za pierwotne w stosunku do pra-
wa stanowionego przez organy ustawodawcze danego panstwa. Pomiedzy tymi
dwoma systemami normatywnymi powinna zachodzié¢ relacja wskazujaca na
uzaleznienie pojecia prawa od jakichs innych regut (jak chociazby moralnych),
tych o genezie naturalnej™ Ze wzgledu na przypisywane im walory traktowane

%  W. Dziedziak, O pojmowaniu prawa - zarys problemu, ,Studenckie Zeszyty Naukowe" 2013,
t. 16, nr 23, s. 19.

7 G. Pieszko, Konstytucyjna oraz prawnokarna ochrona zycia ludzkiego, w: Medyczne prawo karne,
red. T. Gardocka, D. Jagietto, Warszawa 2016, s. 3-14.

7 W. Dziedziak, O pojmowaniu prawa..., s. 19.

72 G. Pieszko, Konstytucyjna oraz prawnokarna ochrona zycia ludzkiego.., s. 3-14. Relacje sporu
miedzy zwolennikami naturalizmu a zwolennikami pozytywizmu prawniczego zdal takze



s3 jako normy prawa ,najwyzszego’ (cho¢ w ujeciach religijnych wyréznia sie
jeszcze jako nadrzedne wobec prawa naturalnego i bedace jego zréodlem - lex
aeterna, tj. prawo wieczne istniejace w umysle Bozym, wedtug ktorego zostat
stworzony $wiat), a z pewnoscia jako normy prawa nadrzednego, wyzszego od
prawa pozytywnego pochodzacego od cztowieka’. Nawet jednak posrod tych,
ktorzy wierza w prawo naturalne, pojawiaja sie réznice co do jego dokladnej
tresci 1 implikacji pewnych problemdow74,

Zdaniem Tomasza J6zefa Kraja’ prawo naturalne to udzial ludzkiego ro-
zumu w odwiecznym prawie Bozym. Bog, stwarzajac swiat, wpisal wen pewne
prawa, ktore s3 wyrazem Jego troski o cale stworzenie. Jedne z nich (prawa
przyrody) odnoszg si¢ do istot nierozumnych, ktére na mocy tych praw kiero-
wane s3 do wlasciwego im celu niejako ,od zewnatrz”; inne, poznawane przez
czlowieka ,0d wewnatrz” dzieki zdolnosci, jakg jest rozum, maja kierowaé
jego postepowaniem, ukazujac mu ,wlasciwy kierunek wolnego dziatania”. Te
ostatnie to prawo naturalne. ,Naturalne” nie oznacza wiec odwolania sie do
natury w sensie biologicznym, lecz sposob, w jaki cztowiek to prawo rozpo-
znaje. Zdaniem autora prawo naturalne kieruje postepowaniem moralnym
cztowieka. Jest ono wyrazem obiektywnej prawdy o $wiecie i czlowieku oraz
o wartosciach (dobru), ktore zostaly powierzone cztowiekowi i ktére winien on
uszanowa¢ i rozwija¢ na miare swoich mozliwosci. Prawo naturalne ma cha-
rakter obiektywny, tzn. istnieje niezaleznie od cztowieka (od tego, czy sie on na
nie zgadza, czy nie). Jego podstawowe wymogi sa mozliwe do poznania przez
kazdego cztowieka, ktory dysponuje normalnym uzywaniem rozumu. Dobra,
do ktérych ma ono odniesienie i ktére nakazuje uszanowac i rozwijaé, takie
jak zycie ludzkie, nietykalnos$¢ osobista, dobro matzenstwa i rodziny, pokoj
spoteczny, sprawiedliwosé, sg w $wiecie powszechnie rozpoznawane w ramach
potocznego ludzkiego doswiadczenia moralnego. Ich uszanowanie nie jest wiec
konfesyjnym wymogiem ograniczonym do jakiego$ wyznania religijnego, lecz
wyrazem kazdej kultury humanistycznej, zwlaszcza tej, ktora stoi u podstaw

J. Jaskiernia, Spor o istnienie naturalnego porzqdku prawnego, ,The Peculiarity of Man" 2018,
nr 27: Granice Ludzkiego Swiata: Istniejqce - Nieistniejgce (1), s. 103-122.

73 W. Dziedziak, O pojmowaniu prawa..., s. 19.

7 R.P. George, Prawo naturalne, Bog i godnos¢ ludzka, przel. A. Legutko-Dybowska, Warszawa
2010, s. 16-17, https://bipbrpo.gov.pl/pliki/12785035490.pdf (dostep: 13.07.2022).

75 Ks.dr T.J. Kraj - adiunkt w Katedrze Teologii Moralnej Ogélnej Papieskiej Akademii Teo-
logicznej w Krakowie; specjalista z zakresu bioetyki i teologii moralne;j.
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naszej cywilizacji zachodniej’®. Dodaé jeszcze nalezy stanowisko S.P. Sinhy,

ktory relacjonuje, ze prawo naturalne jest prawem oczywistym. Opiera sie na

najglebszej naturze rzeczy, w tym naturze ludzkiej. Dlatego tez jego uzasad-

nienie jest niezalezne od konwengji, tradycji, ideologii, rozwoju historycznego.

Jest a priori ostatecznym testem waznosci (walidacji) wszystkiego, co cztowiek

postanowit. Jest absolutne, niezmienne i uniwersalne, nielimitowane przez

czas i miejsce, nienaruszalne barierami pomiedzy narodami lub ludZmi?”.

Jusnaturalizm zaklada zatem, ze prawo mozna wyprowadzi¢ z natury czto-

wieka, spoteczenstwa czy $wiata; prawo zwigzane jest z moralnoscia (pojmo-

waniem dobra i zla); poznawanie prawa to odczytywanie tego, co jest, z natury,

pozadane i dobre, oraz wycigganie z tych stwierdzen dalszych wnioskéw; prawo

pozytywne (ustawy i rozporzadzenia) jest wlasciwe wowczas, gdy jest zgodne

z imperatywami ptyngcymi z natury?®.

Pozytywisci natomiast odrzucajg, jako konieczny, 6w zwigzek, podkresla-

jac niezaleznos¢ istnienia prawa od jego moralnej wartosci przejawiajacej sie

w owym ,naturalnym porzadku”. Jak przedstawia W. Dziedziak, tutaj réwniez

mozna wskazad rézne ujecia: twardy” pozytywizm wykluczajacy (exlusive legal

positivism), gdzie kryterium identyfikacji prawa stanowia tylko fakty spotecz-

ne (stanowienie prawa przez jakis prawomocny autorytet, jak np. u Josepha

Raza), a moralnos¢ jest wykluczona z pojecia prawa (jego teza spoteczna), oraz

tzw. ,miekki”, inkluzywny pozytywizm, okreslany réwniez ,inkorporacjonali-

zmem’, gdzie kryteria identyfikacji prawa musza zawiera¢ fakty spoteczne, ale

moga odwolywac si¢ do moralnosci (nie jest ona z koniecznosci don wlaczona)?.

Zwolennik klasycznego pozytywizmu prawniczego nie dostrzega zadnego pra-

wa wyzszego, ktore decydowaloby (decyduje) o obowiazywaniu norm prawa

pozytywnego. Dla pozytywizmu charakterystyczny jest nonkognitywizm (nie-

poznawalnos¢ ocen, norm i wartosci), a w konsekwencji odrzucenie pewnej

(absolutnej) prawdy moralnej i obiektywnego ugruntowania dobra. Takie ujecie

76

77

78

79

T. Kraj, Opinia na temat powszechnosci prawa naturalnego, w: Konstytucyjna formuta ochrony
zycia, Biuro Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu, druk sejmowy nr 993, Warszawa 2007,
s. 148-149, 151, http://orka.sejm.gov.pl/ Wyd BAS.nsf/0/A39859274052914CC1257298003B120
B/$file/ppc_3-2007pdf (dostep: 13.07.2022).

S.P. Sinha, Freeing Human Rights from Natural Rights, ,Archiv fir Rechts- und Sozialphilo-
sophie” 1984, nr 3 (70), s. 345.

A. Sulikowski, Wstep do prawoznawstwa. Krotki kurs, Walbrzych 2007, s. 6-9.

G. Pieszko, Konstytucyjna oraz prawnokarna ochrona zycia ludzkiego..., s. 3-14.


http://orka.sejm.gov.pl/WydBAS.nsf/0/A39859274052914CC1257298003B120B/$file/ppc_3-2007.pdf
http://orka.sejm.gov.pl/WydBAS.nsf/0/A39859274052914CC1257298003B120B/$file/ppc_3-2007.pdf

jest woluntaryzmem prawodawczym, co wyraza sformulowanie: ,co sie podoba
wladcy, to ma moc prawa’. W pozytywizmie nastepuje zatem zredukowanie ius
do lex. Takie pojmowanie prawa przenosi sie takze na jego stosowanie. Stosujacy
prawo (sedzia) nie ma wartosciowac prawa, lecz ma go przestrzega¢, jakiekolwiek
by ono byto®°. Ostatecznie stwierdzic nalezy, ze zdaniem pozytywistow prawem
jest efekt ludzkiej skonwencjonalizowanej dziatalnosci, nie zas rezultat odkry¢
poczynionych w zwigzku z obserwacjg funkcjonowania natury, ludzkiej duszy
czy spoleczenstwa; prawo to dzieto prawodawcy (organu wladzy), ktory poprzez
prawo rozkazuje - steruje spoleczenstwem; rozkazy - normy prawne - maja
tres¢ obiektywna, ktorg w procesie stosowania prawa ma ustali¢ prawnik®,

Marta Lang odnotowuje, ze obecnie podejmuje sie proby wyjscia poza pa-
radygmat prawnonaturalny, ktory stanowit pierwotnie podstawe uzasadnienia
istnienia praw cztowieka, w tym takze prawa do zycia. Postuluje sie wiec nie-
kiedy ,uwolnienie praw cztowieka od praw naturalnych™2 Niekoniecznie musi
sie to wigzac z catkowitg negacjg istnienia prawa naturalnego jako podstawy
i uzasadnienia prawa pozytywnego. Propozycje zmniejszajaca niejako opozy-
cje pomiedzy stanowiskiem pozytywistycznej filozofii prawa oraz doktrynami
prawnonaturalnymi w zakresie kwestii uzasadnienia praw czltowieka wysu-
nalt wspdtczesny pozytywista Herbert Lionel Adolphus Hart, gtoszac w swojej
pracy The Concept of Law®, ze uniwersalnie uznane zasady postepowania ma-
jace podstawe w elementarnych prawdach dotyczacych ludzi, ich naturalnego
srodowiska i celéw mozna traktowal jako minimalng tres¢ prawa natural-
nego, ktore lezy u podstaw prawa®4.

8o W. Dziedziak, O pojmowaniu prawa..., s. 26.
8 A. Sulikowski, Wstep do prawoznawstwa..., s. 6-9.

82 Por. S.P. Sinha, Freeing Human Rights from Natural Rights..., oraz tenze, Non-Universality of
Law, ,ARSP: Archiv fir Rechts- und Sozialphilosophie. Archives for Philosophy of Law
and Social Philosophy” 1995, t. 81, nr 2, s. 185-214.

8 L.A. Hart, The Concept of Law, Oxford 1961, s. 189-195 (wydanie polskie: H.L.A. Hart, Pojecie
prawa, przel. J. Wolenski, Warszawa 2020).

8 M. Lang, Historyczny rozwdj prawnej ochrony zycia ludzkiego od czaséw najdawniejszych po
wspélczesnosé, ,Studia z zakresu nauk prawnoustrojowych. Miscellanea” 2012, nr 2, s. 20
i nast,, https://bazhum.muzhp.pl/media/files/Studia_z_zakresu_nauk_prawnoustrojowych_
Miscellanea/Studia_z_zakresu_nauk_prawnoustrojowych_Miscellanea-r2012-t2/Studia_z_
zakresu_nauk_prawnoustrojowych_Miscellanea-r2012-t2-s11-31/Studia_z_zakresu_nauk_
prawnoustrojowych_Miscellanea-r2012-t2-s11-31.pdf (dostep: 27.04.2024).
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Zadaje sie tez pytanie, czy odpowiedzig na watpliwosci zglaszane wobec teorii

prawa natury i prawa pozytywnego s niepozytywistyczne koncepcje prawa, ktére

dystansuja sie do koncepcji prawnonaturalnych, stawiajac rownoczesnie zarzuty

wobec ujecia pozytywistycznego. Uznajg, ze skrajnie niesprawiedliwe normy pra-

wa pozytywnego nie moga by¢ prawnie wigzacymi, ale jezyk prawny i praktyka

prawna wyrazaja ,roszczenie do poprawnosci’. Kazda norma prawna, jak i jej

wyktadnia muszg by¢ poddane tej ocenie. Poprawnos¢ prawa ma za$s charakter

moralny: teza, ze roszczenie do poprawnosci wiaze sie z prawem, jest zrodtem

koniecznego zwigzku miedzy prawem a moralnoscig’. Jest tak dlatego - pisze

G. Pieszko - Ze racjonalna argumentacja prawnicza jest szczegdlnym przypad-

kiem racjonalnej argumentacji praktycznej®. Czesto w tym kontekscie przywotuje

sie poglady Gustava Radbrucha, ktory dostrzegajac wszystkie te problemy, pisat:

,To bezpieczenstwo, jakie daje prawo stanowione, moze usprawiedliwi¢ obowigzy-

wanie prawa niesprawiedliwego i niecelowego, lecz mogg istnie¢ prawa haniebne,

ktérym sumienie odmawia postuchu’. Pojedyncze normy systemu prawa tracg

charakter prawny, ¢dy przekrocza okreslony prég niegodziwosci lub niesprawied-

liwosci. Norma traci charakter prawny, gdy jej niegodziwos¢ lub niesprawiedli-

wosc osigga ,niedajacy sie znies¢ miare”. Wskazuje sie, ze uzasadnienie formuly

G. Radbrucha opiera sie na stlusznosci oznaczajacej, ze zaréwno z pojedynczymi

normami prawnymi i aktami stosowania prawa, jak i z systemem prawa w calosci

wigze sie ,roszczenie o bycie stusznym”. Normy tracg charakter prawny, gdy sa

ekstremalnie niesprawiedliwe. ,Progiem ekstremalnej niesprawiedliwosci” okres-

la si¢ minimalne postulaty moralne - co przemawia na rzecz stanowiska nie-

pozytywistcznego. Podkresla sie, ze G. Radbruch wigzal prawo natury z natura

cztowieka, ale nie w sposéb bezposredni. Teoria prawa natury tego niemieckie-

go filozofa ujmuje prawo jako pewien wzor idealnego rozwigzania catoksztaltu

probleméw spotecznego zycia cztowieka w okreslonym czasie, jako twor rozumu

czlowieka zyjacego w okreslonej epoce. Prawo natury tak pojete, staje sie ideatem

inspirujagcym dazenia ludzi okreslonego czasu. Tak sformutowane prawo natury

pelni funkcje miary przedmiotowej dla oceny stusznego prawa, miary wyzszej

niz subiektywne zapatrywania i dgznosci jednostek®.
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86

G. Pieszko, Konstytucyjna oraz prawnokarna ochrona zycia ludzkiego..., s. 6 1 przywolany
R. Alexy, O pojeciu i naturze prawa, Warszawa 2006, s. 14-23.

K. Bialas-Zieliniska, Koncepcje pozytywizmu prawniczego i iusnaturalizmu w ujeciu Gustava
Radbrucha, w: Pozytywizm prawniczy i szkota prawa natury - tradycje sporu i jego wspotczesne
implikagje, red. P. Kaczmarek, . Machaj, Wroclaw 2010, s. 72.



Czas zatem spojrzec na polskie prawo i decyzje prawodawcy co do koncepcji
prawa krajowego. W Konstytucji pieciokrotnie (w réznych kontekstach) poja-
wia sie sformutowanie odnoszace sie bezposrednio do moralnosci. W pismien-
nictwie dos¢ zgodnie przyjmowane jest stanowisko, ze ,moralnos¢”, o ktorej
mowa w art. 45 ust. 2 i art. 53 ust. 5 Konstytucji, oraz ,moralnos¢ publiczna’,
o ktérej mowa w art. 31 ust. 3 Konstytucji, s3 znaczeniowo tozsame i muszg by¢
rozumiane tak samo, a rozbiezno$¢ terminologiczna jest dzietem ,przeoczenia”
ustrojodawcy. Poglad ten uzasadnia sie przede wszystkim miedzynarodowym
rodowodem tej klauzuli i koniecznoscig kierowania sie w toku interpretacji
odnos$nych przepiséw konstytucyjnych analogicznymi pojeciami wystepuja-
cymi w EKPCz czy paktach®. Jerzy Jaskiernia wskazuje, ze Konstytucja RP
stanowi w art. 8 ust. 1: ,Konstytucja jest najwyzszym prawem Rzeczypospoli-
tej Polskiej’, nie siegnieto wiec do konstrukeji ,Konstytucja jest najwyzszym
prawem stanowionym Rzeczypospolitej Polskiej’, co otwieraloby - zdaniem
J. Jaskierni - droge do sugerowania nadrzedno$ci prawa naturalnego. Nie
oznacza to jednak, ze Konstytucja RP abstrahuje od prawa naturalnego badz
nie nawigzuje do jego wartosci. Wprost przeciwnie, przebieg prac konstytucyj-
nych w latach 1993-1997 wskazuje, ze kontekst prawa naturalnego byl stale
obecny przy konstruowaniu licznych norm konstytucyjnych®. W opinii zas
W. Dziedziaka, ktory powotuje sie tez na M. Piechowiaka, Konstytucja RP
otwiera sie na prawo naturalne. Wojciech Dziedziak twierdzi, ze nadrzednos¢
elementéw prawnonaturalnych zostala wprost uznana w art. 30 w kontekscie
godnosci cztowieka i istoty wolnosci i praw cztowieka, ktére z godnosci wy-
nikaja. Takze preambula, zdaniem autora, ,wzywa" stosujacych Konstytucje

87 J. Podkowik, Moralnosé publiczna jako przestanka ograniczenia konstytucyjnych wolnosci i praw,
,Panstwo i Prawo’ 2019, nr §, s. 40. Dalej autor przywotuje wyrok SN o odmiennym podejsciu
do tego zagadnienia. Zdaniem SN pominiecie w art. 53 ust. 5 Konstytucji przydawki ,pub-
liczna’, opisujacej moralnos¢ jako przestanke ograniczenia wolnosci uzewnetrzniania religii,
moze wskazywa(, ze zamiarem ustrojodawcy bylo poszerzenie zakresu ingerencji panstwa
w te wolnos¢ wzgledem art. 31 ust. 3 Konstytucji, zob. postanowienie SN z 5 marca 2015 r,,
I11 KK 274/14, OSNKW 2015, nr 9, poz. 72.

Odnotowaé zatem nalezy stuszna uwage L. Leszczynskiego, ktory uwaza, ze sposob okres-
lania pozaprawnych kryteriéw moralnych wykladni prawa jest pierwsza przyczyna trud-
nosci ustalania tresci tych kryteriéw. Ich nazwy sa bowiem najbardziej zroznicowane oraz
wykazuja bardzo mala precyzje i ostro$¢ semantyczna, cechujac sie swoista wymiennoscia,
zob. L. Leszczynski, Kryteria pozaprawne w sqdowej wyktadni prawa, Warszawa 2022, s. 149.

88 J. Jaskiernia, Spor o istnienie naturalnedo porzqdku prawnego..., s. 113.
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RP: ,aby czynili to, dbajgc o zachowanie przyrodzonej godnosci cztowieka™.
Sformutowania Konstytucji odwotujace sie do istnienia Boga, zdaniem auto-
ra, wskazujg na odejscie jej tworcéw od inspiracji woluntarystycznych, czysto
pozytywistycznych?. Wskazuje si¢ takze, ze przestanka moralnosci publicznej
wyrazona w art. 31 ust. 3 Konstytucji jest dowodem funkcjonalnego zwigzku
prawa z moralnoscia i otwarcia prawa pozytywnego na ponadpozytywne wzorce
aksjologiczne?".

Glosi¢ mozna tez teze, ze polska Konstytucja poszla trzecig droga - brak
wyraznej deklaracji ustrojodawcy co do zrédet prawa pozostawia kwestie zna-
czenia regul ponadprawnych do kazdorazowego rozstrzygniecia ustawodawcy.
Swego rodzaju uzasadnieniem niech stang sie stowa Jana Podkowika, ktéry
przekonuje, ze w art. 31 ust. 3 Konstytucji wcigz tkwi nieodkryty w pelni po-
tencjal regulacyjny. Autor twierdzi, Ze odwotanie sie do moralnosci publicznej
w procesie prawodawczym moze by¢ srodkiem utrwalania wartosci integrujacych
spoteczenstwo. Jest to jednakze - jak pisze J. Podkowik - ogromne wyzwanie,
zwlaszcza dla prawodawcy. Nie moze on bowiem ulec pokusie utozsamiania
konstytucyjnie rozpoznawanej moralnosci publicznej z jego wlasng wizja do-
brego zycia (a Scislej ujmujac - z wizja podzielang przez aktualnie sprawuja-
cych wiladzg) czy ogoélnie - uznaniem tego, co dobre, i tego, co zte. Konieczne
jest odwolywanie sie tylko do norm, wartosci, idei i przekonan sktadajacych sie
na minimum etyczne spoleczenstwa, utworzonego z réznych mniejszosci zabie-
gajacych o wlasne interesy. Normy, wartosci, idee i przekonania moralne moga
usprawiedliwia¢ ingerencje w wolnosci i prawa wylacznie o tyle, o ile s3 rzeczywi-
Scie powszechnie podzielane i uznawane za racjonalne z punktu widzenia ludzi
zyjacych w konkretnym miejscu i czasie, a zarazem gdy okreslonego cely, istot-
nego w panstwie demokratycznym, nie mozna osiggnac inaczej jak tylko przez
interwencje prawodawcy. Jak dowiodla analiza praktyki orzeczniczej, Trybunat
Konstytucyjny i sady nieczesto odwotujg sie do moralnosci publicznej. Jezeli
juz to robig, to - wbrew wyrazanym w piSmiennictwie obawom - nie staraja sie
nasaczac systemu prawa swiatopogladem religijnym wyznania dominujgcego®2.

8 'W. Dziedziak, O pojmowaniu prawa..., s. 25, 34.
9 'W. Dziedziak, O prawie stusznym..., s. 81-83.
9 J. Podkowik, Moralnos¢ publiczna jako przestanka..., s. 34.

9 Tamze, s. 42-43.



Preambuta nowej ustawy z dnia 9 czerwca 2022 1. 0 wspieraniu i resocjalizacji
nieletnich przeczy tej dos¢ optymistycznej wizji autora®.

Warto tez zwrdci¢ uwage, ze w przypadku obrania przez ustrojodawce
trzeciej drogi wzrasta ogromnie rola sadu konstytucyjnego®4. Takie rozwiaza-
nie rowniez nie zapewnia gwarancyjnosci m.in. prawa karnego. Dla ilustracji
nalezy siegngé po orzeczenie TK z 2020 1. w sprawie przestanki legalizujacej
aborcje. Marek Chmaj krétko podsumowat wyrok, stwierdzajac, ze same kwestie
formalne orzeczenia w zasadzie je dyskwalifikuja, w zwigzku z czym ,decyzja’
w sprawie K 1/20 nie powinna by¢ uwazana za wyrok TK. Autor wskazal ze,
przede wszystkim: a) w pelnym sktadzie Trybunatu braly udziat trzy osoby
niebedgce sedziami TK, a wiec sklad TK byl oczywiscie sprzeczny z przepi-
sami prawa; b) w skladzie byla sedzia Krystyna Pawlowicz, nalezaca do grupy
postow, ktorzy podpisali analogiczny wniosek inicjujacy postepowanie w spra-
wie K 13/17, a tym samym podlegala obligatoryjnemu wylaczeniu jako iudex
suspectus; c) przewodniczaca skladu orzekajacego, sedzia Julia Przytebska, nie
miata umocowania do kierowania dziataniem i pracami TK, w tym do prze-
wodniczenia TK, gdy ten orzekal w pelnym skltadzie z powodu niezgodnego
z Konstytucja powolania na prezesa TK; d) Komisja Ustawodawcza Sejmu
w ogdle nie wydata opinii w sprawie K 1/20%. Uznaé wiec wypada, ze Trybunat
Konstytucyjny nie sprostal oczekiwaniom wyznaczanym przez trzecig droge
nawet w kwestiach formalnych.

Mozna zatem odnies$¢ wrazenie, ze wszystkie wady i zarzuty stawiane kon-
cepcji prawa naturalnego sg replikowane w odniesieniu do tzw. trzeciej drogi
(do czego jeszcze przyjdzie wrocic).

Wydawac by sie moglo, ze ostatecznie spér na linii prawo naturalne - prawo
pozytywne jest mniej istotny, gdy mowa o zyciu cztowieka, poniewaz zaréwno

9 Uznajac rodzine za naturalne srodowisko rozwoju cztowieka oraz opierajac sie na zasadzie
autonomii rodziny i pierwszoplanowej roli rodzicéw - matki i ojca w przekazywaniu nielet-
nim wartosci, zasad i niezbednych wzorcéw, kierujac sie nadto prawem nieletnich do szcze-
g6lnej troski i pomocy oraz zasadg subsydiarnosci, Rzeczpospolita Polska otacza rodzine
ochrong i wsparciem w wychowaniu, ktére - respektujac chrzescijaniski system wartosci - za
podstawe przyjmuje uniwersalne zasady etyki’, zob. DzU. 2022, poz. 1700.

9 P.Tuleja, Prawo naturalne i prawo pozytywne jako podstawa konstytucyjnych praw czlowieka,
,Ethos” 1999, nr 1-2, s. 209-211.

% M. Chmaj, Konstytucyjna ochrona zycia ludzkiego, w: Nowe medyczne prawo karne,
red. T. Gardocka, D. Jagietto, Warszawa 2021, s. 8.
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przedstawiciele jednego, jak i drugiego pogladu nie majg watpliwosci, ze zycie
jest dobrem prawnym objetym ochrong prawng®. Réznica w okreslaniu Zro-
del normowania ma jednak znaczenie dla odczytania zakresu ochrony zycia
i miejsca dobra w postaci zycia w katalogu débr (wartosci) oraz dyktuje od-
mienne rozwigzania problemu dysponowalnosci wlasnym zyciem przez czto-
wieka. Konieczne jest zatem, chociazby pobiezne, zrelacjonowanie wypowiedzi
przedstawicieli doktryny prawa i prawa karnego na temat miejsca moralnosci
W procesie stanowienia prawa.

Zaczaé nalezy od najprostszej konstatacji, ze w samym Kodeksie karnym
nie pojawia si¢ pojecie moralnosci (chociaz ustawodawca przywotuje termin
obyczajno$c?”). Nie oznacza to oczywiscie braku zwigzkow prawa karnego z mo-
ralnoscig, wrecz przeciwnie - wartosciowanie ludzkiego zachowania jest signum
specificum prawa represyjnego. Moralnos¢ - zdaniem Roberta Zawlockiego -
jest sama podstawg prawa, dokonuje bowiem oceny czyndéw jako dobre lub zle,
co stanowi przedmiot etyki i moralnosci®®. W judykaturze - jak obrazo-
wo przedstawia to Agnieszka Kania-Chramega - ujecie norm moralnych funk-
cjonuje de facto poprzez pryzmat ich domniemanej i jednoczesnie niemal aprio-
rycznej oczywistej obecnosci. Zdaniem autorki proste odwolywanie sie w wielu
orzeczeniach do blizej nieskonkretyzowanych ,norm moralnych” sprawia, ze
okreslenie to staje sie swoistg klauzulg generalng, ktora jak dotad nie zostata
wypelniona. Przywolane zas przez autorke wypowiedzi sadu (np. ,normy mo-
ralne obowiazujace w danym srodowisku” czy ,elementarne normy moralne”)
spelniajg - w jej opinii - wylacznie dekoracyjng role, pozornie utwierdzajaca
w rzekomej trafnosci dokonanego rozstrzygniecia®.

9 Por. A. Opar, Z filozoficznych i teoretycznoprawnych probleméw ochrony zycia ludzkiego w swietle
ustawowej okreslonosci zabdjstwa kwalifikowanego, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Pe-
nalnych” 2008, R. 12, z. 1, s. 204-205.

97 Tytul rozdzialu XXV kk. - ,Przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci”,
podobnie w Kodeksie wykroczen tytul rozdziatu XVI - ,Wykroczenia przeciwko obyczaj-
nosci publicznej’. W tym akcie prawnym s3 ponadto dwa wykroczenia przewidujace kare
za nieobyczajny wybryk.

Wedlug zas STP PWN obyczajny to ‘zgodny z powszechnie przyjetymi normami moralny-
mi; tez: postepujacy w ten sposob), zob. https://sjp.pwn.pl/slowniki/obyczajno%C5%9B%C4%87.
html (dostep: 17.04.2023).

98 R. Zawtlocki, Pojecie i funkcje spolecznej szkodliwosci czynu w prawie karnym, Warszawa 2007,

s. 127-128.

9 A. Kania-Chramega, Tendencje w rozwoju prawa karnego oraz ich ocena (weztowe problemy
w perspektywie obowigzywania Kodeksu karnego z 1997 r), Zielona Géra 2022, s. 65-67.


https://sjp.pwn.pl/slowniki/obyczajno%C5%9B%C4%87.html
https://sjp.pwn.pl/slowniki/obyczajno%C5%9B%C4%87.html

Polscy autorzy nie formutujg zgodnej oceny co do miejsca moralnosci i pra-
wa naturalnego w systemie prawa karnego.

Wojciech Dziedziak wskazuje, ze ,przewodnia teza pozytywizmu o rozdziale
prawa i moralnosci juz na zdrowy rozsadek jest nie do przyjecia™®°. W opinii
G. Pieszki prawo, a prawo karne w szczeg6lnosci, nie moze by¢ neutralne wo-
bec wartos$ci moralnych, ktdre to prawo racjonalizujg i legitymujg. Przywotuje

Moralnos¢ a prawo karne

w tym miejscu argumenty zaczerpniete z piSmiennictwa o podstawie aksjolo-
gicznej, o prawie karnym jako minimum moralnosci, o ochronie wartosci jako
podstawowej funkcji prawa karnego. Autor wskazuje wreszcie - za Janem Wo-
leniskim - na ujecie kompromisowe, okreslane mianem ,minimalnego pozyty-
wizmu prawniczego’ (a nawet ,minimalizmem naturalno-pozytywistycznym").
W takim ujeciu prawo naturalne ,jest obiektywne i powszechne, ale nie jedyne
i niezmienne w czasie i przestrzeni, albowiem dopuszcza pluralizm zalezny od
konkretnych kultur”. Przy czym koncepcja ta ,nie postuluje zadnych ostatecz-
nych i nieodwolalnych uzasadnien dla minimum prawa natury. Catkowicie
zadowala sie typowymi justyfikacjami o charakterze empirycznym™,
Znamienne s3 stowa Leona Tyszkiewicza, ktéry probujac wskazaé droge
wobec zderzenia cywilizacji i zréznicowania ludzi wedtug tego, czy reprezen-
tujg kulture laickiego liberalizmu, czy tez kulture religijng, uznaje, ze ,Nalezy
wypracowa¢ narzedzie duchowego laczenia wszystkich ludzi. Tym narzedziem
powinny by¢ idee uniwersalnych wartosci etycznych, ktére wyrazaja sie nie tyl-
ko w prawach, lecz takze w obowigzkach i odpowiedzialnosci. Fundamentem
tych wartosci powinien by¢ Dekalog uzupelniony przez wklad pdzniejszych
czasow i rozne etyki zawodowe, m.in. etyke biznesu™°2 Alicja Grzeskowiak na-
tomiast, odwotujac sie do filozoficznej szkoty neotomistycznej, dla ktorej prawo
naturalne jest partycypacja prawa odwiecznego, stwierdzita, ze prawo do zycia
jest oparte na naturze cztowieka i jego przyrodzonej godnosci. Prawo natural-
ne jest bowiem najlepszym obronca zycia, ,nadajac mu prawdziwg tres¢ i wy-
miar”. Prawo naturalne, bedac podstawg praw cztowieka, ,wskazuje na wspdlng

oo W. Dziedziak, O pojmowaniu prawa..., s. 29.

1 G. Pieszko, Konstytucyjna oraz prawnokarna ochrona zycia ludzkiego..., s. 4-5 i przywolany

J. Wolenski, Czy prawo naturalne da sie uzasadnié?, w: Prawo - wladza - spoleczeristwo - poli-
tyka. Ksieda jubileuszowa profesora Krzysztofa Pateckiego, Torun 2006, s. 38.

L. Tyszkiewicz, Globalizacja a problem uniwersalnych wartosci, w: Prawo XXI wieku. Ksiega
pamigtkowa 50-lecia Instytutu Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk, red. W. Czaplinski,
Warszawa 2006, s. 1001
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i niezmienng warto$¢ zycia, jednoczac ludzi miedzy sobg mimo réznorodnosci
kultur [..]. Prawo do zycia nie wynika z prawa stanowionego i nie jest emanacja
witadzy publicznej, ktéra nie ma uprawnien do dysponowania nienaruszalnym
prawem do zycia kazdej ludzkiej osoby™3.

Wtodzimierz Wrobel i Andrzej Zoll formulujg poglad, ze normy prawa
karnego nie pokrywajg sie z normami moralnymi, a miedzy ich zakresami
zachodzi stosunek krzyzowania sie. Autorzy s3 zdania, ze w demokratycz-
nym panstwie prawa nie powinna istnie¢ sprzecznos¢ miedzy nakazem prawnym
i nakazem moralnym, tzn. prawo nie powinno nakazywa¢ pod grozba kary
zachowan, ktére sg zakazane przez akceptowany w danym kregu cywiliza-
cyjnym system norm moralnych, albo zakazywaé pod grozbg kary zachowan
przez taki system nakazanych4,

W nieco innym kierunku biegng rozwazania A. Waska. Wedltug niego
,ochrona prawnokarna powinna dotyczy¢ tylko podstawowych, elementarnych
wartosci moralnych (w tym sensie prawo karne stanowi¢ ma minimum mo-
ralnosci), na ogét niekwestionowanych przez cztonkéw spoteczenstwa i moz-
liwych do przestrzegania bez szczegdlnych wyrzeczen lub narazenia siebie na
niebezpieczenstwo osobiste. Gdyby za$ prawo karne chciato represjonowac
zachowania sprzeczne li tylko z cnotami moralnymi lub warto$ciami moral-
nymi o charakterze perfekcjonistycznym (np. bezinteresownos¢, skromnos¢,
ofiarnos¢, gotowosé do poswiecen dla innych ludzi lub dobra spotecznego, od-
waga, prawdomoéwnosc, zyczliwosc), to dosztoby do przekryminalizowania zycia
spotecznego, stworzenia prawa, ktorego nikt nie bytby w stanie przestrzegad,
prawa zaklamanego i niesprawiedliwego w samym swoim zaltoZzeniu, majace-
go by¢ bowiem stosowane wybidrczo, dajacego wygodne narzedzie do represjo-
nowania przeciwnikéw politycznych i opozycyjnie nastawionych obywateli"s,
W podobnym duchu wypowiada sie T. Kaczmarek. Jest on zdania, ze w sferze
zachowan, ktére w spoleczenstwie nie sa oceniane pod wzgledem etycznym
jednolicie, od ustawodawcy oczekiwad nalezy nie tyle moralnej neutralnosci, ile
przede wszystkim rozwigzan, ktére bylyby oparte na rozsagdnym kompromisie,

13 A Grzeskowiak, Imie Boga w Konstytucji, Czestochowa 1996, s. 31-32.

o4 'W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Czes¢ ogolna, Krakdéw 2010, s. 42.

o5 A Wasek, W kwestii tzw. odmoralizowania prawa karnego, ,Studia Filozoficzne” 1985, nr 2-3,
s. 237, 238. Por. tez Prawo karne - minimum moralnosci?, ,Annales UMCS, Sectio G. Ius” 1984,

t. 39, nr 3 oraz Czyn niemoralny - czyn spolecznie niebezpieczny - czyn przestepny, ,Studia Iuri-
dica” 1988, nr 16.



a ktory w prawnokarnej ochronie wartosci moralnych uwzgledniatby dziatanie
reguly i uzasadnionego wyjatku®. Dalej T. Kaczmarek konstatuje: ,Zaklada-
jac, ze prawo i moralnos¢ sa od siebie niezalezne w znaczeniu walidacyjnym,
jednoczesnie przyjmuje, ze prawo jest systemem aksjologicznie otwartym wo-
bec wartosci i zasad etycznych. Te zasady i wartosci, stanowigc aksjologiczne
uzasadnienie prawa, sa zarazem standardami i kryteriami jego moralnej oce-
ny. Takiej ocenie podlegaé moze zaréwno porzadek prawny jako calosé, jak
i poszczegdlne instytucje i normy prawne, wtedy gdy ich tres¢ jest moralnie
relewantna, tj. gdy dotyczy zachowan stanowigcych réwniez przedmiot war-
toSciowania etycznego. Bliski jest mi przeto poglad, ze krytyczna ocena prawa
z punktu widzenia takze zasad i wartosci moralnych - oraz formutowane na
ich podstawie wnioski co do jego zmiany - stac si¢ mogg istotnym czynnikiem

”

doskonalenia prawa™?. Przy czym T. Kaczmarek, uzasadniajac wyjatkowe
przypadki bezkarnosci zadawania $mierci w polskim prawie, twierdzi: ,Zezwo-
lenia prawa w tym zakresie najczesciej wynikaja stad, ze wymagania moral-
ne zwykle przekraczajg oczekiwania prawa, ktérego normy nie wymagaja od
ich adresatéw doskonatosci moralnej, ale zachowan pod wzgledem etycznym
mniej wygorowanych’, kontynuujac, Ze nie wszystkie zachowania niemoralne
s3 uznane za sprzeczne z prawem', Podobnie twierdzi Rafat Citowicz, ktéry
przekonuje, Ze ani prawo nie wywodzi swojej mocy obowigzujacej z aprobaty
moralnosci, ani obowigzywanie moralnosci nie wynika z nakazu prawa. Za-
ktadajac, ze prawo i moralnosc¢ sg od siebie niezalezne w znaczeniu walidacyj-
nym, nalezy przyjaé, ze prawo jest systemem otwartym wobec wartosci i zasad
etycznych'®.

O podejsciu neutralnym moralnie pisze Wojciech Sadurski. Twierdzi on,
ze ,prawodawca w stosowaniu przymusu nie moze kierowaé si¢ niechecig wo-
bec systemu moralnego, wyrazonego w danym akcie czy zachowaniu zakaza-
nym przez prawo. Prawodawca nie moze kierowac sie przekonaniem, ze pewne
koncepcje moralne powinny by¢ preferowane wzgledem innych, Ze on sam ma

106 T. Kaczmarek, Wolnos¢ dysponowania zyciem a prawo do godnej smierci, w: Prawnokarne aspekty

wolnosci. Materialy z konferencji Arfaméw 16-18 maja 2005 r., red. M. Mozgawa, Krakéw 2006,
S. 45-69.
°7  Tamze.

8 Tamze.

09 R. Citowicz, Prawnokarne aspekty ochrony zycia czlowieka a prawo do godnej smierci, Warsza-

wa 20006, s. 59-60.
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jakis uprzywilejowany wglad w rozumowanie moralne, ktére pozwala mu kwa-
lifikowad pewne moralnosci jako bardziej pozadane niz inne™°.

Michat Dudek koncepcji neutralnosci zarzuca fasadowos¢, a proby wystrze-
gania sie okreslonych przekonan w podejmowaniu decyzji prawodawczych uzna-
je za manipulacje. Jego zdaniem podstawg postulatu neutralnosci (autonomii)
moralnej prawa, bedgcego szczegdlng interpretacjg liberalnego ideaty, jest ched
zapewnienia réownych szans réznym koncepcjom zycia. Autor zaznacza, ze nie-
watpliwie jest to szczytna idea, ale jej realizacja jest niezwykle problematyczna.
Przede wszystkim z punktu widzenia koncepcji, ze kazde prawo jest w pewnym
stopniu ograniczeniem wolnosci, swobody dziatania, moze ona sie jawi¢ jako
wewnetrznie sprzeczna. Mianowicie w dobie pluralizmu koncepcji dobrego zy-
cia poszczegdlne regulacje, nawet nalezace do tych gatezi prawa, ktére zwykto
sie traktowa¢ jako neutralne, przez poszczegdlnych adresatéw moga byc¢ oce-
niane jako wysoce opresyjne wobec nich. Jesli takie ryzyko istnieje, to nalezy
poszukiwaé sposobdw przeciwdziataniu mu. W opinii M. Dudka najlepsze
rozwigzanie sugeruje powszechny w polskiej mysli socjologicznoprawnej po-
stulat, by tworzone prawo odpowiadato moralnosci znaczacej czesci adresatow -
byto z nig zgodne; kwestig za$ dalszych ustalen jest stopien tej zgodnosci™.
Czy rozwigzaniem sg stowa sprzed trzydziestu lat M. Cieslaka, ktéry uwaza, ze
porzadek prawny w spoleczenstwie mozna wyznacza¢ wedle norm i ocen mo-
ralnych dominujacych w spoteczenstwie danego panstwa, co znajduje oparcie
w niekwestionowanej zasadzie demokratyzmu™? Inng odpowiedz sformutowat
Michat Krélikowski. Podzielajac niejako sceptycyzm M. Dudka, uznal, ze jedy-
ng mozliwg formg publicznego uzasadnienia pewnych rozwigzan musi by¢ do
pewnego stopnia autorytarna decyzja o obowigzujacych ocenach stusznosci.

Wydaje sie, ze inaczej relacje miedzy moralnoscig a regulacjami prawno-
karnymi postrzega M. Peno. W jego opinii prawo karne zawsze stuzy, chocby
w pewnym stopniu, ochronie moralnosci (przynajmniej pewnych podstawo-

meW. Sadurski, Neutralnos¢ moralna prawa (Przyczynek do teorii prawa liberalnego), ,Patistwo
i Prawo’ 1990, z. 7, za: M. Dudek, Autonomia, neutralnos¢ i indyferentnosé moralna prawa
a jego uspolecznienie, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2014, R. 76, . 4, s. 75.
Por. tez: M. Blachut, Postulat neutralnosci moralnej prawa a konstytucyjna zasada réwnosci,
Wroctaw 2005.

m M. Dudek, Autonomia, neutralnosé i indyferentnosé moralna prawa..., s. 77.
nz M. Cieslak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1994, s. 27.

1 M. Krélikowski, Sprawiedliwosé karania w spoleczeristwach liberalnych. Zasada proporcjonal-
nosci, Warszawa 20035, s. 69.



wych regut kooperacji obywateli), wyraza takze pewna ,wewnetrzna moralnos¢”
manifestowang przez sposob uksztaltowania zasad ponoszenia kary. Jak za-
znacza autor, centralnym pojeciem prawa karnego jest wina, a odpowiedzial-
nos¢ oparta na winie (rozumianej jako idea subiektywizacji odpowiedzialnosci)
jest osiggnieciem nauki prawa i dowodem dokonujgcego sie postepu moralne-
go (w poréwnaniu z odpowiedzialnoscia zbiorowa czy obiektywna, tj. za samo
wystapienie jakiego$ faktu). Wina natomiast wyrasta z wiary w autonomie,
podmiotowos¢ i odpowiedzialnos¢ moralng kazdego czlowieka (wiara ta jest
przejawem okreslonych zatozen o miejscu cztowieka w swiecie). Podmiotowosci
tej odpowiada jedynie sprawiedliwa - zastuzona - kara™.

Obszernie swoje poglady przedstawit D. Bunikowski. Jego zdaniem prawo-
dawca musi uwzgledniad, regulujac prawnie dany przypadek kontrowersyjny
moralnie i spolecznie, nie tylko funkcje wychowawczg prawa, majaca na
celu moralne wychowanie spoteczenstwa, ale nade wszystko funkcje homeosta-
zy, tj. ochrone intereséw danych grup spotecznych oraz ochroneg, zmiane lub
stymulowanie okreslonych stosunkéw spotecznych. Zdaniem autora funkcja
homeostatyczna jest podstawowa funkcja prawa, a funkcja wychowawcza jest
funkcjg akcydentalng. Funkcje wychowawczg winny spetniac gtéwnie rodziny,
szkoty, zaklady pracy, jednostki wychowawcze, opiekuncze, kulturalne, organi-
zacje spoteczne, Koscioly etc. Sady i urzedy w potocznej i powszechnej swia-
domosci pelnig funkcje wychowawczg, ¢dyz stosuja ,kary’, ,przymus’, posia-
daja ,autorytet’, dzialajg w ,majestacie prawa i panstwa’. Autor kontynuuje,
ze prawo pelni funkcje wychowawczg gtéwnie przez zasady odpowiedzialno-
Sci i praworzadnosci oraz réznego rodzaju obowigzki naktadane na cztonkéw
spoteczenstwa lub przyznawane im uprawnienia (nagrody, przywileje). Wyso-
ki autorytet prawodawcy powinien by¢ osiggany poprzez stanowienie racjo-
nalnego i stusznego prawa. Prawodawca musi bra¢ pod uwage konsekwencje
spoteczne podejmowanych przez siebie decyzji. Konsekwencje moga miec cha-
rakter krotkofalowy i dlugofalowy. Konsekwencje dlugofalowe moga polegac
na zmianie swiadomosci spotecznej czy przekonan moralnych spoteczenstwa.
Konsekwencje krotkofalowe zas - na eskalacji konfliktéw spotecznych na tle
okreslonej kontrowersyjnej regulacji. Autor podkresla, ze prawodawca musi
wywazy¢ wiec wszelkie wzgledy pro i contra danej regulacji prawnej w sprawach
kontrowersyjnych spotecznie i moralnie. Podobnie organ stosujacy prawo czy

14 M. Peno, Kwestie moralne w odpowiedzialnosci prawnej i roli prawnika, ,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Iuridica” 2015, nr 75, s. 142.
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interpretator musza wzigé pod uwage wszelkie konsekwencje wtasnych dziatan,
jak réwniez funkcje, jakie prawo pelni w spoteczenstwie. Nie moga réwniez
deprecjonowaé wyktadni jezykowej™. Ostatecznie, zdaniem D. Bunikowskie-
go, wyrdzni¢ mozemy nastepujgce idealty prawa w sprawach kontrowersyjnych
moralnie i spoteczne:

1) prawo jako restrykcyjno-kazuistyczny regulator zachowan ludzkich (bez-
wzgledne nakazanie dobrego postepowania, paternalizm i moralizm, nakazy
i zakazy moralne etc.);

2) prawo jako perswazyjny czynnik wychowawczy w spoteczenstwie (perswazje,
gratyfikacje, edukacja spoteczna, akcje spoteczne zwiekszajace swiadomosé
prawna);

3) prawo jako system kontroli spotecznej respektujacy zasade poszanowa-
nia pluralizmu etycznego (samoograniczajacy sie regulator zachowan ludzkich
w celu aprecjacji moralnosci i wolnosci indywidualnej; teoria prawa liberalne-
go, liberalizm i pluralizm moralny). Przy czym, zdaniem autora, najbardziej
pozadang, chociaz najtrudniejsza do realizacji, jest idea wychowawcy oraz plu-
ralizmu etycznego™.

Inaczej 0gblng diagnoze sformutowal Szymon Tarapata. W ujeciu mode-
lowym relacja prawa i moralnosci moze przybra¢ - zdaniem autora - jedng
z pieciu postaci: 1) prawo nie ma nic wspélnego z moralnoscig; 2) zakres pra-
wa i moralnosci jest taki sam; 3) prawo i moralno$¢ pozostaja wzgledem sie-
bie w relacji krzyzowania, a wiec relacje te cechuje pole wspélne; 4) pomiedzy
prawem a moralnoscig wystepuje relacja podrzednosci, co oznacza, ze wszelkie
normy prawne sg jednocze$nie normami moralnymi, lecz nie wszystkie normy
moralne s3 normami prawnymi (w tym ujeciu prawo ma za zadanie recypo-
wac najbardziej donioste normy moralne); 5) miedzy prawem a moralnoscia
wystepuje stosunek nadrzednosci, co oznacza, ze prawo dotyczy wszystkich
spraw relewantnych moralnie, lecz dotyczy réwniez spraw irrelewantnych ak-
sjologicznie. Zestawienie to - jak zaznacza autor - ma charakter wyczerpujacy

i odnosi sie réwniez do prawa karnego™.

15 D, Bunikowski, Podstawowe kontrowersje dotyczqce inderencji prawa w sfere moralnosci, Torun
2010, s. 97-98.

16 Tamze, s. 99-100.

17 S, Tarapata, Dobro prawne w strukturze przestepstwa. Analiza teoretyczna i dogmatyczna, War-
szawa 2016, s. 83 i przywolany tam Z. Ziembinski, Problemy podstawowe prawoznawstwa,
Warszawa 1980, s. 234.



Prentacje wlasnego stanowiska poprzedze przywolaniem stéw Marty
Romanczuk-Grackiej, wedtug ktérej zaréwno moralnosé, jak i prawo jest syste-
mem dynamicznym, co wymaga statej diagnozy™®. Do tego uzasadniania statej
refleksji dodaé nalezy jeszcze dynamizm relacji miedzy prawem a moralnoscia,
co sprawia, ze kazda zmiana demograficzna, kulturowa, a nawet polityczna po-
winna prowokowaé do nowego ogladu sytuacji. Autorka formutuje trzy pytania,

Moralnos¢ a prawo karne

na ktore ja réwniez - w dalszej czesci - sprobuje odpowiedziec: 1) czy krymina-
lizacja powodowana wzgledami moralnosci stanowi¢ musi przejaw irracjonal-
nej decyzji prawodawcy? 2) czy taka racjonalizacja podlega tak surowej ocenie
wylacznie z perspektywy historycznej? 3) czy normy moralne moga i powinny
wplywad na ksztalt prawa karnego w przysztosci?"® Sama autorka uwaza, ze
1) nie kazda kryminalizacja powodowana wzgledami moralnosci musi by¢ oce-
niana jako przejaw irracjonalnej decyzji ustawodawcy, poniewaz istniejg dobra
stanowigce warto$¢ sama w sobie zastugujace na szczegdlng ochrong i istnieje
wiele powodéw, dla ktérych decyzja kryminalizacyjna jest podjeta lub podtrzy-
mywana (np. z perspektywy symbolicznej i wychowawczej funkcji norm prawa
karnego, ktére bedg o tyle silniej oddziatywaly, o ile bedzie w nich chodzito
o godnos¢ osoby ludzkiej); 2) z pewnoscia historyczne doswiadczenia réoznych
narodéw Swiata opierajacych systemy prawa karnego na jakims jednym mono-
litycznym $wiatopogladzie tracg zwykle na swojej wolnosci w kazdym wymia-
rze, normy moralne bowiem to dynamiczny element spoteczny i ich badanie
powinno by¢ dokonane przez ekspertow; 3) normy moralne moga i niekiedy po-
winny stanowi¢ powdd racjonalizacji. Marta Romanczuk-Gracka dodaje, ze
jesli norma jest uniwersalna, kryminalizacja taka podda sie réwniez innym
sposobom jej uargumentowania, cho¢ nie nalezy jej z tego powodu deprecjo-
nowaé - ukrywaé za innymi racjami, ¢dyz z takiego potoZenia nie wzmacnia
ona autorytetu prawa, ktére nie moze skorzysta¢ w pelni z jej autonomicznej
sity regulowania stosunkéw spotecznych'?.

Przed udzieleniem wlasnej odpowiedzi na powyzsze pytania, poczynic na-
lezy kilka uwag wstepnych.

18 M. Romanczuk-Gracka, Kryminalizacja powodowana wzgledami moralnymi - relikt czy
wyzwanie dla wspolczesnej ledislacji, w: Tozsamosé polskiego prawa karnego, red. S. Pikulski,
M. Romanczuk-Gracka, B. Orlowska-Zielinska, Olsztyn 2011, s. 289.

"9 Tamze, s. 290.

20 Tamze, s. 304-305.
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Przede wszystkim trudno odméwié racji tezie, ze koncepcje prawnonaturalne
stoja w sprzecznosci z zasadg pewnosci prawa, ktérej realizacja jest warunkiem
koniecznym kazdego systemu prawnego. W prawie naturalnym upatrywaé moz-
na podstawe arbitralnych rozstrzygnieé, ponadto - jak wskazywano - nie ma
takiego organu panstwa, ktory bylby legitymizowany do oficjalnego ustalania
tresci prawa naturalnego™.

Warto zwrdci¢ uwage raz jeszcze, ze uzasadnieniem ocen prawa moze
by¢ - jak powszechnie sie podkresla — nauczanie Kosciota katolickiego, kto-
rego Pismo Swiete mialoby by¢ fundamentem prawa naturalnego. Podkresli¢
wiec nalezy, Ze nauki moralne tego wyznania sg niestabilne i nieracjonalne.
Przyktadowo, Katechizm Kosciota Katolickiego zanegowal kare $mierci do-
piero w 2018 1. Z kolei Tadeusz Barto$ podaje, ze ,Swiete Oficjum w 1866 .,
odpowiadajgc na pytanie wikariusza apostolskiego w Etiopii, stwierdzito, ze
niewolnictwo jest zgodne z prawem naturalnym”?2 Kosciot mylil sie w wie-
lu kwestiach, np. praw cztowieka, ktére uznat dopiero w XX wieku, do czego
sam krytycznie sie przyznal3, w prasie za$ katolickiej (tzw. Kosciota otwar-
tego) wprost si¢ mowi, ze wiele nakazéw biblijnych, takich jak kamieno-
wanie homoseksualistéw, wyganianie tredowatego ze spotecznosci i reguty
traktowania niewolnikéw, uwazamy dzisiaj za niemoralne (co moze ozna-
cza¢ zewnetrzne zrédta moralnosci), a w Dekalogu kobieta jest wymienio-
na jako wlasnosé mezczyzny, do tego mniej cenna od domu™4. Warto tez
przypomnieé Syllabus Errorum Piusa IX, gdzie m.in. potepiona zostata wol-
nos¢ religijna'®. To prawda, z czasem poglady nieco sie zmienily i w 1953 r.

2t P Tuleja, Prawo naturalne i prawo pozytywne.., s. 203.

22 T, Bartos, O sumieniu czlowieka wolnego, ,Gazeta Wyborcza” 20-2112.2003, s. 26, za: H. Eil-
stein, Biblia w reku ateisty, Warszawa 2006, s. 666.

23 E, Dudziak, Kosciot katolicki wobec praw czlowieka. Ewolucja stanowiska, ,Studia z Prawa
Wyznaniowego’ 2007, t. 10, s. 376-405, https://www.kul.pl/files/214/studia_10/edyta_dudziak_
studia_z_prawa_wyznaniowego_102007.pdf (dostep: 28.04.2024).

24 M. Majewski, Jedenaste: Przemysl calq dziesigtke, w: Moralnosé. Wartosé dzis, ,Tygodnik Po-
wszechny. Dodatek” 2021, nr 1, s. 131.

25 Inne wypowiedzi papiezy na temat uznanych dzi$ wolnosci:

W encyklice papieza Leona XIII Libertas praestantissimum przyjmowano, iz prawo wol-
nosci polega na tym, by z pomocg praw swieckich cztowiek mogl tatwiej dostosowac sie do
przepiséw tego wieczystego prawa. Tam tez wskazano: ,nie wolno zada¢, broni¢, udzielaé
wolnosci myslenia, pisania, nauczania ani wolnosci religijnej jako tyluz praw czlowiekowi
przez nature przyznanych. Albowiem gdyby natura cztowiekowi takie prawo rzeczywiscie
byla przyznala, mielibySmy [wowczas - O.S.] prawo uwtaczaé najwyzszej wtadzy Pana Boga,


https://www.kul.pl/files/214/studia_10/edyta_dudziak_studia_z_prawa_wyznaniowego_102007.pdf
https://www.kul.pl/files/214/studia_10/edyta_dudziak_studia_z_prawa_wyznaniowego_102007.pdf

papiez Pius XII w przeméwieniu wygltoszonym do wloskich prawnikéw po-
wiedzial: 1) tylko katolicy maja prawo do wolnosci religijnej naleznej »istotom
ludzkim (prawo naturalne)«, poniewaz oni posiadaja prawde; 2) nie-katolicy
mog3 posiada prawo do wolnosci religijnej jako obywatele gwarantowane przez
normy prawne chronigce »dobro wspdlne«?*, W tym samym roku kardynat
Alfredo Ottaviani pouczal: tam, gdzie katolicy s3 w wiekszosci, tam powinni
glosic idee panstwa wyznaniowego z obowigzkiem praktykowania przez ludzi
wylacznie religii katolickiej. Tam, gdzie s3 w mniejszosci, powinni zadaé dla
siebie prawa do tolerancji i wolnosci kultu"?”. Obecnie chetnie przywoluje sie
pelna aprobate Kosciota dla wolnosci religijnej.

Ponadto, co zrozumiate, zupelnie inaczej prawa naturalne odczyta - w ra-
mach religii chrzescijanskiej - wyznawca fundamentalnego mormonizmu
(Fundamentalistyczny Kosciot Jezusa Chrystusa Swietych w Dniach Ostatnich
czy Prawdziwy i Zywy Kosciot Jezusa Chrystusa Swietych w Dniach Konca),
ktéry uwaza, ze wolg Chrystusa jest, by kazdy mezczyzna miat cztery zony,
czy $wiadkowie Jehowy, odmawiajacy przetaczania krwi, zgodnie z zakazem
wyrazonym w Dziejach Apostolskich (15,22-29). Formulowana jest takze teza
o cechach duzego prawdopodobienstwa, ze ,Kosciél przejawia paradoksalng
tendencje, aby legislacyjne rozszerzenie zakresu autonomii jednostek w odnie-
sieniu do decyzji dotyczacych ich wlasnego Zycia traktowaé jako uszczuplenie

a wolnos¢ ludzka nie znalaby i nie cierpiala zadnych w ogdle granic’, zob. M. Sadowski, Na-
turalne i spoleczne prawa czlowieka..., s. 107-108. Papiez Leon XIII (1888): ,Sprawiedliwos¢
przeto zabrania, i sam rozum zabrania, by panstwo bylo bezbozne; jak réwniez wybieraé
takie postepowanie, ktorego owocem bytaby bezboznos¢ - mianowicie, taktowac rozne religie
(jakkolwiek by si¢ nazywaly) jednakowo i nadawa¢ im nieroztropnie rowne prawa i przy-
wileje. Jako ze wyznawanie jednej religii jest w panstwie konieczne, wyznawana musi by¢
ta religia, ktora jedyna jest prawdziwa’, zob. N. Koshy, Wolnos¢ religijna w zmieniajgcym sie
swiecie, przel. D. Dankowski, R. Wawer, Krakow 1998, s. 139.

Warto rowniez siegngé po publikacje M. Kmiecia, ktéry przywolujac te i inne wypo-
wiedzi, przekonuje o niezmiennosci nauczania Kosciota w tym zakresie, twierdzac, ze to, co
papieze potepiali pod pojeciem ,wolnosci religijnej’, nie jest tozsame z prawem ogloszonym
w Dignitatis humanae, ktére katolickie rozumienie $cisle wigze z naturg prawdy i godnos-
cig osoby ludzkiej, catkowicie odrzucajac wizje ludzkiej swawoli; uznajac godziwy zakres tej
wolnosci, przyznaje ponadto prawa ingerencji wladzy swieckiej. Zob. M. Kmieé, Niezmien-
nos¢ nauczania Kosciota katolickiego o wolnosci religijnej, ,Chrzescijanstwo. Swiat. Polityka’
2020, nr 24, s. 157-179.

126 N. Koshy, Wolnos¢ religijna w zmieniajgcym sie Swiecie..., s. 140-141.
27 E. ketowska, Tylnymi drzwiami ku uniwersalnej klauzuli sumienia? (Uwagi na marginesie
,sprawy drukarza” przed TK), ,Panstwo i Prawo’ 2022, nr 2, s. 5.
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wolnosci decyzji tych, ktérzy pragng sie podporzadkowaé moralnemu magi-
sterium Kosciota"25,

Innymi stowy, kanony powinnosciowe wyznaczane przez dominujgce w Pol-
sce wyznanie nie sg - jak wspomniano wcze$niej - ,zbiorem niezmiennych
wartosci” o uniwersalnym charakterze; sg niestabilne, czasem nieracjonalne,
podobnie zresztg jak inne systemy norm. Ta cecha nie pozwala uznaé prawa
naturalnego nurtu teologicznego jako nadrzednego wobec prawa stworzone-
go przez czlowieka. Co wiecej, niejednokrotnie dostrzec mozna zagrozenia
(m.in. spoteczne) wynikajace z religii®’, co nie pozwala przyznac regulom reli-
gijnym atrybutu ostatecznego kryterium sprawiedliwosci i dobrego prawa.

Negujac zatem prawa boskie jako zrédlo prawa naturalnego, odnies¢ sie na-
lezy do rozumu (istoty czlowieczenstwa) jako zrédla drugiej formy iusnaturali-
zmu. Intuicja podpowiada, ze odkrywanie - czy odczytywanie — uniwersalnych,
trwatych, powszechnych praw na podstawie ludzkiego rozumu musi by¢ skazane
na porazke. Nie ma takiego zakazu na swiecie, ktory wszedzie i zawsze przybie-
ratby identyczng postac. Nawet zakaz zabijania cztowieka, chociaz powszech-
ny, doznaje réoznych wyjatkéw w réznych kulturach (i religiach)®°. Skrajnym
za$ przykladem irracjonalnosci powolywania sie na rozumowe zrédto zasad
ogolnych jest wypowiedz Anny Marii Siarkowskiej (postanki, a zatem osoby
odpowiedzialnej za ksztalt prawa stanowionego) na temat prawa naturalnego.
W jej przekonaniu do takich ogdlnych i podstawowych norm zaliczy¢ nalezy
swobode uméw, przy czym drukarz ma prawo odméwié¢ drukowania materia-
16w niezgodnych z jego swiatopogladem, natomiast piekarz nie ma prawa od-

28 H. Eilstein, Biblia w reku ateisty..., s. 34.

29 N. Koshy wylicza niektore zagrozenia: religia jest sktadnikiem nacjonalizmu, czynniki reli-
gijne rozjatrzaja napiecia badz konflikty, ktorych korzenie sa natury socjopolitycznej badz
ekonomicznej, religijne koncepcje panistwa zmieniaja instytucje polityczne, prowadzac do
konfliktéw; religijny fundamentalizm wplywa na polityke panstwa w sposéb zasadniczy;
rosnacy brak zaufania u mniejszosci czy innych uposledzonych grup prowadzi do opozycji
i konfliktowego postugiwania sie religia; konflikty religijne sa wykorzystywane przez sily
zewnetrzne do destabilizacji, zob. N. Koshy, Wolnos¢ religijna w zmieniajgcym sie swiecie...,
s. 107-108.

B0 Wystarczy przesledzi¢ historie kary $mierci czy - opisany wczesniej — problem zabija-
nia w czasie wojny. Kuriozalna staje si¢ bowiem teza: ,Prawo to zostaje pogwalcone, gdy
kto$ czyni przedmiotem swojego dzialania Smier¢ lub okaleczenie drugiej osoby. Uzasad-
nia ono norme zakazujacg celowania w zolnierzy nieliniowych’; zob. R.P. George, Prawo
naturalne..., s. 12.



mowié sprzedazy chleba osobie o odmiennych pogladach®’. Trudno wskaza¢d
w takim podejsciu rozumowe kryterium rozrézniajace, bedace potwierdzeniem
powszechnych, niezmiennych zasad postepowania. A doda¢ nalezy, ze nawet
bardziej racjonalne rozwazania na temat stusznosci okreslonych rozwigzan
legislacyjnych moga si¢ r6zni¢ (w zaleznosci np. od réznego postrzegania lub
warto$ciowania okreslonych zjawisk™?).

Nieco inne spojrzenie (réwniez jednak w duchu prawa natury) prezentuje
G. Pieszko. Dochodzi on do przekonania, ze w obliczu pluralizmu kulturowe-
go (w tym moralnego), a tego faktu dzisiaj nikt nie zaprzecza (nawet rzecznicy
prawa natury odchodza od konstrukcji absolutystycznych i akceptujac plura-
lizm, przechodza na pozycje ,dynamicznego” prawa natury, zwanego réwniez

,prawem natury o zmiennej tresci’, wzglednie przyjmuja koncepcje ,procedural-
nego prawa natury”), poprawne jest takie prawo, ktére spelnia nie tylko rosz-
czenie ,prawidlowego ustanowienia’, ale spetnia réwniez roszczenie popraw-
nosci moralnej, o ktérej przesadzajg dwa dobra - przyrodzona i niezbywalna
godnos¢ cztowieka oraz zycie ludzkie. Te dwa dobra sg - zdaniem autora - istot-
nosciowo rownowazne i zakreslaja granice ludzkiej wolnosci nie tylko w sferze
indywidualnej, ale rowniez w sferze publiczne;j.

Podsumowaniem powyzszych zastrzezen formutowanych odnosnie do prawa
naturalnego i jego relacji z prawem stanowionym moga by¢ watpliwosci zgla-
szane - w toku prac nad Konstytucjg w dniu 25 lutego 1997 r. - przez senato-
ra Kazimierza Jana Dzialoche (bylego sedziego Trybunatu Konstytucyjnego):
,Prawo naturalne, chociaz niezmienne, a w kazdym razie niemal niezmienne,
bo wyrazajace - w zaleznosci od réznych teorii - boski porzadek swiata, nature
cztowieka czy nature spolecznosci, jest prawem o normach blizej nieokreslo-
nych. W réznych teoriach prawa natury zdefiniowano tylko niektére normy,
z reguly natomiast tres¢ prawa natury charakteryzowana jest bardzo ogdlnie.
[.] Rodzi sie pytanie: Kto w tym stanie nieokreslonosci niepisanych norm
prawa naturalnego mialby je precyzowad, konkretyzowaé, by mogly obstuzy¢

Bl Zob. https://wwwyoutube.com/watch?v=swtbFAbDfxY (dostep: 20.06.2023).

B2 Ponownie przywolac nalezy kwestie wolnosci religijnej. N. Koshy, po przeprowadzeniu sto-
sownych badan w tym zakresie stwierdzil, ze w dziatalnosci Kosciota ,w praktyce wolnos¢
religijna byla krepowana tam, gdzie katolicy stanowili przygniatajaca wiekszos¢, zas popie-
rana tam, gdzie byli mniejszoscia’, zob. N. Koshy, Wolnos¢ religijna w zmieniajgcym sie Swie-
cie..., s. 140.

83 G. Pieszko, Konstytucyjna oraz prawnokarna ochrona zycia ludzkiego..., s. 13.
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wysoce zorganizowane spoleczenstwo, potrzebujace systemu prawa jasnego
i zupelnego, pozwalajacego przewidywaé decyzje podejmowane na podstawie
prawa, a zatem stwarzajacego stan bezpieczenstwa prawnego? Jaki autorytet,
czynnik funkcjonujacy w panstwie, bo przeciez nie poza nim, mialby to czynic?
Jezeli zatozy¢, ku czemu sg pelne podstawy, ze gloszona u nas koncepcja prawa
naturalnego ma charakter teistyczny, i to, jak sie wydaje, nie w neotomistycznej,
lecz wyraznie konserwatywnej wersji, to nalezaloby przyjaé, ze tym autoryte-
tem, ktoéry by rozstrzygal, co obowigzuje jako prawo naturalne, jest autorytet
najwyzszych instancji Kosciota katolickiego™4.

Przed ostatecznym sformutowaniem wilasnych pogladéw na temat relacji
miedzy moralnoscig i prawem (po odrzuceniu prawa naturalnego), przywotac
nalezy jeszcze dwa terminy. W teorii i filozofii prawa szczegdlne podejscie do
moralnosci przez ustawodawce okresla sie mianem moralizmu prawa, co ozna-
cza ustanawianie i egzekwowanie przepiséw zakazujacych okreslonych czynow
ze wzgledu na ich sprzecznos¢ z moralnoscia, niezaleznie od tego, czy dopusz-
czenie sie ich bedzie wyrzadzalo komukolwiek innemu krzywde. Natomiast
moralizm prawny to poglad, w mysl ktérego obowigzywanie tego rodzaju ,mo-
ralistycznych postanowien prawa jest etycznie usprawiedliwione w mysl zasa-
dy prawo powinno zapobiegaé zachowaniom niemoralnym i wymierzac za nie
kary"5. Z tymi pojeciami koresponduje wypowiedz D. Bunikowskiego, ktory
przez ingerencje prawa w sfere moralnosci sensu stricto rozumie regulowanie
prawem spraw kontrowersyjnych moralnie i spotecznie w danym spoteczenstwie,
kulturze lub czasie. W tym ujeciu ingerencja polega nie tylko na wymuszaniu
lub narzucaniu przez prawo zasad perfekcjonistycznych etycznie, ale takze na
uczynieniu przedmiotem regulacji i dziatania, na trzech poziomach porzadku
prawnego (tworzenia, stosowania i wyktadni prawa), wszelkich przypadkow
kontrowersyjnych moralnie i spolecznie®®.

Przywolal zatem nalezy kolejne pojecie - perfekcjonizm prawny. Zgodnie
z jego zalozeniami zadaniem panstwa oraz tworzonego i obowigzujacego na
jego terytorium prawa pozytywnego ma byc¢ ostateczne wykorzenienie — wsréd
adresatow tego prawa - nagannych, wrecz ztych cech i postaw oraz rozpowszech-

B4 Wypowiedzi na posiedzeniach Sejmu - archiwum. Zgromadzenie Narodowe w dniu 25 lu-
tego 1997, https://orkaz.sejm.gov.pl/Debataz.nsf (dostep: 21.07.2024).

85 T. Pietrzykowski, Etyczne problemy prawa.., s. 107-108; tam tez o wspélczesnym sporze o mo-
ralizm prawny (s. 109-115).

86 D, Bunikowski, Podstawowe kontrowersje dotyczqce ingerencji prawa..., s. 72.



nianie, kultywowanie dobrych wzorcow, jakiekolwiek by one byly?”. Odwolu-
jac sie natomiast do rozwazan Joela Feinberga, prawny perfekcjonizm mozna
rozumiel jako poglad, zgodnie z ktérym wiasciwym zadaniem prawa karnego
jest ,udoskonalanie” jego adresatow™®. Wydaje sie, ze w kategoriach perfekcjo-
nizmu prawnego mozna odczytaé stowa O. Nawrota, ze prawo nie stanowi je-
dynie odzwierciedlenia ludzkich nastrojow czy podejscia moralnego do danego
zagadnienia, stuzy¢ ma takze kreowaniu zachowan i postaw moralnych, ktore
z czasem ulegng upowszechnieniu®.

Taka wizja prawa wywoluje - co nie dziwi - krytyczne wypowiedzi innych
przedstawicieli nauki. Stusznie W. Sadurski, stanowczo kontestujac moralizm
prawa, twierdzi, ze ,Norma prawna, nakazujjca postepowanie zgodne z moral-
noscig prawodawcy, wyraza nieufnos¢ prawa do obywateli; jest ona w istocie
przejawem postepowania paternalistycznego”4°. Stanowisko przeciwne perfek-
cjonizmowi do pewnego stopnia mozna przypisaé Lonowi Luvoisowi Fullerowi.
Wyraznie sprzeciwia sie on idei ,ulepszania” ludzi, twierdzac, ze ,nie ma sposo-
bu, aby prawo moglo zmusié cztowieka, by zyt tak godziwie i doskonale, jak jest
do tego zdolny”. Wedlug niego prawo ma sie opiera¢ na moralnosci obowiagzkuy,
czyli na pewnych zasadniczych, minimalnych wrecz regutach zycia spotecznego,
a nie na moralnosci aspiracji, ktora nie postugujac si¢ karami, lecz ,jezykiem [..]
pochwal, dobrych rad i zachety”, polega na dazeniu do ludzkiej doskonatosci4',
Roéwniez J. Feinberg jest zdania, ze niezrozumiate byloby opieranie prawa
karnego na argumentacji odwotujacej sie jedynie do potrzeby ochrony norm
moralnych (bez wzgledu na fakt, czy tym zachowaniem zostata wyrzadzona
jakakolwiek szkoda innym) i koniecznosci ich egzekwowania instrumentami
tej gatezi jurysdykcji. Jak wskazuje Joanna Derlich-Mielczarek, Joel Feinberg
podkresla, ze jakkolwiek elastyczna by byta granica kryminalizacji, nigdy nie
bedzie wystarczajacym uzasadnieniem penalizacji okreslonego zachowania

87 M. Dudek, Czy powinnismy karaé nienawisé? Uwagi o koncepcji przestepstw z nienawisci, ,Fo-
rum Prawnicze” 2012, nr 1, s. 39.

138 J. Feinberg, The Moral Limits of the Criminal Law, vol. 4: Harmless Wrongdoing, New York
1988, s. 277, za: M. Dudek, Czy powinnismy karac nienawis¢? Uwagi o koncepcji przestepstw
z nienawisci, ,Forum Prawnicze” 2012, nr 1, s. 39.

89 O, Nawrot, Nienarodzony na tawie oskarzonych, Torun 2007, s. 178-179.

1o 'W. Sadurski, Neutralnos¢ moralna prawa..., s. 41.

w11 Fuller, Moralnos¢ prawa, Warszawa 2004, s. 3, 6, 7, 12, 24, 25, 157, cyt. za: M. Dudek, Czy

powinnismy karaé nienawis¢? Uwagi o koncepcji przestepstw z nienawisci, ,Forum Prawnicze”
2012, nr 1, s. 40.
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odwotanie sie do faktu, ze krzywdzi ono jedynie samego sprawce czynu, czy
tez ze jest ono caltkowicie niemoralne'* Nie mozna zatem nie przywotaé wy-
powiedzi J.S. Milla, ktéry przekonuje, ze ,jedynym celem usprawiedliwiajacym
ograniczenie przez ludzkos¢, indywidualnie lub zbiorowo, swobody dziatania
jakiegokolwiek cztowieka jest samoobrona, ze jedynym celem, dla osiggniecia
ktérego ma sie prawo sprawowac wladze nad cztonkiem cywilizowanej spotecz-
nosci wbrew jego woli, jest zapobiezenie krzywdzie innych. Nie mozna zmuszac
do uczynienia lub zaniechania czegos, poniewaz tak bedzie dla niego lepiej,
poniewaz to go uszczesliwi, poniewaz zdaniem innych oséb bedzie to madrym
lub nawet stusznym postepkiem™43,

Ciekawg opinie sformutowal Tomasz Snarski, ktéry dostrzega mozliwos¢,
a nawet koniecznos¢ ograniczania moralizmu prawnego (penalnego), opierajac
sie na zasadzie subsydiarnosci prawa karnego. Autor jest przekonany, ze kon-
sekwentne przestrzeganie subsydiarnego charakteru prawa karnego, zaréwno
w procesie jego stanowienia, jak i stosowania, stanowi jedno z najlepszych
zabezpieczen przed jego instrumentalizacjg moralng4. Przyznal nalezy, ze
samo zatozenie jest bardzo celne, problem polega jednak na tym, ze zwolen-
nicy moralizmu prawa widza te kwestie inaczej — wymogi moralnosci moga
ograniczac zasade subsydiarnosci. Przyktadowo, M. Galazka stawia teze, ze tam,
gdzie wchodzi w gre ochrona dobra o charakterze fundamentalnym, ani zasa-
da subsydiarnosci prawa karnego, ani kryterium kosztéw kryminalizacji nie
stanowi dostatecznej racji dla rezygnacji z ochrony prawnokarnej“s. Ponadto,
skoro przepis art. 31 ust. 3 Konstytucji pozwala na ograniczenie praw i wolnosci
cztowieka w imie porzadku publicznego i moralnosci publicznej, to ten sposob
argumentowania ostac sie nie moze. Zasada subsydiarnos¢ tak uksztattowana
w Konstytucji nie stanowi zadnej tamy dla moralizmu prawnego.

4z J. Derlich-Mielczarek, Czy niemoralnosé czynu moze byé wystarczajgcq przestankq penaliza-
¢ji? Stanowisko Joela Feinberga, czyli sprzeciw wobec moralizmu prawnego, w: Prawo i polityka
w sferze publicznej. Perspektywa zewnetrzna, red. P. Jabtonski, J. Kaczor, M. Pichlak, Wroctaw
2018, s. 93-94.

w  J.S. Mill, Utylitaryzm. O wolnosci, przel. A. Kurlandzka, M. Ossowska, Warszawa 1959,
s. 120.

44 T. Snarski, Kilka uwag o relacji prawa karnego i moralnosci wokét problematyki samobdjstwa,

,Acta Turis Stetinenis” 2021, t. 35, nr 3, s. 85-98.

45 M. Galazka, Glosa do uchwaty SN z dnia 26 pazdziernika 2006 r, I KZP 18/06, ,Przeglad Sado-
wy” 2008, nr 2, s. 98-109. Por. tez kilka uwag o takim charakterze przywolanego wczesniej
L. Gardockiego.



Wydaje sie, ze do zagadnienia podej$¢ nalezy inaczej. Przede wszystkim
uznac nalezy, ze moralnos¢ jest ewolucyjnym efektem zycia spotecznego (o czym
byta mowa wczesniej). Tu warto zaznaczy¢, ze TK réwniez odczytywanie zta
(nagannosci) opiera na spolecznych, do tego - zmieniajacych si¢ ocenach®.
A przykladem spolecznej zmiany w odczytywaniu zla jest ocena bicia dziedi,
kiedys$ zalecanego, aprobowanego, dzisiaj zakazanego i karanego. Moralnos¢
nie jest zatem dana od boga/bogéw, nie jest jakims kodem czlowieczenstwa
odkrywanym przez czlowieka, nie jest zestawem niezmiennych regul. Nie
moze wiec staé sie przyczyna kryminalizacji ani kryterium oceny stusznosci
uchwalonych praw. Spoteczny rodow6d moralnosci powoduje, Ze najczesciej
najwazniejsze normy moralne majg swoje odzwierciedlenie w ustanowionych
przepisach prawnych. Normy moralne utatwiajg wspolne funkcjonowanie, po-
zwalajg na rozwdj kazdej osoby, spoteczenstwo jest zatem zainteresowane ich
formalng legitymizacja.

Innymi stowy, prawo naturalne - niezmienne i powszechne - nie istnieje.
Nie ma tez jednej powszechnej moralnosci, jednego katalogu uniwersalnych
zachowan zakazanych'¥’. Ocena prawa pozytywnego w zakresie jego sthuszno-
Sci i sprawiedliwosci opiera si¢ na indywidualnych ocenach, na wlasnych -
wyrobionych lub przyjetych - zasadach stlusznosci. To z nimi chetnie utoz-
samiamy pojecie prawa naturalnego. Te zasady stusznosci nie sg niezmienne
ani powszechne. Zmieniajg sie wraz z rozwojem ludzkosci i wraz z rozwojem
konkretnego cztowieka. Grupa oséb o podobnych zasadach moze prébowac
zakwestionowac prawo pozytywne i stawiac teze, ze ,prawo niesprawiedliwie/

niemoralne nie jest prawem™®” (lex iniustissima non est lex).

u6  Rozwdj form zycia spolecznego i relacji miedzyludzkich spowodowal, ze w doktrynie prawno-
karnej oraz orzecznictwie zauwaza sie, iz kierunkowe oddzialywanie na wole pokrzywdzo-
nego nawet poprzez poczatkowe uzycie sily fizycznej przybiera coraz bardziej formy presji
psychologicznej, bardziej znaczacej niz sama uzyta sita”, zob. Wyrok TK z dnia 9 pazdzier-
nika 2001 r, sygn. SK 8/00.

47 A, Kroeber, na poczatku XX w,, podjat prébe wyodrebnienia uniwersalnych zakazéw i wskazat
na morderstwo, kazirodztwo, przywlaszczenie cudzej rzeczy, oszustwo i niegoscinnosé. Juz
jednak w latach 20. XX w. G.P. Murdock zawezil te liste do dwdch ledwie powszechnikéw
kulturowych: zakazu zabijania i zakazu kazirodztwa, por. O. Sitarz, D. Bek, J. Hanc, Wplyw
klauzuli sumienia i obrony przez kulture na ocene elementow struktury przestepstwa, ,Archiwum
Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej” 2017, nr 2, s. 61.

48 [..] czy prawu, ktére jest niesprawiedliwe, szkodliwe lub po prostu zle, wolno przypisa¢ moc
obowigzywania, aby uczyni¢ w ten sposob zado$¢ wymaganiom bezpieczenistwa prawnego?
Czy moze trzeba mu tej mocy odmoéwié, jesli pomogtoby to zapobiec niesprawiedliwosci
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Do problemu podstawy kryminalizacji nalezy natomiast podej$¢ w sposéb
zaproponowany przez J.S. Milla. Krzywda czlowieka (szkoda mu wyrzadzona),
grupy spotecznej, zwierzat i sSrodowiska powinna by¢ przyczyng rozwazenia
decyzji kryminalizacyjnej, ¢dy wzigé pod uwage wszystkie ograniczenia wyni-
kajace z zasady proporcjonalnosci, w tym zasade subsydiarnosci (to oznacza,
ze subsydiarnos¢ dziala na kolejnym etapie selekgji, a nie na pierwszym).

Uznanie tezy o wielu formach moralnosci rodzi - sygnalizowany juz wielo-
krotnie - problem relacji odmiennych spotecznych regut (réznorodnych, ale
odnoszacych sie do tego samego dobra prawnego, przy innych regutach postepo-
wania z nim) do prawa stanowionego. Pojawia si¢ trudne do rozstrzygniecia
pytanie, ktére normy spoteczne (moralne) prawodawca mialby uwzglednic.
Weczesniej przywolywalam poglady odnoszace sie do tego zagadnienia; byta
mowa o kompromisie, neutralnosci, decyzji wiekszoSciowej, a nawet autory-
tarnym podejmowaniu decyzji.

Ma racje oczywiscie A. Zoll, gdy twierdzi, ze pelna zgodnos¢ systemu prawa
z systemami moralnymi jest niemozliwa do osiggniecia i nie jest pozadana'¥,
dopowiadajgc, iz oznaczatoby to bowiem ,narzucenie wszystkim pod grozba
sankcji panstwowych przestrzegania jednego systemu moralnego nie zawsze
akceptowanego, a nawet czesto odrzucanego przez czes¢ obywateli - stanowito-
by zaprzeczenie demokragcji i pluralizmu. Postulat jednosci prawa i moralnosci
jest charakterystyczny dla systeméw totalitarnych, uznajacych jedng ideologie
za shuszng i bezwzglednie wigzaca nie tylko w znaczeniu moralnym, ale i praw-

i szkodliwosci spotecznej? Prawnicy i obywatele musza w swojej swiadomosci gleboko za-
konotowad, ze mozliwe sa prawa przechodzace wszelka miare niesprawiedliwosci i szkodli-
wosci spotecznej, prawa, ktorym nalezy odméwié nie tylko mocy obowigzywania, lecz takze
wszelkiego charakteru prawnego’, zob. G. Radbruch, Pie¢ minut filozofii prawa, przel. E. No-
wak, w: tenze, Filozofia prawa, Warszawa 2009, s. 242-243.

Por. ciekawe rozwazania M. Kulika, Czy prawo karne jest kapeluszem Gesslera? Na mar-
ginesie dramatu F. Schillera i prac R. Franka, w: Granice prawa: ksieda jubileuszowa Profesora
Andrzeja Siemaszki, red. P. Ostaszewski, K. Buczkowski, Warszawa 2020, s. 445-462, ktére
koncza sie konstatacja, ze uzasadnieniem prawa s wartosci zewnetrzne, a wsrdd nich prze-
de wszystkim godnos¢ cztowieka.

49 A, Zoll, Czy filozofia ma byc stuzacq czy paniq? (Uwagi do pewnej wypowiedzi P.J.A. Feuerbacha),
w: Dziedzictwo prawne XX wieku. Ksiega pamigtkowa z okazji 150-lecia Towarzystwa Biblioteki
Stuchaczow Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiedo, red. A. Zoll, J. Stelmach, J. Halberda, Krakéw
2001, s. 21.



nym™°. Mam zatem przekonanie, ze stynne juz zdanie autora (parafrazujacego
stowa Paula Johanna Anselma Rittera von Feuerbacha), ze ,moralnos¢ nie ma
by¢ «panig» dla prawa karnego, wystarczy, ze — bedac shugg - oswietla droge™",
stracilo swoje puentujace znaczenie. Rodzi sie bowiem refleksja, ze kobiet z ka-
gankami jest wiecej i kazda oswietla inny aspekt rzeczywistosci. Jak trafnie
bowiem podkreslili A. Zoll i W. Wrébel, na jednym terytorium moze obowig-
zywal w danym czasie tylko jeden system prawny, na tym samym terytorium
w jednym czasie moga natomiast obowigzywac rdézne systemy moralne’2 Pra-
wo formutuje zatem wylgcznie jedng norme postepowania odnoszacy sie do
okreslonego dobra prawnego, a rozne systemy moralne (wynikajace chociazby
z réznych religii) takich norm moga formulowa¢ wiecej.

Dodac¢ takze nalezy, odsytajac do literatury przedmiotu po bardziej szczeg6-
fowe rozwazania, ze - wbrew zarzutom formutowanym np. przez Leo Straussa -
pluralizm wartosci nie stanowi ,niemozliwej do utrzymania, posredniej pozycji
i jest de facto tozsamy z relatywizmem’. Panuje przekonanie, ze wspomniany
pluralizm jest bez najmniejszej watpliwosci odrebnym od relatywizmu stano-
wiskiem, dostatecznie dobrze uzasadnionym, by by¢ przedmiotem powaznego
namyshu. Formulowana jest teza, ze pluralizm wartosci jest odrebng opcjg na
mapie koncepcji etycznych, ktéra - jak sie wydaje - oferuje stosunkowo najbar-
dziej adekwatny opis Zycia etycznego, nie ignorujac ani nie prébujac unieszkod-
liwi¢ tak waznej czesci doswiadczenia ludzkiego jak konflikty wartoscis3.

Zauwazy¢ wypada, ze pluralizm moralny - en bloc i w konkretnych kwe-
stiach - moze przybieral rézne formy - poszczegdlne systemy w jego ramach
moga by¢ odmienne, ale nie sprzeczne lub odmienne i sprzeczne. W przypad-
ku braku sprzecznosci nie jest konieczny kompromis wypracowany przez
przedstawicieli kultur, religii, moralnosci. W takiej sytuacji wystarczy neu-
tralnos¢ ustawodawcy. Trudniejszy jest przypadek sprzecznosci norm. Tu
rzeczywiscie wymagany jest kompromis. Pole negocjacyjne otwiera sie jed-
nak dopiero wtedy, gdy ustalone zostanie, Ze zadna z (konfrontowanych)
norm moralnych nie wyrzadza krzywdy (nie nakazuje wyrzadzi¢ krzywdy)

150 A. Zoll, Czy filozofia ma byé stuzqcq czy panig?.., s. 21. Zob tez: A. Zoll, Prawo karne w systemie
totalitarnym, ,Znak. Miesiecznik” 1992, nr 450, s. 115-116.

51 A Zoll, Czy filozofia ma byé stuzqcq czy panig?.., s. 20, 29.
52 W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Czes¢ ogolna, Krakdw 2010, s. 42.

53 Np. B. Polanowska-Sygulska, Pluralizm wartosci i jego implikacje w filozofii praw, Krakéw
2008, s. 381-386.
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czlowiekowi i innym istotom. Najwiekszy jednak problem postrzegam w od-
czytywaniu krzywdy czlowieka - czy krzywda jest na przyklad (dobrowolne)
ubezptodnienie cztowieka czy pozbawienie go prawa do zdecydowania o swojej
trwatej bezplodnosci. Nie mam watpliwosci, ze wolnos¢ jest jednym z podsta-
wowych kryteriéw oceny krzywdy - czyli jesli cztowiek, w pelni wolny, ocenia,
ze nie dzieje mu sie krzywda, ma prawo do dysponowania okreslonym dobrem
prawnym i to jego przekonania powinny by¢ wstepnym warunkiem kryminali-
zacji. W przypadku vulnerable persons do kwestii tej nalezy oczywiscie podcho-
dzi¢ z ograniczonym zaufaniem (ze wzgledu na okolicznosci powodujace, ze
deklaracja o braku krzywdy nie moze by¢ uznana za w pelni wiarygodna).

Dodac¢ jeszcze nalezy, ze postulowana konieczno$é odseparowania moral-
nosci od prawa, gdy czyn niemoralny nie wyrzadza nikomu krzywdy, wynika
takze z odmiennosci norm moralnych i prawnych. Korzystajac ze, sporzadzo-
nego przez T. Pietrzykowskiego, zestawienia réznic miedzy norma moralng
i normg prawng, odnies¢ sie nalezy do trzech z nich. Przede wszystkim normy
prawne maja charakter heteronomiczny, moralne - autonomiczny. Oznacza
to, ze normy prawne pochodza od prawodawcy, zatem zrédta zewnetrzne-
go, przyjete zostaly w okreslonym trybie i musza spetniaé okreslone wymogi.
Maja charakter przymusowy, narzucony; nie mozna odmoéwié ich przestrzega-
nia. Normy moralne nie s3 narzucone, wymagaja akceptacji osoby, ktéra ma
je przestrzegal. Druga istotna réznica z perspektywy omawianych zagadnien
odnosi sie do zrédta normy. Dla odczytania normy prawnej nalezy siegnac do
publikatora, norme¢ moralna odczytuje si¢ w drodze introspekcji (,wystarczy
refleksja, czy dana reguta naprawde wyraza jakies jasne poczucie stusznosci”).
I wreszcie - niepostuszenstwo normie prawnej naraza osobe na odpowiedzial-
nos¢ i zorganizowang sankcje wymierzong przez aparat panstwa. W przypadku
norm moralnych sankcje maja charakter wewnetrzny (wyrzuty sumienia)4. To
oznacza, ze przeksztalcanie normy moralnej w norme prawna (jak wczesniej
zauwazylam, zasadniczo tak sie¢ dzieje) musi si¢ odbywac z ogromna ostroznos-
cig. Juz bowiem te trzy wspomniane réznice formalne miedzy normg prawng
a norma moralna powoduja, Ze nie kazdej (nawet niesprzecznej) normie mo-
ralnej nalezy przydawad status prawny.

W tym miejscu czas na udzielenie odpowiedzi na pytanie zadane przez
M. Romanczuk-Gracka: ,czy kryminalizacja powodowana wzgledami moralno-
$ci stanowié musi przejaw irracjonalnej decyzji prawodawcy?”. Na pytanie to

54 T. Pietrzykowski, Etyczne problemy prawa..., s. 83-86.



odpowiadam: tak, jesli moralnos¢ jest jedyng przyczyna uzasadniajgca krymi-
nalizacje okreslonego zachowania. Odnosnie do pytania: ,czy taka racjonaliza-
¢ja podlega tak surowej ocenie wylacznie z perspektywy historycznej” uznaje,
ze surowa ocena jest i powinna by¢ wcigz aktualna, ¢dyz zmieniajace sie za-
sady moralne (o czym wspomina autorka) moga co prawda zdezaktualizowa¢
konkretny problem (sprzecznosc), ale nie dezaktualizuja faktu uzasadniania
kryminalizacji wylacznie moralnoscig. I wreszcie pytanie: ,czy normy moral-
ne mogy i powinny wptywac na ksztatt prawa karnego w przysztosci?” sktania
do postawienia tezy, ze oczywiscie fakt istnienia w prawie karnym norm mo-
ralnych nie jest absolutnie naganny, ustawodawce natomiast - jeszcze przed
podjeciem decyzji kryminalizacyjnej - powinny interesowaé tylko te normy
moralne, ktére stoja na strazy dobra innych oséb oraz zwierzat i srodowiska.
Mam jednak wrazenie, ze przywolywanie tego rodzaju uzasadnien kryminali-
zacji (wyrzadzenie szkody lub krzywdy) de facto uniewaznia pytanie.

Leon Tyszkiewicz opis historycznych modeli prawa karnego wienczy pro-
ba wskazania dwoch odmiennych niemal paradygmatéw prawa karnego (cho-
ciaz autor sam takiego pojecia nie uzywa) - s3 to: liberalizm prawa karnego
i zwigzana z nim ewolucja ku spoteczenstwu ryzyka oraz pryncypializm prawa
karnego, ktéry inspiruje prawo karne bardziej restrykcyjne i sprzyja spoleczen-
stwu w miare zdyscyplinowanemu i bezpiecznemu. Autor dodaje, Ze terminem
pryncypializm postuguje si¢ w miejsce stowa konserwatyzm (niedopuszczaja-
cego uzasadnionych zmian). Autor kontynuuje: ,pryncypializm to poglad, kto-
Iy przyjmuje, ze istnieja pewne podstawowe normy spoteczne i moralne wy-
wodzace sie z Dekalogu, ktére majg znaczenie uniwersalne i ponadczasowe™s.
Trzeba przyznad, ze drugi model prawa karnego ma coraz liczniejsze poparcie,
coraz silniej realizowane w polityce karnej (w postaci juz dokonanych lub pla-
nowanych nowelizacji)®. Z aprobatg przywola¢ zatem nalezy stowa A. Kani-
-Chramegi, ze ingerencja prawa karnego w zagadnienia moralnie wrazliwe po-
winna przebiegal szczegdlnie ostroznie i stosunkowo elastycznie, nie czyniac

55 L. Tyszkiewicz, Zasady proporcjonalnosci a reguly i praktyka stosowania Srodkéw penal-
nych, w: Zasada proporcjonalnosci w prawie karnym, red. T. Dukiet-Nagorska, Warszawa
2010, s. 350.

156 Dos¢ powszechnie formutowang teze o uniwersalnym charakterze wartosci chrzescijanskich

zakwestionowat Z. Cackowski, zob. tenze, Wartosci chrzescijariskie nie sq uniwersalne, ,Przeglad
Filozoficzny - Nowa Seria” 1993, nr 5, s. 165-171.
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zwlaszcza z przepisoéw prawa karnego ,straznika” okreslonej - jedynie stusznej -
moralnosci®’.

Na zakonczenie tytulem ilustracji przywotaé nalezy stowa J.M. Goldenrin-
ga, ktory rysuje trzy alternatywne modele rozwigzan prawnokarnych, opierajgc
sie na roznych relacjach miedzy ustalonymi faktami biologicznymi a nauka
moralna. Kwestia aborcji niewatpliwie nalezy do zagadnienn moralnie wrazli-
wych. Autor pisze, ze podstawowym faktem, ktéry musi by¢ uznany w swietle
teorii zycia mézgowego, jest to, ze aborcja przed 6smym tygodniem cigzy zabija
potencjalne zycie ludzkie, a w pdézniejszym okresie - rzeczywiste zycie ludz-
kie zostaje przerwane. Jesli teoria ta jest zaakceptowana, logiczne - zdaniem
J.M. Goldenringa - stajg sie trzy alternatywy dla prawa i polityki:

1) mozna wybra¢ stanowisko katolikéw, Ze nawet potencjalne zycie nalezy
zachowag;

2) mozna zasadniczo zdecydowac si¢ na podazanie za rozumowaniem Sadu
Najwyzszego w sprawie Row przeciwko Wade, gdzie Sad dostrzegl kwestie
skonfliktowanych praw i stwierdzil, ze interes panstwa ,w plodzie o réwnych
prawach” zaczyna sie dopiero wtedy, gdy ptéd ma rozsadng szanse przezycia.
W opinii autora jest to racjonalne wykorzystanie pojecia zywotnosci, nie jako
definicji czlowieczenstwa, ale jako punktu, w ktérym panstwo powinno zapew-
ni¢ réwng ochrone. Oczywiscie fakt, ze pdzne aborcje zabijaja czlowieka, nie
musi oznaczad, ze panstwo nie moze zezwalaé na takie zabijanie. Zwolennicy
musza jednak uznaé, ze pdzne aborcje konczg rzeczywiste ludzkie Zycie, a nie
tylko mase tkanki o ludzkim potencjale. Muszg ponadto zdawac sobie sprawe
z faktu, ze zdolnos¢ do zycia wraz z postepem medycyny bedzie sie prawdopo-
dobnie pojawiaé coraz wczesniej w czasie cigzy;,

3) mozna dopusci¢ aborcje ,na zadanie” az do 6smego tygodnia po zaptod-
nieniuy, ale potem nalezy wymagac istotnych powodéw dla pézniejszych aborgji,
ktore zgodnie z definicjg zycia mézgowego spowodowatyby sSmieré cztowieka.
Moze by¢ na przyktad dopuszczalne przerwanie ,wspomaganej wentylacji” to-
zyska z tych samych powodéw, z ktérych mozna przerwaé mechaniczng wen-
tylacje wspomagana u ludzi ex utero, tj. nieuleczalnej choroby (ciezka anoma-
lia genetyczna), wyjatkowo zlych rokowan dotyczacych przezycia lub jakosci

57 A. Kania-Chramega, Tendencje w rozwoju prawa karnego oraz ich ocena..., s. 76-77.



przezycia (wysoka przepuklina oponowo-rdzeniows) lub uszkodzenia moézgu
nieréwnoznacznego ze $miercig mozgu'®,

Filip Cieply jest przekonany, ze normy prawa karnego nigdy nie beda two-
rzone w warunkach pelnego konsensusu spotecznego. Zdaniem autora, gdy-
by taki konsensus byt mozliwy, w ogéle nie bytoby potrzeby tworzenia prawa,
a zwlaszcza tego zaopatrzonego w sankcje karne™. Wydaje sie jednak, ze na-
wet po osiggnieciu catkowitej zgody czyny nieakceptowalne spotecznie beda
si¢ pojawialy - nie dlatego, ze ktos ma inny system wartosci, ale dlatego ze
z pewnych wzgledow sprawca te wartosci naruszyl. W wiekszosci sytuacji wy-
starczy konsensus minimalny, ktérego granice wyznaczy wyrzadzanie szkody
i krzywdy innej istocie.

Problem klauzuli sumienia’®

7 kwestiag moralnosci, ale tez i odpowiedzialnosci karnej $cisle powigzane jest za-
gadnienie klauzuli sumienia. Ryszard Sztychmiler twierdzi wprost, ze omawiana
instytucja wynika z konfliktu na linii prawo naturalne a prawo pozytywne'.
Podwaling tego, co dzisiaj nazywa sie klauzulg sumienia, byt brytyjski
akt aborcyjny z 1967 r. zawierajacy zapis umozliwiajacy lekarzowi odmowe
uczestnictwa w akcie przerywania ciazy, a takze ustanowione przez Kongres
Stanéw Zjednoczonych w 1973 . prawo wnoszenia zastrzezen sumienia w kwe-
stii przerywania ciazy i sterylizacji. Jak wskazuje Piotr S. Smieja, na poczatku
XX w. wyksztalcila si¢ instytucja ,obdzektora” (conscientious objector), tj. osoby
odmawiajacej odbycia obowigzkowej stuzby wojskowej z powoddow religijnych,

58 JM Goldenring, The brain-life theory: towards a consistent biological definition of human-
ness, ,Journal of Medical Ethics” 1985, no. 11, s. 198-204, https://jme.bmj.com/content/
medethics/11/4/198 full.pdf (dostep: 24.08.2022).

59 F. Cieply, Sprawiedliwosciowa racjonalizacja wymiaru kary kryminalnej wobec wspolczesnych
tendencji polityki karnej w Polsce, Lublin 2017, s. 106-107.

160 Podstawa opracowania tego fragmentu byt referat: Olga Sitarz, Postulat usuniecia instytu-
¢ji klauzuli sumienia z polskiego porzqdku prawnego, wygloszony na Ogélnopolskim Forum
Prawa Medycznego i Etyki Lekarskiej im. dr. Pawta Wojcika pt. ,Kolizja débr i obowigzkow
w prawie medycznym i etyce lekarskiej’, Warszawa 27 maja 2023 i opublikowany pod tym
samym tytulem w ,Przegladzie Prawa Medycznego” 2023, nr 3 (12), s. 5-31.

11 R. Sztychmiler, Ochrona zycia przez klauzule sumienia, ,Studia Prawnoustrojowe” 2018, nr 41,
S. 249-250.
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moralnych lub etycznych. Ewolucja funkcji obdzektora wplynela na zagwa-
rantowanie ustawg mozliwosci odbywania stuzby zastepczej (odmowa wyma-
ga udokumentowania, np. przedstawienia zaswiadczenia o przynaleznosci do
zwigzku wyznaniowego)'2.

Pojecie klauzuli sumienia jest obecnie w Polsce zwigzane z wykonywaniem
zawodow medycznych: lekarza oraz pielegniarki i potoznej. Odpowiednie re-
gulacje prawne znajduja sie w art. 39 ustawy z 5 grudnia 1996 r. o zawodach
lekarza i lekarza dentysty i w art. 12 ustawy z 15 lipca 2011 1. 0 zawodach pie-
legniarki i potoznej. Dodaé nalezy, ze sama Konstytucja w ogdle nie postuguje
sie tym terminem. Zauwazy¢ tez trzeba, ze w przepisie art. 85 ust. 3 Konstytu-
¢ji ustrojodawca przewidzial, ze obywatel, ktoremu przekonania religijne lub
wyznawane wartos$ci moralne nie pozwalaja na odbywanie stluzby wojskowej,
moze by¢ obowigzany do stuzby zastepczej na zasadach okreslonych w usta-
wie. W wyroku z 7 pazdziernika 2015 r.13 Trybunat Konstytucyjny stwierdzit
m.in., ze wspomniany ,art. 53 ust. 1 Konstytucji stanowi zrédto klauzuli sumie-
nia i jest wystarczajaca podstawg dla uchylenia sie od wykonania ustawowego
obowiagzku, cigzacego na danym podmiocie”, zas ,prawo lekarza do powotania
sie na klauzule sumienia w obrebie stosunkdéw prawa medycznego wynika nie
z art. 39 u.zl, lecz bezposrednio z przepisoéw konstytucyjnych i aktéw prawa
miedzynarodowego”. Podobne stanowisko (rok wczesniej) wyrazit Zespét Eks-
pertow ds. Bioetycznych Konferencji Episkopatu Polski®4,

Dos¢ powszechnie stawiana jest teza, iz ,Klauzula (sprzeciw) sumienia gwa-
rantowana jest przez szereg aktéw rangi miedzynarodowe;j"®s. Warto podkresli¢,
ze Miedzynarodowy pakt praw politycznych i obywatelskich wprost o klauzuli
sumienia nie stanowi. Art. 18 za$, czesto przywolywany w tym kontekscie, od-
nosi sie do wolnosci mysli, sumienia i wyznania®®, Na uwage zasluguje takze

62 PS. Smieja, Sumienie w swietle obowigzujgcych przepiséw prawa, ,Annales Universitatis
Mariae Curie-Skltodowska Lublin - Polonia” 2020, t. 67, nr 2, s. 207.

163 K 12/14, Dz.U. 2015, poz. 1633.

164 Oswiadczenie Zespotu Ekspertéw ds. Bioetycznych Konferencji Episkopatu Polski w sprawie
klauzuli sumienia lekarza, 18 lipca 2014, https://episkopat.pl/oswiadczenie-zespolu-eksper-
tow-ds-bioetycznych-konferencji-episkopatu-polski-w-sprawie-klauzuli-sumienia-lekarza/
(dostep: 28.04.2024).

165 Zob. https://swiatlekarza.pl/klauzula-sumienia-ujeciu-prawnym/ (dostep: 28.04.2024).

166 Warto tez dodal, ze Komitet Praw Czlowieka, rozstrzygajac kwestie klauzuli sumienia,
zajmowal sie tym problemem na plaszczyznie stuzby wojskowej. Przyznal on takie upraw-
niania w przypadku sluzby obowigzkowej, odméwit - gdy chodzilo o stuzbe o charakterze



art. 9 Konwengji o ochronie praw czltowieka i podstawowych wolnosci, gwarantu-
jacy kazdemu wolnos¢ mysli, sumienia i wyznania. Prawa te obejmujg wolnos¢

zmiany wyznania lub przekonan oraz wolnos$¢ uzewnetrzniania indywidualnie

lub wspdlnie z innymi, publicznie lub prywatnie, swojego wyznania lub prze-
konan przez uprawianie kultu, nauczanie, praktykowanie i czynnosci rytualne.
Wolno$é uzewnetrzniania wyznania lub przekonan moze zgodnie z Konwencja

podlegad jedynie takim ograniczeniom, ktore sg przewidziane przez ustawe i ko-
nieczne w spoteczenstwie demokratycznym z uwagi na interesy bezpieczenstwa

publicznego, ochrone porzadku publicznego, zdrowia i moralnosci lub ochrone

praw i wolnosci innych os6b. Przepisem, ktoéry wprost dopuszcza odmowe dzia-
tania sprzecznego z wlasnym sumieniem, z uwzglednieniem przepiséw ustaw

krajowych regulujacych korzystanie z tego prawa jest art. 10 ust. 2 Karty praw

podstawowych Unii Europejskiej.

Samo zagadnienie zostato juz bardzo dobrze rozpoznane i opisanie z per-
spektywy réznych zapatrywan i swiatopogladéw. Problematyka ta zostanie
przedstawiona zatem tylko pokroétce, a relacja uzupelniona zostanie prezen-
tacjg wlasnego stanowiska, poniewaz w spotecznym i naukowym dyskursie
klauzula sumienia przede wszystkim tgczy sie z biologicznymi aspektami zy-
cia (i umierania).

Pod pojeciem klauzuli sumienia kryje sie ,akceptowalna w systemie praw-
nym mozliwo$¢ uchylenia si¢ od powinnosci, ktorej wykonanie rodzi konflikt su-
mienia, bowiem uznawane jest przez adresata obowigzku za moralnie naganne
lub sprzeczne z przekonaniami religijnymi lub $wiatopoglagdowymi”. Klauzula
sumienia jest zatem uzewnetrznieniem sformulowanej przez sumienie normy
postepowania, majacej charakter konkretny i subiektywny. W aspekcie negatyw-
nym klauzula sumienia polega na tym, ze podmiot nie podejmuje zachowania
nakazanego, bedac absolutnie przekonanym o stusznosci swojej decyzji, ktora
wyplywa z glebokiego przekonania o pierwszenstwie jednych wartosci przed

niezbrojnym lub w czasie pokoju. Inne zagadnienia podnoszone przez Komitet w ramach
omawianej konstrukeji stanowily podatki. Jak wskazuje K. Orzeszyna, ,bardzo wazne kwestie
dotyczace sprzeciwu personelu medycznego do tej pory nie byly przedkltadane Komitetowi
Praw Czlowieka. Szczegdlnie nalezy tu wskazaé sprzeciw sumienia personelu medycznego
wobec aktoéw przeciwnych jego deontologii, dotyczy to przede wszystkim pozbawiania zycia
istnien ludzkich w ramach przerywania cigzy”; por. szerzej K. Orzeszyna, Klauzula sumie-
nia jako gwarancja realizacji prawa do wolnosci sumienia, ,Medyczna Wokanda" 2017, nr 9,
5.19-22.
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innymi. Aspekt pozytywny umozliwia natomiast podjecie zachowan co do za-
sady zakazanych, z uwagi na koniecznos¢ dania postuchu normie moralnej'’.
Z perspektywy zawodéw medycznym ,regulacja klauzuli sumienia chroni inte-
gralno$¢ moralng profesjonalisty medycznego w sposdb, ktéry da sie pogodzié
ze szczegdlnym statusem i powotaniem wykonywanego przez niego zawodu™,
Wyrazniej role klauzuli sumienia widzi Krzysztof Orzeszyna. Jego zdaniem
w idei dzialania w imie sprzeciwu sumienia chodzi o uzdrowienie danej spo-
tecznosci poprzez korekte obowigzujacego - w przekonaniu korzystajacego ze
sprzeciwu sumienia - btednego, niegodziwego prawa'®.

Zagadnienie relacji na poziomie abstrakcyjnym pomiedzy klauzula su-
mienia a prawem karnym materialnym przeanalizowal W. Wrébel. Autor
ten zrekonstruowal rézne modele odnoszace sie do problemu sprzeciwu su-
mienia. Naruszenie norm prawnokarnych w wyniku zachowania zgodnego
ze swoim sumieniem - w zaleznosci od przyjetego systemu - moze pociggac za
sobg ,zwyczajng’, petng odpowiedzialnos¢ karng, zniesienie winy, zniesie-
nie odpowiedzialnosci karnej na podstawie szczegdlnego stanu koniecznego,
obwarowanego przestankami, i wreszcie zniesienie bezprawnosci na mocy
regulacji zwalniajacej z przestrzegania okreslonego prawa (konkretnej jed-
nostki w $cisle okreslonej sytuacji normy prawnej, z uwagi na wyznawany
$wiatopoglad)'7°. Wydaje sig, Ze autor nie wspomnial o jeszcze jednym modelu
(co prawdopodobnie wynika z przyjetego do analizy zakresu przedmiotowe-
go — ochrony zycia), aktualnym w $wietle wspomnianego wyroku TK - akt
prawny (wprost lub poprzez przepisy dotyczace wolnosci religijnej) uprawnia
kazdego do powotywania sie na klauzule sumienia i w kazdych okolicznos-
ciach, jesli przestrzeganie zakazu lub wypelnianie nakazu jest sprzeczne z jego
sumieniem.

Wtodzimierz Wrobel wskazuje takze, Ze omawianej klauzuli moz-
na nadaé ksztalt formalny, gdy uprawnienie zwigzane jest z okreslonym
podmiotem, a jego zasadnos$¢ nie podlega weryfikacji z zewnatrz, oraz

17 Q. Sitarz, D. Bek, J. Hanc, Wplyw klauzuli sumienia i obrony przez kulture..., s. 62-63.

168 Stanowisko Komitetu Bioetyki przy Prezydium PAN nr 4/2013 z dnia 12 listopada 2013
roku w sprawie tzw. klauzuli sumienia, https://bioetyka.pan.pl/images/stories/Pliki/
Stanowisko%20KB%20nr%204-2013.pdf (dostep: 28.04.2024).

199 K. Orzeszyna, Klauzula sumienia jako gwarangja..., s. 18.

70 'W. Wrébel, Problem klauzuli sumienia w prawie polskim w odniesieniu do ochrony zycia, ,An-
nales Canonici” 2010, nr 6, s. 25-27.


https://bioetyka.pan.pl/images/stories/Pliki/Stanowisko%20KB%20nr%204-2013.pdf
https://bioetyka.pan.pl/images/stories/Pliki/Stanowisko%20KB%20nr%204-2013.pdf

materialny, ¢dy korzystanie z klauzuli sumienia wymaga podania przyczyny
i motywdéw moralnych, weryfikowanych przez podmiot zewnetrzny. Ponad-
to - dodaje autor - korzystanie z klauzuli moze mie¢ charakter bezwzgled-
ny (niewarunkowany spelnieniem jakichkolwiek dodatkowych przesta-
nek), jak i charakter wzgledny (konieczne jest podjecie jakichs dodatkowych
czynnosci)'7.

Ostatecznie W. Wrébel puentuje: ,funkcjg klauzuli sumienia jest zwol-
nienie konkretnej osoby z koniecznosci respektowania generalnego obo-
wigzku prawnego. Klauzula sumienia nie ogranicza wiec tresci zakazu czy
nakazu, ale pozwala na to, by w konkretnej sytuacji jednostka, rozstrzyga-
jac kolizje okreslonych débr prawnych, mogta wedtug indywidualnego roze-
znania prawnego uzna¢ dang norme prawng za nieobowigzujaca w stosun-
ku do niej, zas rozstrzygniecie to respektowane jest przez system prawny
i organy wtadzy publicznej zobowigzane sg do reagowania na naruszenia
prawa. Osoba powotujaca sie na klauzule sumienia i odmawiajgca wykona-
nia obowigzku prawnego nie narusza prawa, ale dziata legalnie”. Przy czym
wspomniane zwolnienie dotyczy réwniez podjetych dziatan: ,klauzula su-
mienia umozliwia podjecie dzialan generalnie zakazanych (np. udzielenie
okreslonych $wiadczenn medycznych wbrew warunkom dopuszczalnosci ich
wykonania)"7%

Wypowiedz A. Zolla zwraca uwage na inne zagadnienie zwigzane z klau-
zulg sumienia. Autor ten przekonuje, ze ,Chyba nie powinno by¢ sporu, ze
mamy do czynienia z generalng klauzulg sumienia odnoszacy sie nie tylko
do zawodu lekarskiego” i dalej: ,Uwazam, ze klauzula sumienia ma charakter
0g6lny, a wiec nie mozna wykluczy¢ z jej obowigzywania jakiejs grupy ludzi”.
Druga z przywolanych wypowiedzi odnosita sie do mozliwosci powotania sie
na klauzule sumienia przez farmaceutdw, przy braku po temu stosownej re-
gulacji ustawowej73. W innym miejscu A. Zoll podsumowuje swoje rozwazania
na temat lekarskiej klauzuli sumienia, uznajac, ze ,przepis, zawierajacy taka
klauzule, ogranicza wolnos¢ pracownika ochrony zdrowia postepowania zgodnie

71 Tamze, s. 28.
72 Tamze, s. 27.

73 Paristwo prawa jeszcze w budowie. Andrzej Zoll w rozmowie z Krzysztofem Sobczakiem, War-
szawa 2013, s. 269, 278.
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z wlasnym sumieniem”74, Takie ujecie atrybutu klauzuli sumienia okreslane
jest mianem limitacyjnego charakteru klauzuli sumienia'?.

O generalnym charakterze klauzuli sumienia wypowiedzial sie takze
K. Orzeszyna. W jego przekonaniu, podstawa prawng nie jest konkretny przepis
mowiagcy o klauzuli sumienia, poniewaz wywodzi sie ona bezposrednio z kon-
stytucyjnie zagwarantowanej godnosci czlowieka. Zdaniem autora: ,Wolnos¢
sumienia i prawo do postepowania zgodnie z wlasnym sumieniem nie wymaga
wyraznej podstawy ustawowej. Takiej podstawy wymaga ograniczenie prawa
do postepowania zgodnie z wlasnym sumieniem”7,

Oryginalny i odosobniony, ale tez niepokojacy poglad, nawigzujacy do
konstrukgeji klauzuli sumienia, prezentuje R. Sztychmiler, piszac: ,Wazne re-
gulacje dotyczace ochrony zycia i klauzuli sumienia zawiera ustawa z dnia
6 czerwca 1997 . — Kodeks karny. Wydaje sie, ze w sSwiadomosci spotecznej oraz
w wypowiedziach prawnikéw za mato uwidocznia sie przepis, ktéry stanowi, ze
osobom przeszkadzajagcym w dzialaniach podejmowanych dla ochrony zZycia
wielu 0sdb grozi kara przewidziana w art. 172 k.k.: »Kto przeszkadza dziataniu
majgcemu na celu zapobiezenie niebezpieczenstwu dla zycia lub zdrowia wielu
0s6b albo mienia w wielkich rozmiarach, podlega karze pozbawienia wolnosci
od 3 miesiecy do 5 lat«. Na podstawie tego przepisu podejmowanie akgji dla
ochrony zycia ludzkiego wielu o0sdb jest prawnie chronione. Moze to dotyczy¢
dziatan dla ochrony wielu 0séb przed eutanazja. Obroncy zycia dzieci pocze-
tych czy oséb zagrozonych eutanazja moga zatem powotywaé sie na ten prze-
pis. Przepis ten mozna zakwalifikowac jako rozszerzajacy klasyczny przepis
klauzuli sumienia™””.

Odmienne stanowisko prezentuje m.in. Joanna Rézynska, uznajac gwaran-
cyjny charakter klauzuli sumienia. Jej zdaniem przepis art. 39 u.zl. nie stanowi
egzemplifikacji wolnosci sumienia lekarzy, zapisanej wylacznie dla wskazania
jej ograniczen, ale przeciwnie - jest podstawa wyjatkowego uprawnienia do za-

74 A. Zoll, Klauzula sumienia w medycynie - gwarancja czy ograniczenie wolnosci sumienia
pracownikéw ochrony zdrowia, w: O. Nawrot, Klauzula sumienia w paristwie prawa, Sopot
2015, s. 126.

75 Por. J. Rézynska, Kolizja obowigzkéw lekarskich i praw pacjenta, w: System prawa medycz-
nego. Regulacja prawna czynnosci medycznych, t. 11, cz. 1, red. E. Zielinska, M. Boratynska,
P. Konieczniak, Warszawa 2019, s. 651-654.

176 K. Orzeszyna, Klauzula sumienia jako gwarangja..., s. 17.

77 R. Sztychmiler, Spor o klauzule sumienia w Polsce, ,Kosciél i Prawo” 2015, nr 1, s. 191



chowania sprzecznego z obowigzkami lekarza przy réwnoczesnym okresleniu
stosownych przestanek. Klauzula limitacyjna tak intepretowana poréwnywana
jest do immunitetu - jest zwolnieniem z podlegtosci normie prawnej78, W po-
dobnym tonie wypowiada sie Jakub Hanc, twierdzac, ze cztowiek nie moze
powotywa¢ sie na konstytucyjng klauzule sumienia, gdyz taka konstrukcja
w ustawie zasadniczej nie wystepuje'”®. Odnosnie zas do zglaszanych postula-
tow przyznania ratownikom medycznym omawianego uprawnienia, zauwazyt,
ze ,klauzula sumienia nie jest klauzulg »na wszelki wypadek«. Przyznawanie
jej na wyrost, moze spowodowac trudne do przewidzenia (lecz bez watpienia
grozne) sytuacje w przysziosci”°.

Analiza instytucji klauzuli sumienia, majgca prowadzi¢ do ustalenia jej ra-
cjonalnosci i zakresu, nie moze sie oby¢ (jak niestety czesto w pismiennictwie
sie¢ dzieje) bez objasnienia pojecia sumienia.

Zdefiniowanie pojecia sumienia (zwlaszcza w sposob akceptowalny dla
wszystkich dyskutantow) jest niezmiernie trudne; J. Hanc przywotuje takich
definicji kilkanascie®™. W tym miejscu wskazane zostana tylko dwie (niewatpli-
wie najprostsze). Za Stownikiem jezyka polskiego mozna powtorzy¢, ze sumienie
to ‘wlasciwosé psychiczna, zdolnosé pozwalajaca odpowiednio oceniaé wtasne
postepowanie jako zgodne lub niezgodne z przyjetymi normami etycznymi;
swiadomos¢ odpowiedzialnosci moralnej za swoje czyny, postepowanie™? Po-
dejécie nieco bardziej teologiczne prezentuje T. Slipko, objasniajac, ze ,sumienie
jest to w swietle ogolnej oceny lub normy uformowany osagd o moralnym dobru/
ztu zamierzonego przez czltowieka jego wlasnego konkretnego aktu, ktorego
zrealizowanie staje si¢ dlan zrodtem wewnetrznej aprobaty badz poczucia winy,

”

wiasnego bycia dobrym lub ztym czlowiekiem™®3. Joanna Gérnicka-Kalinowska
zauwaza, ze ,kierowanie sie sumieniem nie jest tym samym, co kierowanie
sie nakazami moralnymi tout court. Jest to zawsze odwolywanie sie do moich

wlasnych, przeze mnie sformutowanych dyrektyw postepowania, niezaleznie od

178 J. Rozynska, Kolizja obowigzkow lekarskich i praw pagjenta..., s. 653-654.
179 J. Hanc, Wolnos¢ sumienia a klauzula sumienia, ,Prawo i Medycyna” 2016, nr 1, s. 29.

8o J. Hane, Klauzula sumienia a wykonywanie zawodu ratownika medycznego, ,Prawo i Medy-
cyna” 2014, nr 3-4, s. 51

Tamze.
82 Slownik jezyka polskiegdo, t. 3: R-Z, red. M. Szymczak, Warszawa 1992, s. 370.

83 T Slipko, Zarys etyki odolnej, Krakéw 2004, s. 377, za: J. Hanc, Wolnosé sumienia a klauzula
sumienia, ,Prawo i Medycyna” 2016, nr 1, s. 26.
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tego, co jest zrédlem ich autorytetu: moze to by¢ autorytet innej osoby, boskie
prawo czy pewna ideologia"4. Swoistg ilustracja tej tezy sa twierdzenia budza-
cego wiele kontrowersji katolickiego ksiedza i profesora teologii - Richarda
P. McBrien’a. Pisze on: ,Jezeli cztowiek po namysle, refleksji i modlitwie stwier-
dzi, ze jego/jej sumienie jest czyste mimo ewidentnego konfliktu z moralng
nauka Kosciola, moze on, a nawet powinien kierowac sie raczej tym, co méwi
sumienie, niz tym, co glosi oficjalna nauka Kosciota"®s.

W kontekscie ostatnich wypowiedzi pojawia sie ogromnie wazne pytanie:
jakie jest czy jakie powinno by¢ sumienie, skoro nadawane jest mu tak istot-
ne znaczenie w przestrzeni stosowania prawa? Viktor E. Frankl o sumieniu
powiedzial bowiem, ze: ,Prowadzi nas ku sensom, ale moze tez prowadzi¢ na
manowce. Jest to nieodlgczna cze$é kondycji cztowieka. Sumienie moze bla-
dzi¢ i nigdy nie mozemy by¢ pewni, Ze to nasze sumienie ma racje, podczas gdy
sumienie innego czlowieka, nakazujgce mu cos$ catkiem przeciwnego, sie¢ myli -
czy moze jest dokladnie na odwr6t. Sumienie nie moze by¢ ogdlng/uniwersalng
zasada moralnosci. Moze by¢ formalna zasad. Indywidualng zasada. I tutaj nie
znajdziemy lepszej¢. Czasem formulowana jest nastepujgca teza, ktéra moze
by¢ potraktowana jako odpowiedz na wyzej zarysowane watpliwosci: ,Cztowiek
powinien dziala¢ zgodnie ze swoim sumieniem. Jest jednak jeden warunek.
To sumienie musi by¢ dobrze uksztaltowane, to znaczy zgodne z Prawem Bozym.
Sumienie jest bledne kiedy czlowiek uwaza, ze moze co$ zrobi¢, podczas gdy
Prawo Boze méwi, ze nie ma takiego prawa. I odwrotnie: kiedy czltowiek uwa-
za, ze Prawo Boze czego$ zakazuje, podczas gdy tak naprawde nie zakazuje™®.
Zaniepokojenie wyrazajg takze kolejne wypowiedzi sformulowane przez ore-
downika prawa naturalnego - Roberta P. George'a. Ostrzega on, ze nawet gdy
postepujemy zgodnie z wlasnym sumieniem, dzialajac tak, jak powinnismy
z moralnego punktu widzenia, zdarza nam sie btadzi¢. S3d sumienia moze

84 J. Gornicka-Kalinowska, Idea sumienia w filozofii moralnej, Warszawa 1999, s. 21.
85 J. Hurst, Historia aborcji w Kosciele katolickim, Warszawa 1991, s. 32.

86 V.E. Frankl, Bog ukryty. W poszukiwaniu ostatecznego sensu, przel. A. Wolnicka, Warsza-
wa 2012, s. 146. Wiecej o watpliwosciach dotyczacych sumienia w kategoriach moralnych
zob. A.A. Dura, Sumienie i dobro moralne, ,Zeszyty Naukowe Centrum Badan im. Edyty Stein -
Fenomen Dobra’ 2015, nr 13-14, s. 23-39 oraz P.S. Smieja, Sumienie w $wietle obowigzujgcych
przepisow prawa..., s. 202-207.

87 J. Nowicka, Kiedy sumienie oskarza za bardzo. Praktyczny przewodnik po skrupulactwie, https://
misyjne.pl/przerwa-artykul/kiedy-sumienie-oskarza-za-bardzo-praktyczny-przewodnik-po-
skrupulactwie/ (dostep: 28.04.2024).



by¢ wszak bledny. I dodaje: ,cale kultury lub subkultury moga by¢ zatrute
przez moralne przewinienie, ktore zaslepia cale rzesze ludzi odnosnie prawd
na temat sprawiedliwosci i praw czlowieka; a ideologie wrogie tym prawdom
niemal zawsze stanowic bedg przyczyny i skutki tych niepowodzen. Wezmy dla
przyktadu niewolnictwo na amerykanskim Poludniu przed wybuchem wojny
secesyjnej. Ideologia biatej dominacji byta zaréwno przyczyng slepoty wielu
ludzi na niegodziwos¢ niewolnictwa, jak i skutkiem wyzysku oraz degradacji
jego ofiar™®8, T ostatni glos w tej kwestii: sformutowanie ,uksztaltowane su-
mienie” zaklada, ze sumienie nie jest jakas cechg statg, wrodzong i niezmienna.
Sumienie podlega formowaniu: poprzez wychowanie od najmtodszego okresu
dziecinstwa, pdzniej takze poprzez krytyczng ocene wlasnych zachowan i przy-
jetych norm spotecznych, co nazywane jest okresem autonomizacji sumienia,
az do wyksztalcenia w sobie bardziej lub mniej $wiadomej refleksji moralne;.
Przyjmujac wiec, ze moga istnie¢ roznie uksztalttowane sumienia (na podsta-
wie réznych systemow etycznych), mamy tez swiadomos¢, Ze nieraz sumienie
jest uksztaltowane blednie (niewrazliwo$¢ moralna, sumienie skrupulata itp.).
Nietrudno zrozumie(, ze dla sumienia uformowanego w etyce utylitarystycz-
nej eutanazja wydaje sie rozwigzaniem godziwym - skoro nie przynosi ona
szkody innym, a sam zainteresowany swiadomie wybiera zakonczenie swojego
zycia wobec alternatywy, jaka jest nieuleczalna choroba i cierpienie. Réwnie
sensowne jest dla sumienia uformowanego w etyce opartej na prawie natural-
nym odrzucenie eutanazji'®®. W swietle tych wypowiedzi stwierdzi¢ nalezy, ze
w pi$miennictwie (naukowym i teologicznym) brakuje ostatecznej konkluzji -
i co w zwigzku z wszystkimi zgloszonymi watpliwosciami?

Przed sformulowaniem wlasnego zapatrywania oraz odpowiedzi na posta-
wione pytania chciatabym przywotac tezy wyrazone kilka lat temu®°. Poszukujac
miejsca i kryteriow prawnokarnej oceny zachowania sprzecznego z normg sank-
cjonowana, ale zgodnego z wlasng moralnoscia, pod rozwage wzielam okoliczno-
Sci wylaczajace bezprawnosc oraz wytaczajace wine. Ostatecznie przedstawiony
zostal poglad o koniecznosci uregulowania kazdorazowo klauzuli sumienia.
Réwnoczesnie przypomniany zostat art. 112 Konstytucji z dnia 17 marca 1921 1.
o tresci: ,Wolnosci wyznania nie wolno uzywaé w sposdb przeciwny ustawom.

88 R.P. George, Prawo naturalne.., s. 12, 16-17.

89 Klauzula sumienia dla opornych, https:/lopoka.org.pl/biblioteka/F/FE/mg_klauzulas (dostep:
28.04.2024).

wo  (Q, Sitarz, D. Bek, J. Hanc, Wplyw klauzuli sumienia i obrony przez kulture..., s. 75-77.
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Nikt nie moze uchyla¢ sie od spetnienia obowigzkéw publicznych z powodu
swoich wierzen religijnych”. Przypomniano, ze norme o podobnej tresci znalezé
mozna w art. 3 ust. 2 obowigzujacej ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach
wolnosci sumienia i wyznania: ,Korzystanie z wolnosci sumienia i wyznania nie
moze prowadzi¢ do uchylania sie od wykonywania obowigzkéw publicznych
natozonych przez ustawy’. Zadekretowanie, ze konstrukcja klauzuli sumienia nie
moze prowadzi¢ do uchylenia sie od wykonania obowigzkow publicznych nato-
zonych przez ustawy, przy jednoczesnym zagwarantowaniu (np. w nowej usta-
wie o gwarancjach wolnosci sumienia) ochrony wolnosci sumienia, wydawato
sie rozwigzaniem lepszym nie tylko z perspektywy prawnokarnej.

Ostatnie doswiadczenia polityczne, zachwianie demokracji wskazuja, ze
obowigzujace rozwigzania, powierzajace badz to ustawodawcy, badz kazdemu
cztowiekowi rozstrzygniecie tych kwestii, jest jednak zbyt ryzykowne'. Nad-
uzywanie ponadto klauzuli sumienia przez osoby uprawnione ustawowo i za-
dania wysuwane przez kolejne grupy zawodowe, a przy okazji populizm chrzes-
cijanski®?, kaza na obecnym etapie sformutowac wnioski o wiele dalej idace.

Prezentacja wlasnego stanowiska odnosic sie bedzie do trzech podstawo-
wych aspektow: ustalenia de lede lata zakresu podmiotowego i przedmiotowego
klauzuli sumienia na podstawie znaczenia art. 53 Konstytucji i art. 39 u.zl,
oceny zasadnosci klauzuli sumienia de lede lata, sformutowanie postulatéw
de lege ferenda.

Przychylam si¢ do stanowiska, ze przepis art. 53 Konstytucji nie jest pod-
stawg generalnej klauzuli sumienia. Przepis ten, w ust. 2 (i po czesci w ust. 6),
bardzo szczegdtowo i precyzyjnie eksplikuje postaci czy przejawy wolnosci religii.
Regulacja ta - poza og6lnym sformutowaniem - milczy o wolnosci sumienia.
Wolnos$¢ sumienia stata sie jednak - z woli ustrojodawcy - podstawg upraw-
nien odmowy wykonania obowigzku, ale tylko jednego i Scisle okreslonego.
Zgodnie bowiem z trescig art. 85 Konstytucji obywatel, ktéremu przekonania
religijne lub wyznawane zasady moralne nie pozwalajg na odbywanie stuzby
wojskowej, moze by¢ obowigzany do stuzby zastepczej na zasadach okreslonych

¥ Por. Stanowisko Komitetu Bioetyki przy Prezydium PAN nr 4/2013 z dnia 12 listopada
2013 roku dotyczace tzw. klauzuli sumienia i przywolane dwie przegrane sprawy
przeciwko Polsce: R.R. v Poland, App. No. 27617/04 Eur. Ct. H.R. (2011); P and S v Poland,
App. No. 57375/08 Eur. Ct. H.R. (2012), https://bioetyka.pan.pl/images/stories/Pliki/
Stanowisko%20KB%20nr%204-2013.pdf (dostep: 28.04.2024).

92 Q, Sitarz, Protection of Christian values: penal populism or a rational decision on criminalization?,
,Archiwum Kryminologii” 2021, nr 43, s. 39-76.
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w ustawie. I to jest jedyny przypadek zadekretowanej w Konstytucji klauzuli
sumienia. Doda¢ przy tym nalezy, ze zadna ustawa nie przewiduje generalnej
klauzuli sumienia, co wiecej, przywolany art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja
1989 1. 0 gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania stanowi, ze korzystanie
z wolnosci sumienia i wyznania nie moze prowadzi¢ do uchylania sie od wy-
konywania obowigzkdéw publicznych natozonych przez ustawy. Zasadnicze
stanowisko ustrojodawcy i ustawodawcy jest wiec jasne i dosé precyzyjnie
okreslone - wiodace znaczenie ma de lede lata wspomniany art. 3 ust. 2 ustawy
o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania'3.

Nie zgadzam sie zatem z pogladem Michata Skwarzynskiego, ktory twierdzi,
ze zgodnie z art. 10 ust. 2 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej zakres
sprzeciwu sumienia wyznaczajg ustawy krajowe, a w polskim systemie praw-
nym kluczowe znaczenie ma art. 53 Konstytucji, okreslajacy prawo do wolnosci
sumienia i religii, oraz art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach
wolnosci sumienia i wyznania. Autor zastrzega, ze moze sie wydawad, iz nor-
ma wynikajaca z tego przepisu ustawy dotyczy takze sprzeciwu sumienia, lecz
z uwagi na hierarchiczny porzadek prawny, konstytucyjne podstawy klauzuli
sumienia oraz prawo czltowieka do wolnosci sumienia i religii taki wniosek
bylby btedny. Norma ta dotyczy tylko pozostalych przypadkow i nie obejmuje
klauzuli sumienia®4.

Zasadniczym aktem prawnym jest zatem ustawa z dnia 17 maja 1989 r.
o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania i koniecznym staje sie odkodowa-
nie pojecia obowigzkéw publicznych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2, poniewaz
od nich co do zasady nikt nie moze sie uchylaé.

Analize pojecia obowigzek publiczny wnikliwie przeprowadzit J. Hanc, do-
strzegajac nieprecyzyjnos¢ tego okreslenia. Autor nie zdecydowat sie ostatecz-
nie na zaakceptowanie ujecia obowigzku publicznego w postaci ,koniecznosci

93 Warto odnotowac, ze zdarza sie, ze autor, poszukujac podstaw prawnych odmowy wykona-
nia okreslonego obowiazku, przywotuje art. 1 ust. 1 tej ustawy (,Wykonujac postanowienia
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej o wolnosci sumienia i wyznania [..] Rzeczpospolita
Polska zapewnia kazdemu obywatelowi wolnos¢ sumienia i wyznania”), catkowicie - co do§é
znamienne - pomijajac art. 3. Zob. przyktadowo R. Sztychmiler, Ochrona Zycia przez klauzule
sumienia..., s. 258.

94 M. Skwarzynski, Sprzeciw sumienia w europejskim i krajowym systemie ochrony praw czlowieka,

,Przeglad Sejmowy” 2013, nr 6, s. 9-26, https://sip-ilex-1pl-15d274secoo7b.han bg.us.edu.pl/#/

publication/151184882/skwarzynski-michal-sprzeciw-sumienia-w-europejskim-i-krajowym-
systemie-ochrony-praw-czlowieka?em=URELATIONS (dostep: 16.08.2022).
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zrobienia czego$ dostepnego dla wszystkich i wynikajacego z nakazu prawne-
80", poszukujac doprecyzowania w ustawie o prawie farmaceutycznym, jako ze

kazus farmaceuty analizowal. Jakub Hanc skonkludowal, Ze liczne niejasnos-
ci niepodwazalnie wskazuja na ogromna dysfunkcyjnosé art. 3 ust. 2 ustawy

o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania. Dokonujac zas jego ostatecznej

oceny, podnidst, ze nie jest on ograniczeniem dla wolnosci sumienia farmaceu-
ty. W nieco innym kontekscie o dwoch rodzajach obowigzku wypowiedziat sie

W. Wrobel, rozrézniajac obowigzek publicznoprawny (wynikajacy z ustawy czy

decyzji uprawnionego organu) oraz prywatnoprawny (wynikajacy z umowy,
stosunku pracy, stosunku stuzbowego). Przy czym autor dodat, ze w przypadku

tych ostatnich nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze zawierajac okreslong umowe

czy godzac sie na okreslone warunki pracy, dana osoba ma z reguty swiadomos¢

tego, jakie czynnosci zobowigzuje sie wykonywad. Jesli te czynnosci miatyby
by¢ sprzeczne z wyznawang przez nig hierarchig wartosci, to przede wszystkim

nie powinna ona przystepowac do danej umowy. Oznacza to - zdaniem autora -
ze w przypadku nalozenia na konkretny podmiot przez ustawe obowigzku

o charakterze publicznym - w zwigzku z tre$cig przywolanego art. 3 ust. 2 nie

moze sie on od niego uchylié, powotujac sie na klauzule sumienia; wyjatek od

tej zasady moze natomiast przewidywac inna ustawa (wlasnie art. 39 u.zl)"®.
Przyznaé musze, ze kryterium podziatu wspomnianych obowigzkéw nie jest
wystarczajace czytelne. Przywolany bowiem przez autora podziat (i stosowne

przyklady) kaze zadac¢ pytanie, czy dzialanie lekarzy, pielegniarek to wykony-
wanie obowigzku publicznoprawnego czy prywatnoprawnego. A jezeli to miatby
by¢ obowigzek prywatnoprawny - powtérzmy: wynikajacy z umowy, stosunku
pracy, stosunku stuzbowego - czy w takim razie rozwazania dotyczace klauzuli

sumienia maja sens?

Wydaje sie, Ze nalezy zaproponowac inne rozumienie terminéw (ktére nie
zostaly zdefiniowane w ustawie) ,obowigzek publiczny” i ,obowigzek prywat-
ny”. ,Obowiazek publiczny” to zobowigzanie (podjete samodzielnie lub nato-
zone przez podmiot) wykonywania okreslonej pracy wobec spotecznosci lub
indywidualnych niespersonalizowanych os6b. Obowigzek prywatny natomiast
to podjete samodzielnie zobowigzanie wykonywania okreslonej pracy na rzecz
konkretnych, spersonalizowanych oséb. Tres¢ art. 3 ust. 2 ustawy o gwaran-
cjach wolnosci sumienia i wyznania wyklucza mozliwos¢ powotywania sie na

195 J, Hanc, Wolnos¢ sumienia a klauzula sumienia..., s. 44-47.

196 W, Wrébel, Problem klauzuli sumienia w prawie polskim..., s. 27, 31.



klauzule sumienia 0s6b z kategorii pierwszej, osoby z grupy drugiej — poprzez
podpisanie umowy z zakresem obowigzkéw - same rezygnuja z uprawnienia
klauzuli sumienia (lub ewentualnie istota ograniczen wynikajaca z klauzuli
moze by¢ w umowie przewidziana).

Wyjatki od zasady ustanowionej w ustawie o gwarancjach wolnosci sumie-
nia i wyznania przewidziane zostaly tylko dwa - w tzw. ustawach medycznych
odnoszacych sie do lekarzy oraz pielegniarek i potoznych. I tylko te osoby moga
sie - de lege lata - powotywal na klauzule sumienia w zakresie przez stosowne
przepisy wyznaczone.

Zasadnos¢ klauzuli sumienia ocenié nalezy odrebnie w przypadku ge-
neralnej klauzuli, jak i klauzuli sumienia ,medycznej’. Ocena w pierwszym
zakresie potraktowana by¢ moze badz jako krytyka zasadnosci istniejacej
takiej klauzuli generalnej (dla zwolennikéw koncepcji limitacyjnej przepisu
art. 39 u.zl), badz jako krytyka postulatow rozszerzenia podmiotowego klau-
zuli generalnej (dla zwolennikéw ujecia art. 39 u.zl. jako przepisu o charakte-
Ize gwarancyjnym).

Krytyka zasadnosci klauzuli generalnej odnosi sie do czterech zasadni-
czych kwestii: 1) catkowitego braku okreslonosci sumienia, jego cech, a nawet
autentycznosci; 2) podmiotowego i przedmiotowego zakresu klauzuli sumienia;
3) niestabilnosci systemu prawnego oraz 4) dyskryminacji osob trzecich, ktérych
dotykaja konsekwencje klauzuli sumienia jako wspétuczestnikow obrotu.

Nalezy przede wszystkim zada¢ pytanie: czy sumienie jest zawsze dobre? Czy
cztowiek wyrzadzajacy krzywde w imie jakichs swoich pogladéw dziata wbrew
sumieniu (,bez sumienia”), czy ma zle (zle uksztaltowane) sumienie? Czy taka
osoba moze powolywac sie na klauzule sumienia? A warto wiedzie¢, ze w publi-
kacjach katolickich wyrdznia sie 20 rodzajéw sumienia, przy czym istotne moga
by¢ m.in. prawdziwe sumienie, falszywe sumienie, zawiklane sumienie”.

7 Sumienie mozna skategoryzowac na przynajmniej 20 sposobow. Dzielimy je na: 1) przed-
pozytywny, nakazuje je czyni¢, a jesli negatywny - zakazuje; 2) pouczynkowe - aktywuje si¢
po dokonaniu danego dzialania; s3 to tzw. wyrzuty sumienia przykre, ¢dy czynnos¢ byla zta
(sumienie zte, nieczyste, niespokojne), oraz dajace pokdj i rados¢, gdy byta dobra (sumienie
dobre, czyste, spokojne); 3) ogblne (prasumienie) — wrodzony sposob dziatania intelektu,
zachecajacy do czynienia dobra i unikania zla; 4) szczegolowe - zastosowanie sumienia
ogdlnego do konkretnych przypadkéw; 5) prawdziwe - takie, ktorego osad jest zgodny z rze-
czywistoscig, jest obiektywny; 6) fatszywe (bledne) - takie, ktorego osad jest sprzeczny z obiek-
tywnym porzadkiem rzeczy, ktére czynnosé zlg rozeznaje jako dobra; zazwyczaj przyczyna
rozmijania sie z rzeczywistoscig jest ignorancja; 7) falszywe niepokonalnie - gdy bledne

Problem klauzuli sumienia

241



VI. Znaczenie, rola i cechy prawa karnego w systemie prawnym

242

Ksigdz Marek Kluz twierdzi, ze aby sumienie mogto aprobowac te wybory,
ktore sg dobre, a potepiac te, ktore sg zte, oraz podejmowaé twodrcze i rozwojo-
we decyzje, musi by¢ poddane statej formacji. Sumienie, ktore sie nie rozwija,
nie ksztaltuje prawidlowo, marnieje i zatraca sie¢, a wraz z nim regresji ulega
posiadajacy je podmiot. Sumienie, ktére formowane bywa wedtug falszywych
norm, wypacza swoje dzialanie, co w konsekwencji prowadzi do rozbicia oso-
bowosciowego podmiotu, ktéry z takim sumieniem dziata®s. Z tej wypowiedzi
wynika, ze podtozem prawego sumienia s3 prawdziwe i prawe normy (prawo
naturalne?). To za$ oznaczaloby, Ze istota sumienia jest zgodnos¢ postepo-
wania z normami, ktdre uznajemy za prawe i sluszne, sprawiedliwie itp. Kto
mialby oceniaé stuszno$¢ norm ksztattujacych sumienie i - co wazniejsze -
na podstawie jakich kryteriéw? Czy mozna oceniaé prawo naturalne, ktdre
samo miatoby by¢ probierzem prawa stanowionego i przyczyng uzasadniajaca
jego zlamanie?

Ponadto - poza wszystkim - nalezy sie obawia¢, ze w Polsce mielibySmy
trudnos¢ zaakceptowania innego systemu moralnego, nawet jesli bytby oparty
na zasadach religijnych lub z religia zwigzanych, ale religii niechrzescijanskie;.
Przyktadowo, jak ocenic zachowanie lekarza mezczyzny, ktéry odmawia leczenia

sumienie jest pewne, gdy nawet nie dopuszcza sie mysli, ze moze by¢ inaczej; 8) falszywe
pokonalnie - gdy bledne sumienie dopuszcza watpliwosci, brakuje jednak zaangazowania
w poszukiwanie obiektywnego stanu rzeczy; 9) przewrotne - bardziej lub mniej swiadomie
usprawiedliwia zlo, bagatelizuje dazenie do prawdy; 10) pewne - brak watpliwosci co do do-
bra danego czynu (tylko majac do czynienia z takim sumieniem, mozna dziata¢ moralnie);
11) watpliwe - wystepuja pewne watpliwosci przy rozeznaniu; 12) zawiklane - brak zdolno-
Sci do rozstrzygniecia o dobru badz ztu danego aktu, przeswiadczenie, ze zaden wybdr nie
bedzie dobry; 13) autonomiczne - skupione na wlasnym ego, ktére czyni najwyzsza war-
toscia; 14) szerokie - gdy ciezkiej materii grzechu i zta nie traktuje sie powaznie; 15) ciasne
(skrupulatne) - grzechy lekkie uwaza za ciezkie, doszukuje sie zta tam, gdzie go nie ma;
16) gtuche (nieczule, przytepione) - czesta kontynuacja sumienia szerokiego, w ogéle nie do-
strzega grzechu; 17) sytuacyjne - przy rozeznaniu koncentruje sie na aktualnych okolicznos-
ciach, nie uwzgledniajac przyczyn i skutkéw; 18) delikatne - lagodna wersja skrupulatnego,
obawia sie o dobre rozeznanie wagi przewinienia; 19) przytepione - nie robi adekwatnych
lub zadnych wyrzutéw po popelnieniu ciezkiego grzechu; 20) faryzejskie - laczy w sobie
elementy sumienia szerokiego i ciasnego, wystepuje, gdy ktos bardziej niz przykazaniami
(szczegdlnie mitosci blizniego) przejmuje sie samymi zewnetrznymi praktykami religijnymi
i stawia wieksze wymagania bliznim niz sobie, https://stacja7.pl/wiara/20-rodzajow-sumienia/
(dostep: 28.04.2024).

98 M. Kluz, Sumienie wykladniq moralnosci czlowieka w nauczaniu biskupa tarnowskiego Jerzego
Ablewicza (1962-1990), ,Tarnowskie Studia Teologiczne” 2013, t. 32, nr 1, 5. 53-54.



kobiety, gdyz musialby jej dotknaé, poprosi¢ o rozebranie, lub zachowanie le-
karki, ktéra odmawia leczenia mezczyzny'.

Trudno sie wiec nie zgodzi¢ z pogladem PAN, ze niedookreslonos¢ pojecia
sumienia stwarza pokuse interpretowania kazdego intensywnie zZywionego
przez jednostke pogladu jako dyktowanego nakazami jej sumienia. Komitet
Bioetyki zwraca uwage, Ze ani intensywnos¢ czyjegos przekonania o stuszno-
Sci wlasnego pogladu, ani gorliwos¢ w jego gloszeniu same w sobie nie stano-
wig dostatecznej racji dla dzialania w imie tego pogladu, w szczegdlnosci, gdy
dzialanie takie wywotuje negatywne skutki po stronie innych oséb, prowadzi
do ograniczenia lub naruszenia ich praw?°°.

Kolejna watpliwos¢ dotyczy samej mozliwosci badania rodzaju i stopnia
uksztattowania sumienia. W pi$miennictwie wskazuje sie, Ze ocenie nie pod-
lega de lege lata motywacja etyczna powolania sie na klauzule sumienia, gdyz
uznaje si¢ ja za suwerenng?®’. Jak daleko zatem siega nasza spoteczna akceptacja
dla odmiennych wzorcéw zachowania motywowanych okreslonymi pogladami,
a przy tym bez zadawania jakichkolwiek pytan?

Klauzula sumienia budzi tez ogromne watpliwosci co do jej zakresu przed-
miotowego. Pamietajjc jeszcze catkiem niedawny lek spoteczny i niemal kazdego
z nas z osobna zwigzany z pandemia SARS-CoV-2 (2020-2021), zapyta¢ mozna,
czy medyczna klauzula sumienia de lede lata pozwalata na odmowe wykonania
szczepienia przeciwko koronawirusom ze wzgledu na fakt, ze wszystkie dostep-
ne szczepionki wykorzystywaty linie komérkows abortowanego kilkadziesiat lat

199 AL Padel, P. Rodriguez del Pozo, Muslim patients and cross-gender interactions in medici-
ne: an Islamic bioethical perspective, ,Journal of Medical Ethics” 2011, vol. 37, no. 1, s. 40-44.
Por. tez przykladowo ,Podczas choroby wiele rodzin muzulmanskich stara sie, aby kobie-
ty (lekarki, pielegniarki) zajmowaly sie leczeniem kobiet i opieka nad nimi, a mezczyzni
(lekarze, pielegniarze) leczeniem mezczyzn i opieka nad mezczyznami, cho¢ nie jest to ko-
nieczne ze wzgledow religijnych. W trakcie badania muzulmanie (zwlaszcza kobiety) staraja
sie nie odkrywaé swojego ciala. Zalecane jest, aby podczas badania i zabiegéw medycznych
wykonywanych u kobiety muzulmanki asystowal temu kto$ z jej rodziny lub, o ile jest to
niemozliwe, inna kobieta”, zob. J.J. Pruszynski, J. Putz, D. Cianciara, Uwarunkowania religij-
ne i kulturowe potrzeb muzulmanéw podczas zdrowia i choroby, ,Hygeia Public Health” 2013,
nr 48 (1), s. 108-114.

200 Stanowisko Komitetu Bioetyki przy Prezydium PAN nr 4/2013 z dnia 12 listopada 2013 r.
w sprawie tzw. klauzuli sumienia, https://bioetyka.pan.pl/images/stories/Pliki/Stanowisko%20
KB%20nr%204-2013.pdf (dostep: 28.04.2024).

20t W, Zalewski, Klauzula sumienia w prawie polskim, w: O. Nawrot, Klauzula sumienia w pan-

stwie prawa, Sopot 2015, s. 63.

Problem klauzuli sumienia

243


https://bioetyka.pan.pl/images/stories/Pliki/Stanowisko%20KB%20nr%204-2013.pdf
https://bioetyka.pan.pl/images/stories/Pliki/Stanowisko%20KB%20nr%204-2013.pdf

VI. Znaczenie, rola i cechy prawa karnego w systemie prawnym

244

temu plodu** (stad wiele 0s6b odmawiato zaszczepienia si¢), majac na uwadze
fakt, ze art. 30 u.zl. nie miat jednak zastosowania.

W mysl art. 39 u.zl. klauzula sumienia odnosi sie wytgcznie do powstrzyma-
nia sie od wykonania $wiadczen zdrowotnych. Oznacza to, Ze nawet najbardziej
prawe przekonania lekarza nie uprawniajg go do podjecia dziatan, gdy ustawa
tego zakazuje. Gdyby jednak przyjac stanowisko zwolennikéw limitacyjnego
charakteru art. 39 u.zl, to oznacza, ze zakres przedmiotowy nie jest ograni-
czony do zaniechan i dopuszcza tez dziatania (poza szczegolnie uregulowa-
nymi stuzbami medycznymi). Stad pytanie - czy przymusowe pozostawienie
w szpitalu kobiety z tzw. cigzg zagrozong moze by¢ usprawiedliwione klauzula
sumienia? Lekarz, pielegniarka i potozna takiej decyzji podjac nie moga, ale
kazda inna osoba moze uwiezi¢ ciezarng do momentu porodu, powotujac sie
na klauzule sumienia.

Uznanie limitacyjnego charakteru klauzuli sumienia oznacza, ze nie ma
zadnego ograniczenia przedmiotowego ani co do podejmowanych zachowan
(dziatania i zaniechania réznego rodzaju), ani rangi i znaczenia reguty moralnej,
na ktérg uprawniony sie powotuje, ani proporgji kolizyjnych débr, nie ma tez
obowigzku poszukiwania rozwigzan alternatywnych - swoistej subsydiarnosci
powolywania sie na klauzule sumienia. Nie tylko daje to catkowitg swobode
w ocenie mozliwosci czy nawet koniecznosci zachowania przez samego upraw-
nionego, ale tez praktycznie uniemozliwia racjonalng i gwarancyjng kontrole
dokonang przez sad wobec catkowitego braku kryteriéw oceny.

Ostatecznie mam tez przekonanie (ale tylko przekonanie), ze wielu apologe-
téw klauzuli sumienia postrzega to zagadnienie w do$¢ waskim obszarze ochro-
ny zycia nienarodzonego (ewentualnie innych tzw. sytuacji granicznych®°3) -
poprzez odmowe dokonania aborcji przez lekarza aprobujgcego katolickie na-
uczanie o Swietosci zycia. Przy nieco szerszym spojrzeniu chodzi o legalizacje
postepowania, niezaleznie od stanu prawnego, zgodnego jednak z zasadami,
i reguly okreslonego wyznania religijnego. Brak jest natomiast refleksji na te-
mat wolnosci sumienia i klauzuli ograniczajacej odpowiedzialnos¢ w przypad-

202 O watpliwosciach z tym zwiazanych i oficjalnym stanowisku Kosciota katolickiego
zob. K.P. Jaworski, Moralna ocena stosowania niektorych szczepionek przeciw COVID-19
w Swietle personalizmu chrzescijariskiego, ,Teologia i Czlowiek. Kwartalnik Wydziatu Teolo-
gicznego UMK 2021, nr 53, s. 9-27.

203 W piSmiennictwie powtarza sie ta sama lista przypadkow, w ktorych moze by¢ rozpoznawa-
na kwestia klauzuli sumienia, por. przykladowo W. Zalewski, Klauzula sumienia w prawie
polskim..., s. 64 i przywolana literatura.



ku religii lub doktryny catkowicie sprzecznej z ,naszym” porzadkiem prawnym

i ,naszymi” zasadami moralnymi.

Niepokdj oczywiscie budzi takze zakres podmiotowy. De lege lata jedno jest

pewne - przedstawiciele okreslonych zawodéw medycznych maja uprawnienia

powolywania sie na klauzule sumienia. To oznacza, ze oceniana bedzie kaz-

dorazowo przez sad sama mozliwos¢ powolania sie na integralno$¢ moralng

przy naruszeniu przepiséw przez innych dorostych cztonkéw spoleczenstwa.

Czy jednak urzednik moze odmoéwic pracy w okreslony (Swiateczny) dzien, czy

kelnerka moze odmoéwi¢ podania potrawy miesnej w Wielki Piatek, czy na-

uczyciel moze odméwié uczenia o teorii ewolucji itd.?

Przywotaé przyktadowo nalezy rote slubowania sedziowskiego, ktora brzmi:

,Slubuje uroczyscie jako sedzia sadu powszechnego stuzy¢ wiernie Rzeczy-

pospolitej Polskiej, sta¢ na strazy prawa, obowiazki sedziego wypelnia¢ sumien-

nie, sprawiedliwos¢ wymierzaé zgodnie z przepisami prawa, bezstronnie wedtug

mego sumienia, dochowaé tajemnicy panstwowej i stuzbowej, a w postepowa-

niu kierowac sie zasadami godnosci i uczciwosci”. Sktadajacy slubowanie moze

dodaé na koncu zwrot: ,Tak mi dopoméz Bog"2°4. Powyzsze pozwala stwierdzid,

ze watpliwosci, czy sedzia moze réwniez - via art. 53 Konstytucji - powota’

sie na klauzule sumienia, powinny by¢ usuniete wobec normatywnego przy-

wolania kategorii sumienia sedziego. Jak to powinno wyglada¢ w praktyce?

Sedzia wyznania rzymskokatolickiego rozpoznajacy sprawy cywilne bedzie

oddalat powddztwa o rozwdd czy moze wylaczal sie od orzekania w konkretnej

sprawie??*s Zdaniem Grzegorza Maronia podczas wykonywania obowigzkow

zawodowych sedzia jest w pierwszej kolejnosci funkcjonariuszem publicznym,

dlatego znajduje si¢ wsrod adresatow zasady neutralnosci (bezstronnosci) reli-

gijnej wladz publicznych czy zasady swieckosci (laickosci) panstwa. W zwigzku

204 Art. 66 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. prawo o ustroju sadéw powszechnych, Dz.U. 2001,

205

nr 98, poz. 1070 ze zm.

Wiecej zob. S. Mazurkiewicz, Klauzula sumienia sedziego? Analiza z zakresu filozofii politycz-
nej, filozofii prawa oraz prawa pozytywnego, w: Prawo i polityka w sferze publicznej. Perspek-
tywa zewnetrzna, red. P. Jablonski, J. Kaczor, M. Pichlak, Wroctaw 2018, s. 95-110. Réwniez:
J. Zajadlo, Sumienie sedziego, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2017, R. 79, z. 4,
s. 31-41, ktéry przypomina stynne zdanie G. Radbrucha: ,Gardzimy kaplanem, ktéry gto-
si kazanie wbrew swoim przekonaniom, ale szanujemy sedziego, ktéry w swojej wiernosci
ustawie nie daje sie zwie$¢ swojemu odmiennemu poczuciu prawa’. Autor jest przy tym
przekonany, ze w sumieniu sedziego chodzi w mniejszym stopniu o wiernos¢ wlasnym
indywidualnym pogladom, daleko bardziej - o wiernos¢ wartosciom lezacym u podstaw
demokratycznego panstwa prawa.
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z tym nalezy - w opinii autora - przyjaé, ze zasadniczo zabronione s3 mu na
sali rozpraw akty religijnej autoidentyfikacji®.

Dodac¢ nalezy, ze uyyjmowanie klauzuli sumienia regulowanej ustawowo jako
gwarandji jej istnienia i wytyczenia zakresu tylko odrobine upraszcza sytuacje.
Pojawia sie bowiem pytanie, na jakiej podstawie przedstawiciele wytacznie okres-
lonych zawodéw sg uprawnieni do korzystania z klauzuli sumienia. I jak or-
ganizowac Zycie spoleczne (dostepnos¢ do wszystkich ustug), gdy uprawnienia
otrzymaja urzednicy, nauczyciele, piekarze? Pojawiajg sie przeciez propozycje
podmiotowego rozszerzenia uprawnienia zwigzanego z klauzulg sumienia na
zawody nieobecne dotychczas w publicznej debacie - psychoterapeuty, pracow-
nika socjalnego oraz urzednika stanu cywilnego®°’.

Wszystkie przywotane powyzej watpliwosci ksztattuja kolejne - daleko
powazniejsze - zastrzezenie. Kazda klauzula sumienia (generalnie czy indy-
widualnie okreslona) budzi niepokéj z powodu tworzenia niedookreslonych
i praktycznie niepoliczalnych wyjatkéw w calym systemie prawnym, ktorych
podlozem jest swiatopoglad.

Wrtodzimierz Wrébel pisze, ze w przypadkach, ¢dy dochodzi do kolidowa-
nia wartosci (sam autor wymienia te, ktore odnosza sie bezposrednio do po-
zbawienia/ratowania zycia), ustawodawca niekiedy sam decyduje o sposobie
dokonania wyboru miedzy tymi warto$ciami, co moze prowadzi¢ do sytuacji,
gdy adresaci norm prawnych, chcgc pozostaé w zgodzie z regulacjami prawny-
mi, musza podejmowac dzialania (lub zaniechania) sprzeczne z wyznawanym
systemem wartosci?®®, Prawda jest jednak taka, ze kazda typizacja stanowi
rozstrzygniecie przez ustawodawce kolizji dobr, poniewaz kazda typizacja sta-
nowi ograniczenie wolnosci potencjalnego sprawcy. Wydaje sie, ze niemal do

206 G, Maron, Prawne aspekty podejmowania ekspresji religijnej na Sali rozpraw, ,Consilium Turi-
dicum. Wydanie specjalne: Nowe Szaty Cesarza’ 2023, s. 102.

207 A. Bartoszek, Obrona klauzuli sumienia w kontekscie wspélczesnych tendencji przeciwnych Zyciu,
+Roczniki Teologii Moralnej" 2010, t. 2 (57), s. 125. Co ciekawe, apelujac o klauzule sumienia
dla urzednika stanu cywilnego, autor przywoluje ja w kontekscie tendencji do legalizacji
zwigzkéw homoseksualnych. Zastanawia to narzucone ograniczenie przedmiotowe, co jest
sprzeczne z idea klauzuli sumienia. Przeciez urzednik USC moze uznad, ze sprzeczne z jego
poczuciem narodowosci jest zawieranie malzenstw z obcokrajowcami, albo - jako wyznaw-
ca religii rzymskokatolickiej - nie chce braé ,wspétudzialu w niesprawiedliwosci” - odma-
wia udzielenia $lubu ochrzczonym katolikom, jako Ze Koscidl i wiara nie uznaja slubow
cywilnych.

208 W, Wrdbel, Problem klauzuli sumienia w prawie polskim..., s. 25.



kazdej z nich mozna skonstruowa¢ przyklad potencjalnej klauzuli sumienia.
A przeciez ustawodawca przewidzial sytuacje atypowe (kontratypy) i anormal-
ne sytuacje motywacyjne (ekskulpanty), dajac mozliwo$¢ innego rozstrzygania
kolizji lub mozliwos¢ uwzglednienia takiej sytuacji w ocenie prawnokarne;j.
Uznajac generalny charakter klauzuli sumienia, akceptujemy fakt, ze poten-
cjalnie kazda sytuacja staje sie podglebiem koniecznosci lub mozliwosci przy-
wotania klauzuli sumienia. A wyjasnienia podejrzanych i oskarzonych, uzasad-
niajacych popelnienie konkretnego przestepstwa, sa znakomitg podpowiedzia.
Z kolei wprowadzajac nowe grupy spoteczne uprawnione do powolywania sie
na klauzule sumienia, poszerzamy zakres ,nieobowigzujacych” w indywidual-
nych przypadkach przepiséw prawnokarnych.

Trudno sie zatem zgodzi¢ ze stanowiskiem M. Skwarzynskiego, ktory
twierdzi: ,Kazdy powinien mie¢ mozliwos$¢ kierowania sie swoim sumieniem
czy religia i by¢ w tym konsekwentnym. Co wiecej, prawo pozytywne nie zdota
wszystkiego uregulowac i zdecydowanie korzystniejsze jest, by w takiej sytua-
¢ji mozliwe bylo odwotanie si¢ do przekonan wynikajacych z przyjetego upo-
rzagdkowanego systemu wartosci. Mozliwos¢ taka zdecydowanie bardziej chro-
ni spoleczenstwo demokratyczne przed realizacjg paremii summa ius summa
iniuria, bo na jakie kryterium moze powotac sie¢ organ stosujacy prawo w takiej
sytuacji, jak nie na sumienie. Brak klauzuli sumienia moze oznaczaé zwol-
nienie z odpowiedzialnosci organu, ktory bedzie stosowat prawo pozytywne
Slepo i bezrefleksyjnie, co w prosty sposéb moze doprowadzi¢ do stosowania
niestusznego prawa. Nie bez znaczenia jest takze argument o poziomie oraz
liczbie aktow prawnych”®. Jest wrecz przeciwnie - stanowisko autora oznacza
catkowita niestabilno$¢ prawa. W obecnym porzadku prawnym (moze nieco
ostabionym), przy pewnej kontroli np. ETPCz, ryzyko summa iniuria jest zdecy-
dowanie mniejsze niz w przypadku arbitralnych decyzji urzednikéw, sklepikarzy,
terapeutéw, tworczo stosujgcych prawo interpretowane wedtug ich wlasnych
przekonan. Indywidualne ,zwalnianie si¢” z przestrzegania prawa z pewnoscig
nie jest cechg panstwa demokratycznego.

Zadziwia zatem przywolywanie zdania: ,Medycyna oparta na prawie, a nie
na sumieniu, moze niezauwazalnie stac sie elementem dziatania systemu
totalitarnego’°. To sumienie narodu, pozwalajgce na przetamanie prawa,

209 M. Skwarzynski, Sprzeciw sumienia w europejskim i krajowym systemie..., s. 9-26.

20 J, Pawlikowski, Prawo do wyrazania sprzeciwu sumienia przez personel medyczny — problemy
etyczno-prawne, ,Prawo i Medycyna’ 2009, nr 3, s. 41, cyt. za: A. Bartoszek, Obrona klauzuli
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pomoze doprowadzi¢ (i doprowadzalto) do najwigkszych tragedii. Latwiej po-
nadto zmieni¢ zte prawo, niz zmienia¢ sumienia ztych ludzi.

Brak stabilnosci prawa, jego ograniczone dziatanie na podstawie - podkresl-
my - indywidualnych decyzji poszczegdlnych oséb, ktore w imie wlasnej moral-
nosci zwalniajg sie z jego przestrzegania, oznacza dyskryminacje tych, ktorych
okreslone dobra miaty by¢ chronione przez przepis niezgodny z zapatrywaniem
uprawnionego. Stusznie sedzia Stanistaw Biernat, w zdaniu odrebnym do wy-
roku TK z 7 pazdziernika 2015 r. (K 12/14), stwierdza, ze ,Twierdzenie Trybu-
natuy, ze obowigzek podejmowania dziatan sprzecznych z sumieniem lekarzy
oznaczalby »przedmiotowe potraktowanie« lekarzy, jest o tyle zaskakujace, ze
w istocie to pacjenci sg traktowani przedmiotowo ze wzgledu na pominiecie
przystugujacych im praw”". Klauzula sumienia dyskryminuje tych wszyst-
kich odbiorcéw prawnie zagwarantowanych ustug i bezpieczenstwa, ktorzy
ze wzgledu na swoje cechy (poglady, wyznanie, tozsamos¢ w wielu obszarach)
nie pasujg do ogladu moralnego swiata dostarczyciela ustug i bezpieczenstwa.
Klauzula sumienia juz teraz tworzy getta prawne w zakresie dostepnosci
do aborgji, sterylizacji, zabiegéw in vitro, a w przysztosci beda to uczniowie ro-
dzicéw uznajacych osiggniecia nauki (np. teori¢ Darwina), klientow chcacych
w Wielki Piatek zjes¢ positek miesny.

Wszystkie wskazane powyzej krytyczne oceny prowadzg do jednego tylko
wniosku: w porzadku prawnym demokratycznego panstwa nie powinno by¢
klauzuli sumienia. W moim przekonaniu stuszne jest stanowisko ustrojo-
dawcy, ktéry instrument taki przewidziat tylko dla Zotnierzy, dodajmy, Ze chodzi
o sytuacje obligatoryjnej stuzby wojskowej. Uzasadnieniem takiego podejscia
jest whasnie obligatoryjnosc. To bowiem powszechna obowigzkowa stuzba woj-
skowa (zwlaszcza w czasie konfliktu zbrojnego) kreuje przestrzen (faktyczna
i prawna), gdzie rzeczywiscie cztowiek jest zmuszany do zachowan sprzecznych
z wlasnym sumieniem. Kazda inna osoba moze natomiast zachowac integral-
nos$¢ moralng bez naruszania prawa - nie podejmujac okreslonej pracy, zawodu,
odchodzac z pracy*? zmieniajac specjalizacje. W wojsku jest to niemozliwe.

sumienia w kontekscie wspélczesnych tendencji przeciwnych zyciu, ,Roczniki Teologii Moralnej’
2010, t. 2 (57), s. 116.

2t DzU. 2015, poz. 1633.

22 Komitet Bioetyki uwaza, ze studenci i przedstawiciele zawodéw medycznych, juz na etapie
wyboru zawodu czy Sciezki specjalizacyjnej, powinni by¢ informowani o tym, ze wykonywanie



Ponadto, w moim przekonaniu, do prawnokarnej oceny wszystkich sytua-
¢ji konfliktu sumienia z wymogami prawa wystarczy ,zwykly” stan wyzszej
koniecznosci, skoro uznajemy, ze wolnos$¢ sumienia jest wartoscig podlegajaca
ochronie, moze zatem podlega¢ bilansowaniu/konfrontowaniu z innymi dobra-
mi. Mam $wiadomos¢, ze zasada subsydiarnosci tej instytucji i realna mozli-
wos¢ unikniecia przekraczania prawa czynig mozliwos¢ zastosowania przepisu
art. 26 k k. rzeczywiscie absolutnie wyjatkows, co tylko sprzyja stabilnosci prawa.
Przepis ten bowiem mialtby zastosowanie w sytuacjach nadzwyczajnych, nie-
jako przymusowych - np. nagle powierzenie obowigzkéw wychodzacych poza
wybrang specjalizacj¢ czy zawéd. Odmowa wykonania (realizujaca znamiona
okreslonego typu czynu zabronionego) moze by¢ oceniana wlasnie na plaszczyz-
nie art. 26 kk, przy wszystkich konsekwencjach z tego wynikajacych. Takie roz-
wigzanie ma i te zalete, Ze pozwoli warto$ciowal kazda sytuacje indywidualnie,
badajac rzeczywiste intencje, zapobiegajac w ten sposéb naduzyciom prawa.

Na tej samej zasadzie de facto moglaby by¢ oceniana sytuacja zolnierza
w przypadku obowigzkowej stuzby wojskowej. Jej obowigzkowy charakter po-
woduje, ze jest to jedyna grupa osob, ktéra rzeczywiscie pozbawiona jest swo-
body wyboru podczas wykonywaniu powierzonych obowigzkéw. Zasadniczo do
zwolnienia z odpowiedzialnosci powinien wystarczy¢ art. 26 kk, jako Ze nie
zostaje naruszona zasada subsydiarnosci. Koniecznos¢ wywazenia, zbilansowa-
nia dwoch tak abstrakcyjnych wartosci jak wolnos¢é sumienia i obowigzek obro-
ny kraju moglaby jednak prowadzi¢ do réznorodnych rozstrzygnieé sagdowych,
oceniajacych odmowe stuzby. Pierwotna legalnos¢ klauzuli sumienia zotnierzy
jest rozwigzaniem bardziej adekwatnym. Dla przypadku obowigzkowej stuzby
wojskowej (i tylko wtedy) prawodawca powinien zatem przewidzie¢ mozliwos¢
zamiany tej stuzby, uprawniajac do odmowy jej wykonania w charakterze zbroj-
nym (jak to zreszta sie dzieje)*s.

danej profesji medycznej moze sie wigzaé z koniecznoscia podjecia w sytuacji naglej dzia-
tania, ktére uznaja oni za moralnie niedopuszczalne. Lekarz, pielegniarka i potozna musza
mie¢ $wiadomo$¢, ze sa gwarantami zdrowia i Zycia pacjenta, i ciazacy na nich obowiazek
gwarancyjny jest nadrzedny wobec ich osobistego $wiatopogladu, zob. Stanowisko Komi-
tetu Bioetyki przy Prezydium PAN nr 4/2013 z dnia 12 listopada 2013 roku w sprawie
tzw. klauzuli sumienia, https://bioetyka.pan.pl/images/stories/Pliki/Stanowisko%20KB%20
nr%204-2013.pdf (dostep: 28.04.2024).

23 Tak tez stwierdzal w ramach badania raportu Maroka w 2004 r. Komitet Praw Czlowieka,

uznajag, ze ,Panstwo strona musi w pelni uznac prawo do sprzeciwu sumienia w hipotezie,
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Zdaniem ks. Antoniego Bartoszka lek przed klauzulg sumienia wynika
z tego, ze posrednio wskazuje ona na obecno$¢ prawa naturalnego, do ktére-
go dystansuja sie pozytywisci prawni*4. Podkresli¢ zatem nalezy, ze krytyka
instytucji klauzuli sumienia to nie lek, a sprzeciw, i nie wobec prawa na-
turalnego (jesli ktos w nie wierzy), ale wobec naruszenia gwarancyjnosci
i pewnosci prawa - do tego kosztem praw i wolnosci innych oséb. (Po-
wszechna) klauzula sumienia to autonomiczne ustanawianie prawa tylko
dla siebie, bez liczenia sie z dobrem innych istot.

Paternalizm a prawo do samostanowienia

Efekty podobne do moralizmu prawa wywotuje inne ,zjawisko legislacyjne”,
ktére czasem razem z nim wspolwystepuje, a czasem trudno w rzeczywistosci

ustalié, o ktore z nich chodzi. Mowa o paternalizmie prawa. Pojecie paternali-
zmu przybliza Artur Preisner. Pisze on, ze paternalizm powszechnie jest wy-
wodzony ze $redniowiecznego pojecia patriarchalizmu, co literalnie oznacza-
to ,wtadze ojca’, i pochodzi ze zbitki dwoéch greckich stow: matip (ojciec) oraz

Gipyo (rzadze). Ta ,ojcowska” analogia zostata w okresie pozniejszym wykorzy-
stana, by usprawiedliwi¢ przywileje feudalnej elity rzadzacej wobec rzadzonych.
Jeden z gtéwnych ,ideologow” tego kierunku myslenia Robert Filmer utrzy-
mywal, ze monarcha ma wladze nad swoimi ludzmi wtasnie tak, jak ojciec ma
wplyw na swoje dzieci. Artur Preisner przywotuje prace R. Filmera - Patriarcha,
lub przyrodzona wladza monarsza (Patriarcha, or the Natural Power of Kings)

z okoto 1630 roku, w ktorej rodowdd krolow wywodzony zostat od Adama
i biblijnych patriarchéw, co miato udowodni¢, ze skoro wladcy sa potomkami
Adama, praojca wszystkich ludzi, to sg jednoczesnie rodzicami dla swoich pod-
danych i maja wobec nich wrodzone prawa rodzicielskie*s (in loco parentis*®).

gdy stuzba wojskowa jest obowigzkowa’, cyt. za: K. Orzeszyna, Klauzula sumienia jako gwa-
rangja realizacji prawa do wolnosci sumienia, ,Medyczna Wokanda” 2017, nur 9, s. 21.

214 A, Bartoszek, Obrona klauzuli sumienia..., s. 115.

#5 A, Preisner, Paternalizm a wolnos¢, w: Aktualne wyzwania ochrony wolnosci i praw jednostki.
Prace uczniéw i wspétpracownikéw dedykowane Profesorowi Banaszakowi, red. M. Jablonski,
S. Jarosz-Zukowska, Wroclaw 2014, s. 50-53.

26 M. Budyn-Kulik, Prawnokarna problematyka kazirodztwa w ujeciu paternalistycznym, ,Woj-
skowy Przeglad Prawniczy” 2012, nr 1-2, s. 60.



Dalej A. Presiner konstatuje, ze paternalizm jest trudny do zdefiniowania,
a w piSmiennictwie naukowym, szczegélnie filozoficznym i socjologicznym,
istnieje olbrzymia rozmaitos¢ definicji*7. Zdaniem autora w najwiekszym
uproszczeniu mozna okresli¢ to zjawisko jako uprawnienie do interwencji (za-
bezpieczonej przymusem panstwowym) w sfere sSwiadomych zachowan oséb
obdarzonych pelnia praw w celu zapobiezenia dziataniom (tychze oséb), ktore
moga im samym wyrzadzi¢ szkode (krzywde, zto). Inaczej méwiac, niektoére
jednostki lub grupy spoteczne winny by¢ kontrolowane, ochraniane i kierowa-
ne przez inne osoby lub grupy, poniewaz nie sg wystarczajaco kompetentne
do kierowania wlasnym postepowaniem. Jak wskazuje A. Preisner, ta proba
definicji zawiera dwa zasadnicze komponenty, mianowicie (1) represji (2) na-
kierowanej na zapobiezenie ,samoskrzywdzeniu”. Autor ostatecznie formu-
je propozycje modyfikacji elementéw ksztaltujacych pojecie paternalizmu -
,(1) ingerencje w autonomie jednostki (2) w celu powstrzymania jej przed za-
chowaniami, ktorych skutkéw - jak sie wydaje - nie umie ona przewidzie¢ albo
w celu zapewnienia jej okreslonych korzysci"8,

Warto tez, tytulem wstepnych uwag ogdlnych, przywotaé za A. Preisnerem
uzasadnienia paternalizmu prawnego. Zasadniczo mozna wskazac trzy gtow-
ne argumenty. Przede wszystkim podnosi sie, ze obywatele nie s3 w stanie
samodzielnie rozpoznac swojego rzeczywistego dobra; niektérzy dziataja pod
wplywem emocji, impulséw, doraznych korzysci, wykazujg stabos¢ woli czy
charakteru. Kolejna argdumentacja opiera sie na pojeciu zgody, ale dos¢ specy-
ficznie ujmowanej - zgody blankietowej, udzielanej przy wyborach do parla-
mentu, stanowigcego pdzniej prawo. Inni przekonujg, ze paternalizm w istocie
zmierza do ochrony, a nie ograniczania wolnosci - zakazy dotycza zachowan
unicestwiajacych wolnos$é*® (np. zakaz spozywania alkoholu pozwala uniknaé
probleméw z uzaleznieniem). Pewna zbiorcza kategoria uzasadniajaca pater-
nalizm jest ponadto kwestionowanie wolnosci poprzez wskazanie, ze w danej
sytuacji cztowiek nie jest wolny, np. proszac o eutanazje, robi to nieswiadomie,
lub deprecjonowanie tej wolnosci, jak czyni to ks. Stawomir Zawada, oceniajac

27 Rozbrajajgco paternalizm scharakteryzowata M. Budyn-Kulik, piszac, ze jest to termin
powszechnie rozumiany jako uszczesliwianie kogos wbrew jego woli, zob. M. Budyn-Kulik,
Prawnokarna problematyka kazirodztwa..., s. 59.

28 A, Preisner, Paternalizm a wolnosé.., s. 56.

29 Tamze, s. 59-01.
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,dobrodziejstwo” dobrej $mierci jako oparte na sofizmacie??°. Wydaje sie, ze do
tej kategorii mozna zaliczy¢ stanowisko Luciena Israéla, twierdzacego, ze argu-
ment godnosci umierania ma jeden cel - nieSwiadomy - ochrone wygody tych,
ktoérzy dalej zyja**. Marek Derlatka z kolei uwaza, ze ,Subiektywnie oceniane
dobro jednostki nie moze naruszaé dobra ogbtu spoteczenstwa. Powotywanie
sie na zasade wolnosci wyboru w skrajnej wersji, az do samounicestwienia,
jest niezgodne z dominujacym pogladem wiekszosci spoleczenstwa uznaja-
cym potrzebe ochrony Zycia i zdrowia. Odmawianie panstwu kompetencji od-
nosnie do zapewnienia tej ochrony jest sprzeczne z podstawowg funkejg pan-
stwa, ktorego wszystkie zadania sg pochodng zasady ochrony Zzycia. Wszelkie
dziatania sprzeczne z tg zasadg tradycyjnie s3 uznawane za czyny zabronione
przez ustawy karne, ktére traktujg jako przestepstwo takze namawianie czy
udzielanie pomocy w samobdjstwie (art. 151 Kodeksu karnego). Wystepek ten
jest przykladem ingerencji panstwa poprzez prawo w decydowanie o wltasnym
zyciu. Shusznie prawo to nie przewiduje kary dla osoby, ktéra nieskutecznie
targnie sie na swoje zycie, lecz dla podzegacza i pomocnika do samobdjstwa.
Zarzut paternalizmu panstwa jest bezzasadny, chyba ze zakwestionuje sie pa-
radygmat ochrony Zycia, co prowadzi do podwazenia sensu istnienia cztowieka
i jego funkcjonowania w organizacji panstwowej’?2,

W pismiennictwie spotkaé tez mozna swoista ,ucieczke” od argumentacji
paternalistycznej - formulowane sg przekonania, ze dane dobro ma wartos¢
sakralng lub spoteczng i dlatego musi by¢ chronione wbrew woli jego dzierzy-
ciela. Na poczatek dwa skrajne przyktady. W encyklice Jana Pawta II mozna
przeczytad, ze ,Stworca powierzylt zycie cztowieka jego odpowiedzialnej trosce
nie po to, by nim samowolnie dysponowal, ale by go madrze strzegt oraz zarza-

20§ Zawada, Wartos¢ Zycia ludzkiego wobec wspotczesnych zagrozen kultury smierci”, ,Wroc-
tawski Przeglad Teologiczny” 2011, nr 19 (1), s. 140, https:/bazhum.muzhp.pl/media/files/
Wroclawski_Przeglad_Teologiczny/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1/
Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148/ Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-
1r2011-t19-n1-s137-148.pdf (dostep: 28.04.2024).

221 1, Israél, Eutanazja czy zycie az do korica, przel. A. Wojciechowski, Krakéw 2003, s. 86-88,
cyt. za: W. Jedlecka, Argumentacja oparta na zasadzie autonomii i godnosci czlowieka w spo-
rze o legalizacje eutanazji, ,Studia Erasmiana Wratislaviensia” 2013, nr 7, s. 39, http://www.
bibliotekacyfrowa.pl/Content/54575/02_Wioletta_Jedlecka.pdf (dostep: 28.04.2024).

222 M., Derlatka, Dobro jako wartos¢ i podstawa prawa, ,Palestra” 2017, nr 5, s. 95.


https://bazhum.muzhp.pl/media/files/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148.pdf
https://bazhum.muzhp.pl/media/files/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148.pdf
https://bazhum.muzhp.pl/media/files/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148.pdf
https://bazhum.muzhp.pl/media/files/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148/Wroclawski_Przeglad_Teologiczny-r2011-t19-n1-s137-148.pdf
http://www.bibliotekacyfrowa.pl/Content/54575/02_Wioletta_Jedlecka.pdf
http://www.bibliotekacyfrowa.pl/Content/54575/02_Wioletta_Jedlecka.pdf

dzal nim wiernie i z mitoscig"*?3. W okresie I1I Rzeszy zaktadano natomiast
zobowiazanie kazdego cztonka spoteczenstwa do zycia ,dla Panstwa’ (Rzeszy),
za$ akt samobdjczy poczytywano jako szkode dla ,sity narodu” (Volkskraft)?*.
Wspblczesnie formutowane s3 tezy nieidace tak daleko, ale niepozostawiajace
tez miejsca dla stanowiska czlowieka. Wskazuje sie przyktadowo, ze wtadza
panstwowa wyjmuje z dyspozycji jednostki swobode rozporzadzenia jej do-
brami prawnymi i zapewnia ich ochrone, gdy uzna, ze lezy to w interesie spo-
tecznym?%. Andrzej Zoll wskazuje, ze przedmiotem ochrony typu czynu zabro-
nionego okreslonego w art. 150 § 1 kk. jest zycie czlowieka przede wszystkim
jako obiektywna wartos¢ dla spoleczenstwa, bez wzgledu na to, jaki jest do tej
wartosci stosunek dzierzyciela tego dobra. Ten spoleczny aspekt, zdaniem auto-
ra, odbiera jednostce prawo do swobodnego dysponowania swoim zyciem.
Ponadto autor przekonuje, ze odebranie cztowiekowi prawa do dysponowania
wlasnym zyciem, w znaczeniu pozbawienia sie Zycia, stanowi racje dla wpro-
wadzenia karalnosci zabdjstwa na zgdanie®*, Brak dysponowalnosci oznacza
takze — w opinii A. Zolla - ze samobdjca nie realizuje co prawda znamion nor-
my sankcjonujgcej wynikajacej z art. 148 § 1 kk, to jednak realizuje czyn na-
ruszajacy norme sankcjonowang, nakazujaca ochrone kazdego zycia ludzkiego
(art. 38 Konstytucji)**”. Jak wykazalam wczesniej, norma konstytucyjna nie
ogranicza prawa czlowieka do dysponowania wlasnym Zzyciem, w tym przy-
padku chodzi jednak o wykazanie, jak wysoko (w hierarchii aktéw prawnych)
widza niektérzy zatozenia ustawowe, ktdre mozna ocenié jako paternalistyczne.
Innym sposobem negowania wolnej woli czlowieka jest teza o watpliwosci co
do wilasciwej czy prawdziwej wolnej woli - wolnosci. Pawet Skrzydlewski prze-
konuje przyktadowo, ze wolnos¢ jest doskonatoscig ludzkiej woli z mozliwoscig

223 Jan Pawetl II, encyklika Evangelium vitae, https://wwwvaticanva/content/john-paul-ii/pl/
encyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_25031995_evangelium-vitae.html (dostep: 28.04.2024).

224 Za: J. Kulesza, Nieudzielenie pomocy samobdjcy, w: Teoretyczne i praktyczne problemy wspot-
czesnego prawa karnego. Ksieda jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Bojarskiemu,
red. T. Bojarski, A. Michalska-Warias, I. Nowikowski, K. Nazar-Gutowska, J. Piorkowska-
-Flieger, D. Firkowski, Lublin 2011, s. 407.

25 E. Hryniewicz, Zgoda dysponenta dobrem prawnym na gruncie prawa karnego, w: Zgoda po-
krzywdzonego, red. R. Zawlocki, Warszawa 2012, s. 30.

226 A, Zoll, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Komentarz do art. 117-277 Kodeksu karnego,
red. A. Zoll, Krakéw 1999, s. 240-241.

227 Tamze, s. 246.
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wyboru realizacji okreslonego dobra, nie ma wolnosci od zta??8, Pojawia sie
termin ,autonomia moralna’. Zasadniczo postawa taka jest negowana przez
przedstawicieli Kosciota katolickiego. W drugiej potowie XX w. na gruncie ka-
tolickim wypracowano dwa przeciwstawne stanowiska etyczne: pierwsze okresla
si¢ jako ,moralnos¢ autonomiczng w kontekscie chrzescijanskim” (podporzad-
kowania wolnosci ludzkiej prawu Bozemu bez ograniczania ludzkiej autono-
mii), a drugie jako ,etyke wiary” (moralnos¢ autonomiczna jest koncepcja
bledna, a przynajmniej niewystarczajacg). Spér ten - w pewnym zakresie -
zostal rozstrzygniety przez Jana Pawta II w encyklice Veritatis Splendor, gdzie
skrytykowana zostala moralnos¢ autonomiczna, chociaz nie sama autonomia
czlowieka. Jak wskazuje A. Kobylinski, ,Papiez podkresla stuszng autono-
mie rozumu praktycznego, kiedy przypomina, ze moralne prawo naturalne jest
prawem wewnetrznym i rozumnym, ktore nie moze by¢ postrzegane jako nakaz
heteronomiczny. W perspektywie Jana Pawia II czlowiek poznaje moralne
prawo naturalne i rozréznia miedzy dobrem a ztem dzieki uzyciu wlasnego
rozumu praktycznego'??. Katechizm KosSciota Katolickiego wiagze z ateizmem
btedng autonomie ludzka, odrzucajaca jakgkolwiek zaleznosé od Boga°. Z per-
spektywy liberalnej natomiast takie ujecie jest tylko pozorem wolnosci.

Gerald Dworkin wyréznia dwie postaci paternalizmu prawa - moralny
i opiekunczy, i ilustruje te dwie formy tym samym zakazem prostytucji, z tym
ze w pierwszym przypadku taki zakaz jest uzasadniony ochrong dobrostanu
moralnego, w drugim - ochrong zdrowia?".

Mozna i oczywiScie nalezy dokonaé rozréznienia miedzy dwoma konteks-
tami, w ktorych istnieje paternalizm - po pierwsze, gdy dotyczy jednostek lub
precyzyjnie okreslonych grup spotecznych, a po drugie, gdy odnosi sie do spo-
teczenstwa jako caltosci. Pierwsza forma - nazywana stabym paternalizmem -

228 Granice prawa stanowionego w swietle nauki sw. Tomasza z Akwinu, wyklad prof. P. Skrzyd-
lewskiego (PWSZ Chelm) wygloszony podczas X Interdyscyplinarnego Seminarium Na-
ukowego - Idee. Czlowiek. Filozofia ,Czlowiek w $wiecie - odkrywanie i przekraczanie gra-
nic", Stary Sacz 14 lipca 2019 r, https://wwwyoutube.com/watch?v=-RINZn4M_Ow (dostep:
28.04.2024).

229 A, Kobylinski, Moralnos¢ Autonomiczna i Etyka Wiary, ,Studia Philosophiae Christianae
UKSW" 2004, nr 40, s. 124-125, 130.

230 Katechizm Kosciola katolickiedo, nr 2126, http://www.katechizm.opoka.org.pl/rkkkIII-2-2.htm
(dostep: 28.04.2024).

231 G. Dworkin, Paternalism, ,The Monist" 1972, no. 56, s. 64-84.



dotyczy grup lub spolecznosci, ktére z réznych wzgledow nie potrafig zadbaé
o swoje dobro. W tej grupie znajdujg sie przede wszystkim dzieci, osoby chore
i z niedostatkami intelektualnymi (ktére mozna by nazwac vulnerable persons).
Druga postaé paternalizmu jest okreslana jako twarda - odnosi sie do wszyst-
kich ludzi podleglych danej jurysdykeji. Peter Hobson argumentuje, ze pater-
nalizm pierwszego typu musi spetnia¢ dwa konieczne i wystarczajace warunki,
by byt akceptowalny - podmiot ze wzgledu na swoje cechy nie moze podjaé
racjonalnej decyzji, a grozaca szkoda jest wieksza niz pozbawienie go wolnosci.
Paternalizm tego drugiego typu, odnoszacy sie do catego spoleczenstwa, jest
trudniejszy do uzasadnienia®>

Wazny jest tez (zwlaszcza z perspektywy prawa karnego) inny dycho-
tomiczny podzial omawianego podejscia kryminalizacyjnego, w ramach kto-
rego mozna wyrdznié: paternalizm bezposredni i posredni. W przypadku pierw-
szego adresatem przepisu jest cztowiek, o ktérego dobro ustawodawca dba - to
wobec niego sformulowany jest zakaz lub nakaz?33. Paternalizm posredni ozna-
cza, ze nakaz lub zakaz formulowany jest wobec innego podmiotu, bez ktérego
wspotudziatu dzierzyciel dobra nie jest w stanie sam tego dobra naruszy¢. Pa-
ternalizm posredni (impure paternalism®4) oznacza wigc ingerencje w wolnos¢
stron, ktérych interesy nie sg kwestionowane. Mozna zatem zakaza¢ palenia
papieréw lub zakazaé produkcji papieroséw. Paternalizm posredni jest nieco
subtelniejszy, ale tylko w tym znaczeniu, ze nie zawsze jest widoczny prima
facie. Tu z pewnoscig bedzie sie miescit m.in. prawnokarny zakaz eutanazji.

Paternalizm w obszarze prawa karnego omawia Justyn Piskorski. Anali-
zujac miejsce zasady volenti non fit iniuria, przywotuje on twierdzenie Juliusza
Cezara, podnoszone przez $w. Tomasza z Akwinu, ze ,rozum niektorych ludzi
jest znieprawiony wskutek namietnosci, ztego nawyku lub ztego usposobienia
natury”, stad wywodzi wniosek, ze zasade volenti w prawie karnym stosowaé
nalezy w sposdb szczegblnie ostrozny, raczej w kategoriach wyjatku®s. Réwniez

22 P. Hobson, Another Look at Paternalism, ,Journal of Applied Philosophy” 1984, vol. 1, no. 2,
s. 293-304.

23 G. Dworkin, Paternalism, in: Morality, Harm and the Law, red. R.A. Wasserstrom, Belmont,
California 1971, opublikowany tez: https://web.uncg.edu/dcl/courses/viceCrime/m2/Dworkin_
Paternalism.html (dostep: 4.03.2022).

234 Tamze.

235 J. Piskorski, Volenti non fit iniuria - niedoceniana czy przeceniana zasada prawa karnego?, w:
Zgoda pokrzywdzonego, red. R. Zawtocki, Warszawa 2012, s. 26.
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E. Hryniewicz, przywotujac francuskich teoretykow prawa, pisze, ze wspomnia-
na zasada pelne zastosowanie ma jedynie na gruncie prawa cywilnego, nie
dotyczy zas regulacji prawnokarnych?®. W dalszej czesci autorka przywotuje
wypowiedz T. Kaczmarka, w mysl ktdrej interes spoteczny w eliminacji okres-
lonych zachowan zwréconych przeciwko dobrom powszechnym lub indywidu-
alnym pojawia sie wtedy, ¢dy okreslone zachowanie sprawcy zostaje uznane za
spotecznie niebezpieczne, co wyraza sie przez ujecie tego zachowania w ramy
typu czynu zabronionego. I wypowiedz te uzupelnia konstatacjg, ze czasami
niebezpieczenstwo spoteczne bedzie cechowato czyny naruszajace dobro prawne,
nawet gdy dysponent nie chce skorzysta¢ z ochrony®”. Ostatecznie E. Hrynie-
wicz przekonuje, ze zgoda na naruszenie dobra to konflikt intereséw - interesu
spotecznego w ochronie dobra jednostki (bedacego przedmiotem danego czynu
zabronionego) oraz interesu tej jednostki w ochronie innego jej dobra, ktérego
ochrona jest réwniez spotecznie uzasadniona - wolnosci w zakresie realizacji
swoich potrzeb. Zdaniem autorki kolizja ta nie dotyczy zatem chronionych dobr
prawnych, lecz intereséw - spolecznego i indywidualnego®s.

Kwestia autonomii pacjenta, réwniez istotna w prawie karnym, stata sie
przedmiotem krytycznej wypowiedzi ks. A. Bartoszka. Jego zdaniem zbytnie
podkreslanie autonomii pacjenta stanowi wspolczesne odreagowanie na panu-
jacy przez dtugi czas uklad paternalistyczny w relacji lekarz-pacjent i nazywa
to zjawisko ,przeakcentowaniem autonomii pacjenta’. W przekonaniu autora
wspomniane przeakcentowanie prowadzi do uprzedmiotowienia samego leka-
rza, ktory staje sie narzedziem w reku pacjenta®?. Zwolennikiem paternalizmu
(i moralizmu) prawnego jest R.P. George, ktory kategorycznie stwierdza, ze tam
,gdzie sekularystyczne ideologie s3 liberalne w formie, czesto roszczenia do
najwazniejszego prawa - prawa do autonomii - podnoszone sg w celu uspra-
wiedliwienia wybordéw, dziatan i rozwigzan politycznych, ktore wedle teorety-
kéw prawa naturalnego sa niesprawiedliwe i podwazaja dobro wspdlne”4°,

26  E. Hryniewicz, Zgoda dysponenta dobrem prawnym..., s. 30.

27 Tamze, s. 31 i przywotana tam publikacja T. Kaczmarek, Typizacja czynow spolecznie nie-
bezpiecznych a jego ustawowe znamiona, w: T. Kaczmarek, Rozwazania o przestepstwie i karze.
Wybér prac z okresu 40-lecia naukowej twérczosci, Warszawa 2000, s. 108.

8 E. Hryniewicz, Zgoda dysponenta dobrem prawnym..., s. 49.
29 A, Bartoszek, Obrona klauzuli sumienia..., s. 116.

240 R.P. George, Prawo naturalne..., s. 19-20.



Krytyka paternalizmu, w tym paternalizmu prawa, przebiega na plaszczyz-
nie prawa do samostanowienia. Prawo do samostanowienia realizuje sie przede
wszystkim w wolnosci kazdego czlowieka. Jak wskazuje Leszek Wisniewski,
w XVIII w. wyksztalcita sie, do dzi$ aktualna, koncepcja wolnosci jednostki,
ktorg tworza trzy przestanki: wolnos¢ wyboru (decydowania), nieszkodzenie
innym w toku realizacji wlasnych decyzji, ograniczonos¢ wtadzy panstwowej
nad jednostka®#. Sa autorzy, ktorzy wtasnie wolnosci nadajg pierwszoplano-
we znaczenie, twierdzac, ze wolnos¢ jest pierwotng, immanentng cechg, ktéra
cztowiek nabywa w chwili urodzenia*? W pi$miennictwie przywoluje sie tezy
Benjamina Constanta i Johna Stuarta Milla, ktérzy stworzyli fundamenty
»indywidualizmu jednostki” (czy inaczej: ,indywidulanej odrebnosci jednostki”)>4.
Jak pisat J.S. Mill, cztowiek jest panem swojej duszy i swego ciala, co nie obej-
muje tylko dzieci i barbarzyncéw?#. Anna Opar przywotuje tezy I. Berlina, ktory
powiedziatl: ,cztowiek jako istota, niedookreslona, niejako niedokonczona, bu-
duje samego siebie przez dokonywanie wyboréw dotyczacych catego spektrum
probleméw”. Isaiah Berlin uznaje wolno$¢ za wartosé, ktéra znamionuje swo-
istos¢ ludzkiego istnienia za wartos¢ egzystencjonalng, a Zrédtem tej wolnosci
jest koncepcja pluralizmu etycznego®s. Czlowiek jest moralnie autonomiczny,
jezeli zasady postepowania, ktérymi sie kieruje, sg jego zasadami. O uznaniu
moralnej zasady za wlasng zasade danego podmiotu moze przesadzac przyje-
cie jednego z kryteriow szczegétowych wyréznionych przez G. Dworkina. Kry-
teria wyr6znione przez tego autora odnosza sie do relacji pomiedzy podmio-
tem a zasada, ktora jest motywacja dla jego zachowania. Zgodnie wiec z tymi
kryteriami osoba moze by¢ uznana za moralnie autonomiczna, jesli: a) jest
tworca moralnych zasad post¢powania, zgodnie z ktérymi dziata; b) dokonuje
wyboru moralnych zasad, ktérymi si¢ kieruje; c) ostatecznym zrédlem tych
zasad jest wola; d) decyduje, ktére moralne zasady akceptuje jako moralnie

241 1, Wisniewski, Prawo a wolnos¢ cztowieka - pojecie i konstrukcja prawna, w: Podstawowe pra-
wa jednostki i ich sqdowa ochrona, red. L. Wisniewski, Warszawa 1997, s. 53.

242 M. Kazimierczuk, Pojecie, istota oraz zrédto wolnosci i praw czlowieka, ,Studia Prawnoustro-
jowe” 2014, nr 26, s. 101.

243 Por. J. Braciak, Prawo do prywatnosci, w: Prawa i wolnosci obywatelskie w Konstytucji RP,
red. B. Banaszak, A. Preisner, Warszawa 2002, s. 17 oraz A. Sakowicz, Prawnokarne gwarancje
prywatnosci, Warszawa 2006, s. 27.

244 Za: M. Ossowska, Normy moralne. Préba systematyzacji, Warszawa 2000, s. 76.

245 A. Opar, Z filozoficznych i teoretycznoprawnych problemow ochrony Zycia..., s. 205, 208.

Paternalizm a prawo do samostanowienia

257



VI. Znaczenie, rola i cechy prawa karnego w systemie prawnym

258

wiazace; e) ponosi odpowiedzialnos¢ za przyjeta koncepcje moralnosci oraz

za zasady, ktére stosuje; f) bez uprzedniej refleksji nie akceptuje twierdzen

innych podmiotéw o tym, co jest moralnie wlasciwe. Kryteria te potwierdzaja,

jak ztozona jest problematyka autonomii, wymagajaca analiz takich poje¢, jak

niezaleznos¢, odpowiedzialnosé, zdolnosé wyboru itp.24¢ Podsumowujac, wielu

myslicieli twierdzi, ze to autonomia - zdolnos¢ i swoboda dokonywania wybo-

row ksztaltujacych nasze zycie - nadaje temu zyciu niepowtarzalng wartos¢,

a nam - moralny status osoby4.

Bill New zauwaza, ze polityka paternalizmu ,wydaje sie obraza¢ funda-

mentalng zasade spoteczenstw liberalnych: [te¢ - O.S.] mianowicie, ze jednost-

ka jest najlepiej przygotowana, aby wiedziel, co lezy w jej interesie’*$. John

Stuart Mill twierdzi, ze najsilniejszym ze wszystkich argumentéw przeciwko

ingerencji spoleczenstwa w czysto osobiste postepowanie jest ten, ze kiedy sie

wtraca, istnieje prawdopodobienstwo, ze wtraca sie niestusznie i w niewlas-

ciwym miejscu®¥?. I trudno w tym miejscu nie przywotaé sztandarowych juz

stéw tego autora, ktory byt przeciwnikiem paternalizmu - chociaz nie zawsze

konsekwentnym. Przede wszystkim wskazal, ze ,Jedynym celem usprawiedli-

wiajacym ograniczenie przez ludzkosé, indywidualnie lub zbiorowo, swobody

dzialania jakiegokolwiek cztowieka jest samoobrona, [..| jedynym celem, dla

osiggniecia ktérego ma sie prawo sprawowac wtadze nad cztonkiem cywilizo-

wanej spotecznosci wbrew jego woli, jest zapobiezenie krzywdzie innych. Jego

wlasne dobro, fizyczne lub moralne, nie jest wystarczajagcym usprawiedliwie-

niem. Nie mozna go zmusi¢ do uczynienia lub zaniechania czegos, poniewaz tak

bedzie dla niego lepiej, poniewaz to go uszczesliwi, poniewaz zdaniem innych

0s0b bedzie to madrym lub nawet stusznym postepkiem. Sg to powazne powo-

dy, by go napominad, przemawia¢ mu do rozumu, przekonywaé go lub prosi¢,

lecz nie, by go zmuszaé lub karaé w razie, gdyby nas nie stuchat. Aby to ostat-

nie byto usprawiedliwione, postepowanie, od ktérego chcemy go odwiesé, musi

zmierzac do wyrzadzenia krzywdy komus innemu. Kazdy jest odpowiedzialny

246

247
248

249

W. Jedlecka, Argumentacja oparta na zasadzie autonomii i godnosci czlowieka..., s. 36 i przy-
wolany przez autorke G. Dworkin, The Theory and Practice of Autonomy, Cambridge 1988,
s. 34-35, http://wwwbibliotekacyfrowa.pl/Content/54575/PDF/02_Wioletta_Jedlecka.pdf
(dostep: 28.04.2024).

Por. W. Jedlecka, Argumentacja oparta na zasadzie autonomii i godnosci czlowieka..., s. 37-38.
B. New, Paternalism and Public Policy, ,Economics and Philosophy” 1999, no. 15, s. 63.
J.S. Mill, Utylitaryzm..., s. 219.



przed spoteczenstwem jedynie za te cze$¢ swego postepowania, ktora dotyczy
innych. W tej czesci, ktéra dotyczy wylacznie jego samego, jest absolutnie nie-
zalezny; ma suwerenng wtadze nad sobg, nad swoim cialem i umystem”°.

Zrozumiate sg konstatacje filozofa, ktéry pisatl: ,Zbytecznag rzecza jest moze
mowié, ze ta doktryna moze sie stosowaé tylko do ludzi dojrzatych. Nie mo-
wimy o dzieciach lub mtodziezy ponizej wieku, w ktérym prawo uznaje mez-
czyzn i kobiety za pelnoletnich. Ci, ktérzy potrzebujg jeszcze opieki, musza
by¢ chronieni przed swoimi wlasnymi czynami tak samo, jak przed zewnetrz-
nym obrazeniem"?', We wspodtczesnym prawie karnym znajdziemy oczywiscie
przyktady takich regulacji, ktére potwierdzaja niedysponowalnosé¢ dobrami
przez osoby ,niedojrzate” (okreslamy je czasem mianem niekompetentnych).
Przepisy karne nie odnosza sie bezposrednio do naruszenia wlasnego dobra,
z tego powodu ze wilasnie jako osoby niedojrzate generalnie nie ponoszg one
odpowiedzialnosci karnej; brak dysponowalnosci odczytujemy z konstrukeji
zakazu naruszenia dobra przez osoby trzecie mimo zgody pokrzywdzonego.

Niepokdj budzi¢ musza zdania J.S. Milla dotyczace ,zbiorowosci niedojrza-
tej”: ,Z tego samego powodu mozemy pomingc te zacofane spoleczenstwa, w kto-
rych caly szczep uwazaé mozna za niepetnoletni. Poczatkowe przeszkody, jakie
napotyka na swej drodze spontaniczny postep, sg tak wielkie, ze rzadko wybiera
sie srodki do ich pokonania; a wladca ozywiony duchem reformatorskim ma
prawo uzywaé wszelkich sposobéw do osiggniecia celu, moze nieosiggalnego
na innej drodze. Despotyzm jest uprawniong metods rzadzenia barbarzynca-
mi, byleby miat na celu polepszenie ich losu i usprawiedliwit swoje $rodki rze-
czywistym osiggnieciem tego celu. Wolnos¢ jako zasada nie ma zastosowania
do stanu rzeczy poprzedzajgcego okres, w ktérym ludzie stali sie zdolni do
przeprowadzania reform na drodze swobodnej dyskusji miedzy réwnymi”??2,
Jest to bardzo niebezpieczny wytlom w uznawaniu prawa do samostanowienia.
Przyznaé przy tym trzeba, ze - co widaé obecnie - pokusa poprawiania duzej
czesci spoleczenstwa jest ciggle zywa.

John Stuart Mill znalazl wielu kontynuatoréw, a poglady liberalne (row-
niez w prawie karnym) maja wielu zwolennikow?3. Joel Feinberg wskazuje, ze

250 Tamze, s. 102.
2! Tamze, s. 103.
252 Tamze.

33 Por. np. A. Brudner, The Unity of the Common Law. Studies in Hegelian Jurisprudence, Berke-
ley-Los Angeles-Oxford 1995.
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podazajac za mysla J.S. Milla, uznaé nalezy, ze poszanowanie autonomii osoby
jest poszanowaniem jej nieskrepowanego dobrowolnego wyboru jako jedyne-
go prawowitego wyznacznika jej dziatania, z wyjatkiem sytuacji, gdy interesy
innych wymagaja ochrony przed ta osoba*4. W dziele The Moral Limits of the
Criminal Law J. Feinberg staral sie rozwing¢ i broni¢ szeroko pojetego pogla-
du J.S. Milla na granice wladzy panstwa nad jednostky. W tym czasie bronit
standardowych liberalnych stanowisk na tematy takie, jak samobdjstwo, nie-
przyzwoitosé, pornografia, mowa nienawisci i eutanazja. Ostatecznie przyznat
jednak, ze liberalizmu nie da sie w pelni obronié i ze istnieja rzadkie przypad-
ki, w ktérych pewne rodzaje krzywd moralnych i nieszkodliwych niemoralno-
$ci powinny by¢ zakazane. Autor stawia pytanie: ,czy istniejg jakies ludzkie
doswiadczenia, ktére sg same w sobie nieszkodliwe, ale tak nieprzyjemne, ze
mozemy stusznie domagac sie od nich ochrony prawnej, nawet kosztem wolno-
$ci innych 0s6b?”. T odpowiada, ze niektére formy nieszkodliwego, ale gteboko
obrazliwego postepowania moga by¢ wlasciwie kryminalizowane?.

Przychylajac sie do krytycznych ocen paternalizmu prawa i paternalizmu
prawnego, poczynié nalezy kilka dodatkowych uwag.

Zgodzi¢ sie nalezy z Christopheem Béalem, ktéry argumentuje, ze poniewaz
fakt wyrzadzenia sobie krzywdy nie jest wystarczajagcym powodem do karania
pewnych czynéw karalnych, ,miekki” paternalizm otwiera drzwi do dekrymi-
nalizacji pewnych zachowan, o ile pozostaja one dobrowolne i dobrowolnie
wyrazane. Prawo karne zdaniem autora musi zapewnia¢ ochrone autonomii
osobistej, ale i uwzgledniaé przy klasyfikowaniu przestepstw roézne czynniki,
ktére moga prowadzi¢ do nieumyslnego wyrzadzenia sobie krzywdy. Uwage
nalezy zatem skierowaé nie tyle na wyrzadzong sobie krzywde, ile raczej na
warunki i okolicznosci, w jakich ludzie s3 zmuszani do dziatania przeciwko
sobie, by chroni¢ stabszych przed samymi sobg, zachowujac jednoczesnie auto-
nomie i prawo do podejmowania wlasnych decyzji*®.

Nie ma watpliwosci, Ze zycie, a takze zdrowie sg dobrami, ktére szczegdlnie
wzmacniajg postawe paternalistyczng. Ustawodawca, dla dobra kazdego czto-

254 J. Feinberg, The Moral Limits of the Criminal Law, vol. 3: Harm to Self, New York
1989, s. 68.

255 Tamze, s. 10.

256 Ch. Béal, Can Paternalism Be “Soft”? Paternalism and Criminal Justice, ,Raisons politiques”
2011, vol. 44, no. 4, s. 41-56.



wieka, ogranicza jego prawa, zakazujac lub ograniczajac zachowania godzgce
w jego zycie lub stanowiace dla tego zycia powazne zagrozenie.

W moim przekonaniu najbardziej jaskrawym przykladem typizacji przewi-
dujacej karalnosc za naruszenie wytgcznie wlasnego dobra jest zbywanie w celu
osiggniecia korzysci majatkowej lub osobistej komérki, tkanki lub narzadu oraz
rozpowszechnianie ogloszenia o odptatnym ich zbyciu (art. 44 ust. 1 oraz art. 43
ustawy z dnia 1 lipca 2005 r. 0 pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu
komorek, tkanek i narzadéw?7). Z pewnoscig ilustracja takich decyzji krymi-
nalizacyjnych jest takze przepis o karaniu za posiadanie srodkéw odurzajacych
lub substancji psychotropowych na wlasny uzytek (art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii)*®. Za to trudno zgodzic si¢
z tezg, ze ilustracjg braku ingerencji w wolno$¢ danej osoby jest zastosowanie
transfuzji krwi wobec nieprzytomnej ofiary wypadku, mimo posiadania infor-
magji o braku jej zgody (powodowana np. wzgledami religijnymi) na taka te-
rapie®?. To jest wlasnie przyktad skrajnej, wykorzystujacej przymus ingerencji
w wolnos¢ cztowieka i braku poszanowania wolnosci religijnej, prawdopodobnie
na podstawie uznania, ze zycie jest najwazniejsze. Przykladem paternalizmu
posredniego jest oczywiscie regulacja przewidziana w przepisie art. 150 kk. (i po
czesci w art. 151 kk). Przejawem paternalizmu jest réwniez obowiazek zapina-
nia paséw w samochodzie (art. 39 ust. 1 ustawy dnia 20 czerwca 1997 - prawo
o ruchu drogowym?°). Przepis ten podlegal konstytucyjnej kontroli, w trakcie
ktoérej Trybunal nie dostrzegt sprzecznosci jego tresci z Konstytucjg, podnoszac,
ze zaskarzony w skardze konstytucyjnej przepis ustawowy naktada obowigzek
stosowania pasow bezpieczenstwa w interesie uzytkownikéw pojazdéw, majac
na wzgledzie tak cenne dobra, jakimi sg jego zycie i zdrowie. Zdaniem TK na
uwage zastuguja poglady przedstawicieli nurtu liberalnego wyrazone wtasnie
w kontekscie dyskusji o obowigzku zapinania paséw bezpieczenstwa i podob-
nych ograniczen. Wedtug nich swobodne dziatanie jednostki nie zastuguje na
ochrone ze strony prawa liberalnego, jesli naraza na szwank interesy innych
os6b albo jesli wynika z decyzji nieprzemyslanych lub podjetych pod przymu-
sem i w takich przypadkach ograniczenie wolnosci jednostki jest przez panstwo
dopuszczalne. Trybunatl przekonuje ponadto, Ze nie ma podstaw do przyjecia

7 Tj. Dz.U. 2020, poz. 2134.
28 Tj. Dz.U. 2020, poz. 2050, Ze zm.
259 A. Preisner, Paternalizm a wolnosé.., s. 55.

260 T, Dz.U. 2005, nr 108, poz. 908, ze zm.
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zatozenia, ze kierowcy i pasazerowie maja pelng wiedze o konsekwencjach wy-
padkéw drogowych w swietle badan naukowych, a ich decyzje o niezapinaniu
pasow sg w petni swiadome?®', W uzasadnieniu przywolane zostato dos¢ liczne
orzecznictwo EKPCz2?, w ktérym wywodzono, ze zaréwno nakaz zapinania
paséw, jak i noszenia kaskow przez motocyklistow nie narusza prawa do pry-
watnosci, a usprawiedliwiony jest ochrong zdrowia2®,

W swietle powyzszych regulacji truizmem jest twierdzenie, ze Zycie i inne
dobra prawne czlowieka nie sa pozostawione do jego wytacznej dyspozycji. Jak
wskazalam wczes$niej, ograniczenie dysponowalnosci odnosnie do zycia nie wy-
nika z Konstytudji, ale z ustaw kryminalizujacych naruszenie lub narazenie
tego dobra niezaleznie od woli dzierzyciela.

W zwigzku z powyzszym w nauce prawa karnego moéwi sie o dobrach,
ktorymi cztowiek moze lub nie moze dysponowal. Pawel Daniluk przyta-
cza podziat débr prawnych, dokonany przez M. Cieslaka, ktéry odréznit
trzy ich kategorie: dobra $cisle indywidualne, ktorymi jednostka moze swo-
bodnie dysponowad; dobra Scisle spoteczne; dobra zarazem indywidualne
i spoleczne. Nastepnie P. Daniluk wskazuje, Zze swoboda dysponowania do-
brem dotyczy tylko pierwszej z tych kategorii, podkresla ponadto, ze spet-
nione by¢ musi kryterium zgodnosci z zasadami wspétzycia spotecznego

26t Por. wyrok TK z 9 lipca 2009, SK 48/05, DzU. z 2009 1, nr 114, poz. 956.

262 Europejska Komisja Praw Czlowieka w sprawach X przeciwko Belgii (decyzja z 13 grudnia
1979 1, sygn. 8707/79) oraz Schmautzer przeciwko Austrii (decyzja z 10 maja 1993 r., sygn.
15523/89) wypowiadata si¢ w kwestii zgodnosci obowigzku stosowania paséw bezpieczen-
stwa z prawem do poszanowania zycia prywatnego (art. § Konwencji). Komisja stwierdzila,
ze obowigzek stosowania pasoéw bezpieczenstwa w pojazdach, podobnie jak inne srodki in-
dywidualnej i zbiorowej ochrony stosowane przez panstwo w interesie publicznym, w zad-
nej mierze nie naruszaja zycia prywatnego skarzacego, nawet w szerokim rozumieniu tego
pojecia. W sprawie Viel przeciwko Francji Europejski Trybunal Praw Czlowieka (decyzja
z 14 grudnia 1999 r, sygn. 41781/98) uznal, ze obowiazek stosowania paséw bezpieczenstwa
w pojazdach nie stanowi niedogodnosci uzasadniajacej skarge na naruszenie prawa do
poszanowania wolnosci mysli i sumienia (art. 9 Konwencji) czy prawa do swobodnego po-
ruszania sie (art. 2 Protokotu nr 4 do Konwencji). Podobnie w odniesieniu do obowiazku
stosowania kaskéw przez motocyklistow Europejska Komisja Praw Czlowieka w sprawie
X przeciwko Zjednoczonemu Krdlestwu (decyzja z 12 lipca 1978, sygn. nr 7992/77) stwier-
dzita, ze obowigzek ten nie narusza prawa do manifestowania wyznania lub przekonan
(art. 9 Konwencji), ¢dyz moze on by¢ usprawiedliwiony przestanka ochrony zdrowia osoby,
ktorej nakaz ten dotyczy.

263 Por. takze M. Szymanski, ,Przestepstwa bez ofiar” w swietle polskiej Konstytucji oraz orzecznic-
twa Trybunatu Konstytucyjnego, ,Swiat Idei i Polityki” 2018, t. 17, s. 331-342.



i dobrymi obyczajami®®4. Sam fakt rozréznienia dobr wedle kryterium dys-
ponowalnosci nie budzi w doktrynie watpliwosci, spory dotycza charakteru
konkretnego dobra prawnego (np. ptodnosci*®5), a zatem w ostatecznosci - ka-
talogu débr zaliczanych do kazdej z kategorii. Nie ma watpliwosci, ze Zycie -
zgodnie z decyzjg polskiego ustawodawcy - zaliczone zostato do grupy débr,
ktérymi cztowiek nie moze swobodnie dysponowac.

Warto jeszcze spojrzeé na caly problem z perspektywy regut postepowania
z dobrem prawnym. Dominik Zajac wskazuje, ze dyspozytywny charakter do-
bra prawnego z oczywistych wzgledéw pocigga za sobg dyspozytywnosé regut
postepowania z tymze dobrem. Zdaniem autora zupelne wyltaczenie odpowie-
dzialnosci karnej w przypadku zgody dzierzyciela dobra mozliwe jest w tych
sytuacjach, gdy w wyniku wyrazenia zgody dochodzi do modyfikacji tresci re-
gul postepowania z okreslonym dobrem prawnym?®. Mozna jednak zapropo-
nowa¢ inne spojrzenie, same reguly postepowania z dobrem prawnym mozna
bowiem rozumieé dwojako. Przypomnijmy na wstepie stanowisko A. Zolla,
ktory konstatuje, ze ,przedmiotem sadu wartosciujacego (ujemnego) zawartego
w normie prawnej jest czyn zagrazajacy dobru prawnemu lub naruszajacy je,
niezgodny z wyksztalconymi przez wiedze i doswiadczenie regutami postepo-
wania z tym dobrem™’. Jesli zatem te reguly maja charakter techniczny (tech-
nologiczny)’, tzn. wskazuja metody zachowania, dzigki ktérym dobro nie zosta-
nie naruszone (lub ryzyko naruszenia zostanie mocno ograniczone), to godzenie
we wlasne dobro (podobnie jak w cudze za zgoda dzierzyciela) w celu jego na-
ruszenia zawsze - silg rzeczy - te reguly bedzie narusza¢ (a kwestia prawno-
karnej oceny to rzecz dalsza). Jesli natomiast reguly postepowania z dobrem
prawnym obejmuja - obok wskazéwek ,technicznych” - réowniez inne, ,glebsze”,
kwestie, m.in. zakres dysponowalnosci dobrem, wéwczas ingerencja w takie

264 P. Daniluk, Kryteria okreslajgce zakres dobr prawnych bedacych przedmiotem dyspozycji w wa-
runkach kontratypu zgody uprawnionego, ,Przeglad Sadowy” 2007, nr 4, s. 94.

265 Q, Sitarz, Dobrowolna sterylizacja - czy czas zmienié¢ prawo, w: Miedzy stabilnoscig a zmien-
nosciq prawa karnedo dylematy ustawodawcy, red. M. Romanczuk-Gracka, Olsztyn 2017,
s. 305-313.

266 D, Zajac, Zgoda dzierzyciela dobra prawnego na zachowanie ryzykowne jako okolicznosé wply-
wajgca na zakres odpowiedzialnosci karnej, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych’
2018, nr 2, s. 103.

27 A, Zoll, Aksjologiczne podstawy prawa karnedo, w: Filozofia prawa a tworzenie i stosowanie
prawa. Materiaty Odolnopolskiej Konferencji Naukowej zordanizowanej w dniach 111 12 czerwca
1991 roku w Katowicach, red. B. Czech, Katowice 1992, s. 306.
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dobro moze nastapi¢ bez naruszenia regul postgpowania z nim (trudno wiec
nawet mowic o jego naruszeniu czy o zamachu na to dobro). Rozstrzygniecie
tej kwestii moze skloni¢ ustawodawce do korektury katalogu czynéw zabro-
nionych. Stoje na stanowisku, ze wspomniane reguly maja szersze znaczenie
niz tylko techniczne i obejmuja spoleczng akceptowalnos¢ (lub jej brak) dys-
ponowania danym dobrem prawnym. Co wiecej, spoteczna zmiana tych regut
moze spowodowaé dekryminalizacje czynu bez zmiany przepisu®s, Warto wiec
przypomnie, ze A. Zoll, nawigzujac do racjonalnej kryminalizacji, definiuje
dwa zasadnicze cele: wyrazenie dezaprobaty dla okreslonego typu zachowania
opartej na przyjetych przez rzadzaca wiekszos¢ zatozeniach aksjologicznych
oraz zapewnienie mozliwosci $cigania tych zachowan za pomoca instrumen-
tow prawa karnego i poinformowanie o tym adresatéow norm?2®. Jesli przyj-
miemy, ze aksjologia to nie tylko system wartosci, ale tez m.in. zakres dyspo-
nowalnosci - jako odrebny parametr tej oceny - to niewatpliwie otworzymy
droge do dekryminalizacji zachowan polegajacych na godzeniu wylgcznie
we wlasne dobro.

Na zakonczenie tej czesci rozwazan warto jeszcze zestawié poczynione wyzej
uwagi z wczesniejszymi refleksjami odnoszacymi sie do funkgji prawa karnego
i jego cech. Nie powinna budzi¢ zastrzezen teza, Ze z ujeciem paternalistycz-
nym (niezaleznie od sposobu uzasadniania takiego podejscia) nie idzie w parze
funkcja sprawiedliwosciowa i konsensualna. Ochrona dobra prawnego nawet
wbrew stanowisku jego dzierzyciela wspélgra jedynie z funkcja prewencyjna.
Aktualizuja sie zatem wczesniejsze uwagi o pewnej podatnosci na naduzycia
przy tego rodzaju uzasadnieniu kryminalizacji. Szczegdlnie istotna jest oczywi-
$cie rola subsydiarnosci i zasady proporcjonalnosci (o czym jeszcze dalej), nie-
mniej juz teraz mozna skonstatowad, ze te dwa racjonalne ograniczniki moga
doznawa¢ pewnych dysfunkcjonalnosci wobec przyjecia, ze 1) zycie cztowieka
jest najwazniejsze*”° i 2) zycie czlowieka jest dobrem spotecznym. Jak bowiem

268 Q. Sitarz, Dobrowolna sterylizacja..., s. 305-313.
269 A, Zoll, Potrzeba racjonalnosci w reformowaniu prawa karnego.., s. 30.

27° Obok wczesniej przywolanych pogladéw ilustracyjnie jeszcze jedna teza w tym duchu -
zdaniem B. Chyrowicz prawo do zycia moze ograniczac inne prawa, jak prawo do wolnosci,
w przypadku gdy zabrania sie dokonywania eutanazji, czyli samodecydowania o koncu
swojego zycia, zob. B. Chyrowicz, Eutanazja: prawo do zycia prawo do wolnosci, Lublin 2005,
s. 5-10.



wspominatam wczesniej, przy tak zalozonej wadze dobra w postaci zycia efekt
bilansowania débr jest zawsze taki sam i tatwy do przewidzenia.

W podsumowaniu stwierdzi¢ zatem nalezy:

zycie i zdrowie s3 chetnie obejmowane moralistyczng i paternalistyczng
wizja prawa;

w $wietle prawa karnego zycie nie jest dobrem, ktéorym czlowiek moze swo-
bodnie dysponowac - to ograniczenie dysponowalnosci nastepuje na
poziomie ustawy zwyklej, a nie zasadniczej;

podejscie paternalistyczne zbiezne jest jedynie z funkcjg ochronng prawa

karnego.

Paternalizm a prawo do samostanowienia
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Polityka kryminalizacyjna

Zakladane funkcje prawa karnego (zwlaszcza ochronna i kompensacyjna),
trudnosci ze zdefiniowaniem zycia i okreslaniem jego aspektéw, skompli-
kowane relacje miedzy dobrem w postaci zycia a innymi dobrami prawny-
mi wymagaja od ustawodawcy w zakresie decyzji kryminalizacyjnych do-
tyczacych dobra prawnego w postaci zycia racjonalizmu w najwyzszym
stopniu. Gdy spojrzy sie na objasnienie pojecia racjonalny, to odnies¢ moz-
na wrazenie, ze oczekiwania wobec ustawodawcy mozna opisad, stosujac
wszystkie znaczenia wymienione przez A.B. Stepnia’, a ich zrealizowanie
nie bedzie rzeczg tatwa. Do racjonalnosci prawa karnego - przede wszyst-
kim jako zgodnosci z rozumem - dodaé nalezy zgodnos¢ z calym systemem
prawnym i zalozeniami aksjologicznymi. Wedlug Krzysztofa Wojtyczka
na postulat racjonalnosci prawa sktada sie racjonalnosé prakseologiczna
i aksjologiczna2

Kazda decyzja ustawodawcza z pewnoscig musi by¢ racjonalna, ta zas od-
noszaca sie do ewentualnych regulacji prawnokarnych wymaga uwzglednienia
szczegblnych okolicznosci. W opinii W. Wrdbla, ogblnie rzecz ujmujac, nie-
zbedne jest badanie celowosci kryminalizacji z punktu widzenia oddziatywa-
nia na poziom przestepczosci, jak réowniez dokonanie bilansu indywidualnych

Pojecie ,racjonalny” wedlug rozréznien A.B. Stepnia: 1) przynalezny do rozumu lub postu-
gujacy sie nim; 2) zgodny z wynikami poznania rozumowego, respektujacy jego warunki
izasady; 3) spetniajacy, sformulowane przez rozum, warunki poznania, np. intersubiektywna
(miedzypodmiotowa) komunikowalnos¢ (wyrazalnosé) i kontrolowalnos¢ (sprawdzalnosc);
4) sensowny, logiczny, niesprzeczny, konsekwentny, jasny i wyrazny, odpowiednio uzasad-
niony, dorzeczny, zrozumialy, celowy, skuteczny, zob. A.B. Stepien, Wstep do filozofii, Lublin
2001, s. 402, http://www.mhl.elsatnet.pl/book/St%EApie%F1%20A.%20B.,%20Wst%EAp%20
do%:2ofilozofiipdf (dostep: 28.04.2024).

K. Wojtyczek, Zasada proporcjonalnosci, w: Prawa i wolnosci obywatelskie w Konstytucji RP,
red. B. Banaszak, A. Preisner, Warszawa 2002, s. 668.
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zyskow 1 strat wynikajacych z ustanowienia zakazu karnego, takze w dluz-
szej perspektywie czasowej. Miesci sie w tym réwniez obowiazek traktowa-
nia prawa karnego w kategoriach ultima ratio oraz obiektywizacji wartosci
i dobr poddanych ochronie prawnokarnej. Motywem zmian legislacyjnych
uwzgledniajacych racjonalizm penalny ma by¢ zatem dazenie do spéjnosci
wewnatrzsystemowej i wstrzemiezliwos¢ w rozszerzaniu granic kryminaliza-
¢ji badz zwiekszaniu jej intensywnosci. Zdaniem W. Wrébla racjonalizm pe-
nalny musi sie dystansowa¢ do uwzgledniania aktualnych ocen wyrazanych
przez opinie publiczng, z rezerwg traktujac emocje i symbolike, jaka tgczy sie
z prawem karnym3.

Zdaniem L. Gardockiego nalezy okresli¢, jaki stan stosunkéw spotecz-
nych jest pozadany badz oczekiwany jako efekt kryminalizacji, i zbadad, czy
taki sam stan jest mozliwy do osiggniecia za pomocg srodkéw mniej dolegli-
wych. Autor przyznaje, ze przeprowadzenie takiego testu moze by¢ znacznie
utrudnione. Po pierwsze, nie jest jasne, w jaki sposob zbadaé efektywnos¢
dziatania prawa karnego i innych dziedzin prawa. Po drugie, zastosowanie
narzedzi wlasciwych dla innych gatezi moze by¢ drozsze badz wymagaé wie-
cej czasu dla osiggniecia efektu poréwnywalnego z wystepujacym przy kry-
minalizacji, moze tez powodowac niepozadane efekty uboczne. Po trzecie, nie
mozna pomingé problemu tych czynéw, ktére budza tak agresywny sprze-
ciw spoteczny, ze nie do pomyslenia jest brak ich zagrozenia sankcjg kar-
ng, nawet jesli z punktu widzenia zasady subsydiarnosci kryminalizacja nie
jest konieczna#.

7 zasady demokratycznego panstwa prawa, ktérego ustrdj oparty jest na
tréjpodziale wtadzy, wynika, Ze stanowienie prawa nalezy do wladzy ustawo-
dawczej. Ustawodawcy przydana zostala znaczna swoboda w ksztaltowaniu
obowigzujacego prawa’. Nikt nie kwestionuje tezy, ze ustawodawca ma swobo-
de w zakresie wyboru srodkéw ochrony zycia ludzkiego. Zdaniem M. Florczak-

3 W. Wrdbel, Czy powrdt do racjonalizmu? Projekty nowelizacji Kodeksu karnego w perspekty-
wie zmian dokonanych w prawie karnym w latach 2005-2007, w: Populizm penalny i przeja-
wy w Polsce. Materialy z Ogélnopolskiedo Zjazdu Katedr Prawa Karnego. Szklarska Poreba,
24-27 wrzesnia 2008, red. Z. Sienkiewicz, R. Kokot, Wroclaw 2009, s. 104.

4 L.Gardocki, Das Problem des Umfangs der Strafbarkeit in der polnischen Gesetzgebung, Rechtspre-
chung und Strafrechtslehre, in: Modernes Strafrecht und ultima-ratio-Prinzip, hrsg. K. Liiderssen,
C. Nestler-Tremel, E. Weigend, Frankfurt am Main 1990, s. 19, za: J. Kulesza, Zarys teorii
kryminalizacji, ,Prokuratura i Prawo’ 2014, nr 11-12, s. 98.

5 Por. orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 9 stycznia 1996 r,, sygn. K. 18/95.



-Wator swoboda ta nie oznacza dowolnosci. Po pierwsze, co zostalo zdetermi-
nowane trescig art. 38 Konstytucji, ustawodawca powinien stworzy¢ podstawy
prawne dzialan ochronnych, w tym przyznaé¢ kompetencje do podejmowania
tych dziatan konkretnym organom wtadzy publicznej. Dzialania ochronne
moga by¢ bowiem realizowane tylko na podstawie prawa i w jego granicach. Po
drugie, ustawodawca powinien wprowadzi¢ dywersyfikacje srodkow stuzacych
ochronie zycia, tak by znalazly sie wsréd nich srodki o charakterze zaréwno
prewencyjnym, jak i represyjnym. Choc te ostatnie s3 istotne, to podstawowe
znaczenie dla skutecznej ochrony zycia ludzkiego majg te pierwsze. Dzialania
prewencyjne sa bowiem z istoty ukierunkowane na ochrone, podczas gdy dziata-
nia represyjne stuza przede wszystkim ukaraniu sprawcy, a jedynie posrednio -
przez funkcje prewencyjng kary - ochronie zycia ludzkiego przed po-
dobnymi zagrozeniami i ich sprawcami. Po trzecie, z niektérych srodkéw
ochrony panstwo nie moze zrezygnowal. Wsrdd nich jest egzekwowa-
nie odpowiedzialnosci karnej wobec oséb, ktoére pozbawily Zycia inne oso-
by®. Przy czym ustawodawca ma obowigzek takiego uksztaltowania sta-
nowionych przepiséw, zeby zapewnié¢ chronionym dobrom prawnym
dostateczna ochrone?”.

Nie ma watpliwosci, ze kryminalizacja jest podstawowa kwestig prawa kar-
nego (a core criminal law issue). I oczywiscie racje ma Asaf Harduf, gdy twierdzi,
ze nalezy opracowaé metode, ktora mogltaby uporzadkowaé chaotyczny dyskurs
kryminalizacji, ktéra pozwolitaby na systematyczng analize kazdego rodzaju
zachowan (w tym - szczegélnie skomplikowanych zachowan) za pomoca sfor-
mutowanych rozwigzan, a nie bezcelowe zastanawianie si¢ nad wszystkimi za-
letami i wadami, i ktdra promuje przejrzystos¢ i zrozumienie przestanek krymi-
nalizacji oraz wskazuje na mozliwe stabe i mocne strony kryminalizacji. Sam
zaproponowal ,metode drabiny” (criminalization ladder), wychodzac od pojecia
krzywdy, a nastepnie uwzgledniajac celowos(, alternatywe dla kryminalizacji
oraz ocene spotecznych kosztow kryminalizacji. Takie ujecie zdaniem autora
wzbogaca warstwe dyskursu kryminalizacji o ,warstwe posrednig’ - pomiedzy
abstrakcyjng filozofig a dyskusjg o konkretnych typach zachowan®. W polskiej

¢ M. Florczak-Wator, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. P. Tuleja, War-

szawa 2021, LEX.
7 Wyrok TK z 9 pazdziernika 2001 r, SK 8/0o0.

8 A. Harduf, How Crimes Should Be Created: A Practical Theory of Criminalization, ,Criminal
Law Bulletin” 2013, vol. 49, no. 1, s. 32.
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literaturze przedmiotu mamy juz oczywiscie dwa monumentalne dzieta dotyczace
procesu kryminalizacji. Lech Gardocki® i Jan Kulesza® wytyczyli szlak nauko-
wych rozwazan, budujac baze do analiz szczegotowych i przedstawiajgc wlasne
sposoby uporzadkowania rozwazan dotyczacych procesu podejmowania decy-
zji kryminalizacyjnych. Przypomnieé nalezy, ze w ujeciu L. Gardockiego cele
racjonalnej kryminalizacji to ochrona dobra prawnego, utwierdzenie postaw
moralnych, roztadowywanie napie¢ spotecznych, kryminalizacja symboliczna,
kryminalizacja uproszczona, kryminalizacja doktrynalna, kryminalizacja dyscy-
plinujgca™ Racjonalna decyzja kryminalizacyjna, wedtug tego autora, powinna
by¢ oparta na swoistym, szczegélowym algorytmie, ktéry uwzglednia przestanki
bezwzgledne i wzgledne' Natomiast zdaniem J. Kuleszy podejmowanie wspo-
mnianej decyzji powinno obejmowac pie¢ etapéw: stwierdzenie w rzeczywistosci
spotecznej zachowania odbieranego przez spoteczenstwo jako niebezpieczne dla
débr prawnych, czyli naruszajacego je badz narazajacego w stopniu przekra-
czajacym akceptowane granice; rozwazenie kwestii koniecznosci reakeji
prawnokarnej; ocene przydatnosci ustanowienia normy sankcjonujacej;
ocene proporcjonalnosci reakeji prawnokarnej; mozliwos¢ ujecia zakazu w spo-
s6b uwzgledniajacy zasady prawa karnego, z zasadg nullum crimen sine lede na
czeleB. Inng ciekawg koncepcje formutuje E. Hryniewicz. Wyr6znia ona kilka
aspektéw spdjnosci ochrony débr prawnych przez prawo karne, ktére nalezy
recypowac na grunt teorii kryminalizacji dla oceny projektowanej normy sank-
cjonowanej. Jest to spdjnosé systemowa, wymagajgca cigglosci ochrony débr,
przy uwzglednieniu zatozen aksjologicznych catego systemu prawa. Drugim
aspektem jest spdjnosc jako konsekwentnos¢ ochrony, wymagajaca rozszerzenia
kryminalizacji na nowe zachowania naruszajgce badz narazajace dobro prawne
w stopniu poréwnywalnym do zachowan skryminalizowanych. Dalej - sp6jnos¢
na gruncie miedzynarodowym, nakazujgca przenoszenie zakresu ochrony dobra
przyjetego jako standard na gruncie miedzynarodowym do krajowego prawa
karnego. Wreszcie, spojnos¢ w zakresie kar grozacych za zamachy zblizonego

9 L. Gardocki, Zagadnienia teorii kryminalizacji, Warszawa 1990.

o J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizacji. Studium z zakresu prawa karnego i konstytucyjnego,
L6dz 2017.

" L. Gardocki, Zagadnienia teorii kryminalizagji..., s. 78-83.

2 Tamze.

B J. Kulesza, Zarys teorii kryminalizagji..., s. 92-111.



rodzaju na okreslone dobra prawne. Zdaniem J. Kuleszy, nie mozna sie zgodzi¢
z autorky wowczas, gdy w ramach spdjnosci wewnetrznej ochrony okreslonego
dobra wyklucza rozszerzenie kryminalizacji na przedpole zachowania objete-
go dotychczasowym zakresem kryminalizacji, jezeli dotychczasowa ochrona
przed naruszeniem lub konkretnym zagrozeniem jest skuteczna®.

Majac na uwadze te i inne wypowiedzi przedstawicieli doktryny, do tak opi-
sanego procesu decyzyjnego nalezy dopowiedzie¢ kilka dodatkowych zalozen
ogolnych, a w dalszej kolejnosci - szczegdlnych, przyjmujac, ze podstawowym
punktem odniesienia jest kwestia zycia i prawnokarnej reakcji na jego naru-
szenie lub narazenie.

Frazesem jest oczywiste stwierdzenie, ze brak zakazu/nakazu okreslonego
zachowania to réwniez decyzja kryminalizacyjna, ktéra powinna mieé réwnie
silne uzasadnienie w przypadku stwierdzenia, ze okreslone zachowanie wy-
rzadza szkode w dobrach prawnych. Mozna jednak zada¢ pytanie, czy przepis
art. 31 ust. 3 Konstytucji stanowi wzorzec kontroli wytacznie w kontekscie
nadmiernej kryminalizacji, czy tez braku kryminalizacji'®. W moim przekona-
niu takie rozumienie art. 31 ust. 3 Konstytugcji jest nieprawidtowe. Dla braku
kryminalizacji i ewentualnego zwigzanego z tym zarzutu poszukiwaé nale-
zy w Konstytucji przepiséw nakladajacych na panstwo obowigzek (prawnej)
ochrony okreslonego dobra.

W doktrynie prawa karnego czesto stawiana jest teza, ze tam, gdzie w gre
wchodzi ochrona dobra o charakterze fundamentalnym, ani zasada subsydiar-
nosci prawa karnego, ani kryterium kosztéw kryminalizacji nie stanowi dosta-
tecznej racji dla rezygnacji z ochrony prawnokarnej?. Pokusa rezygnacji z za-
sad kryminalizacji przy dobrach szczegdlnie cennych jest o tyle niebezpieczna,
ze kryminalizacja ich narazenia lub naruszenia - wlasnie ze wzgledu na wage
dobra - pocigga za sobg surowa kare. To oznacza, ze wedle takiego podejscia

4 E. Hryniewicz, Spdjnos¢ ochrony débr prawnych w dobie nowelizacji, w: Tozsamos¢ polskiego
prawa karnego, red. S. Pikulski, M. Romanczuk-Gracka, B. Orlowska-Zieliriska, Olsztyn
2011, S. 62.

5 J. Kulesza, Zarys teorii kryminalizagji..., s. 103-104.

Por. przyktadowo J. Karakulski, Przestanki ograniczania praw i wolnosci konstytucyjnych
z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w kontekscie potrzeby zapewnienia ochrony przed terroryzmem,
w: Zagrozenia dla prawa do prywatnosci jednostki we wspélczesnym swiecie, red. J. Karakulski,
Krakow 2019, s. 84-98.

7 M. Galazka, Glosa do uchwaly SN z dnia 26 pazdziernika 2006 r, I KZP 18/06, ,Przeglad Sa-
dowy” 2008, nr 2, s. 98-109.
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surowa kara moze by¢ przewidziana bez nalezytej rozwagi i rozpatrzenia jej za-
sadnosci na wielu plaszczyznach. Warto miec réwniez swiadomos¢, o czym byta
wczesniej mowa, ze rezygnacja z zasad kryminalizacji wtasciwa jest w przypad-
ku przydania prawu karnemu funkcji odwetowej (sprawiedliwosciowej). Wtedy
jednak, rezygnujac z teorii kryminalizacyjnej o charakterze prewencyjnym, na-
lezy wypracowad nowe, adekwatne zasady podejmowania decyzji kryminaliza-
cyjnej (i opatrywania jej sankcjami) wlasciwe dla podejscia retrybutywnego.

Obecnie nie budzi juz watpliwosci fakt, ze zobowigzania miedzynarodowe
nie zwalniajg z badania zasadnosci kryminalizacji - tym bardziej ze regulacje
traktatowe sg albo ogdélnikowe, albo odwotuja sie do osiggniecia okreslonego
skutku (a nie zakresu kryminalizacji), a czasem nawet nie wskazuja rezimu
odpowiedzialnosci®.

Trudno sie réwnoczesnie zgodzi¢ z teza prezentowang przez Kazimierza
Buchate i Andrzeja Zolla, Ze ,potrzeba wprowadzenia karalnosci zachowania
dotychczas niepodlegajacego odpowiedzialnosci karnej wymaga innego uzasad-
nienia od uzasadnienia utrzymywania nadal karalnosci jakiego$ zachowania.
W pierwszym przypadku to uzasadnienie musi by¢ mocniejsze™. W moim
przekonaniu utrzymanie istniejacego zakazu wymaga réwnie silnej argumen-
tacji, jak jego wprowadzenie. Wynika to chociazby z faktu, ze rozwdj nauki,
zmiany spoteczno-kulturowe moga dezaktualizowacd ,stary” zakaz/nakaz, na-
wet ten odnoszacy si¢ do zycia czlowieka (tym bardziej ze istniejacy zakaz lub
nakaz moze dotyczy¢ zachowan na przedpolu naruszenia, na przedpolu winy,
zachowania nieumyslnego, zachowan ze sfery tzw. stanéw granicznych, ktére
to zachowania maja szczegdlng podatnosc na zmiane ich ocen spotecznych).

W rozwazaniach o podstawach kryminalizacji pojawia sie tez pytanie o kry-
terium konstytucyjne (czasem mowa jest o konstytucjonalizacji prawa karne-
£0%°). Trybunal Konstytucyjny wielokrotnie podkreslat koniecznos¢ uwzglednie-
nia ,harmonizowania kontekstu konstytucyjnego” w procesie kryminalizacji?.

8 J. Hang, O znaczeniu prawa unijnego dla stanowienia i wykladni wewnetrznego prawa karne-
o materialnego, w: Miedzynarodowe i europejskie prawo karne: osiggniecia, kierunki rozwoju,
wyzwania, red. I. Topa, J. Nowakowska-Matlusecka, Katowice 2015.

v K. Buchala, A. Zoll, Polskie prawo karne, Warszawa 1995, s. 15.

20 Szerzej J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji.., s. 35-37. Por. tez: R. Zawtocki, Krymi-
nalizacja obrotu gospodarczego w Polsce, w: Zagadnienia wspélczesnej polityki kryminalnej,
red. T. Dukiet-Nagorska, Bielsko-Biala 2006, s. 214; tenze, Pojecie i funkcje spolecznej szkod-
liwosci czynu w prawie karnym, Warszawa 2007, s. 109.

2 Wyrok TK z 17 lipca 2014 r.,, SK 35/12, wyrok TK z 11 pazdziernika 2006 r., P 3/06.



Jak zaznaczajg M. Krélikowski i R. Zawtocki, badanie decyzji kryminalizacyjnej
zakltada analize prawidlowosci wprowadzenia karalnosci, uksztattowania typu
i mozliwosci wykladni zorientowanej na Konstytucje, jak tez surowosc repres;ji
karnej (doda¢ w tym miejscu nalezy, ze tozsame wymagania aktualizuja sie na
etapie podejmowania decyzji kryminalizacyjnej). Zdaniem przywotanych au-
torow analiza ta wymaga: 1) okreslenia przez pryzmat norm konstytucyjnych

Polityka kryminalizacyjna

débr prawnych, ktore uzasadniajg ingerencje prawnokarng w wolnos¢ jednostki;
2) ustalenia wzorcéw kontroli zgodnosci z Konstytucja przepisow prawa karne-
go, jak rowniez oceny rodzaju wypowiedzi konstytucyjnej i wynikajgcego z niej
stopnia zwigzania ustawodawcy wypowiedzig ustrojodawcy (np. normga progra-
mowg, norma gwarancyjng lub zakazem konstytucyjnym); w koncu - oceny
relacji, w jakiej te wzorce pozostaja wzgledem siebie; 3) uwzglednienia kolizji
wartosci konstytucyjnych i preferowanego przez ustrojodawce sposobu jej roz-
wiazania (decyzja interpretacyjna odniesiona do norm Konstytucji) dla oceny
decyzji kryminalizacyjnej i wyktadni znamion konkretnego typu przestepstwa;
4) oceny zasadnosci systemu represji karnej*%. Trudno odméwic racji tezie wy-
razonej przez J. Kulesze, ze niezaleznie od sposobu odczytywania przepisu
art. 31 ust. 3 Konstytucji (i formulowania réznej liczby kryteriow dopuszczal-
nosci ingerencji panstwa w prawa i wolnosci jednostki) wszystkie te elementy
musza by¢ uwzglednione?. Czy jednak taka konstatacja wystarczy?

Z kwestig kryterium konstytucyjnego bezposrednio taczy sie zagadnienie
koniecznosci ustalenia, czy okreslone dobro podlega prawnej ochronie i czy ma
range dobra o wartosci konstytucyjnej. Zauwazy¢ nalezy, ze nie wszystkie dobra
prawne przez samego ustrojodawce s3 wymieniane wprost i ze spory wynikaja
z ustalania takiego katalogu (warto przywota¢ omawiang wczesniej klauzule
sumienia). Wydawac¢ by sie moglo, ze analizujac zagadnienie zycia, nie ma sie
watpliwosci co do tego, Ze jest ono dobrem miary konstytucyjnej. Watpliwosci
pojawiaja sie przy ocenie zycia w fazie prenatalnej oraz bezpieczenstwa zycia
(na réznych jego poziomach). Ogromne znaczenie majq oczywiscie konstytucyj-
ne materialne przestanki kryminalizacji; ich katalog okreslony w art. 31 ust. 3
Konstytucji, chociaz zamkniety?*4, budzi wiele watpliwosci. Przykladowo,

22 M. Krolikowski, R. Zawlocki, w: Kodeks karny. Tom L Czes¢ ogélna. Komentarz do art. 1-116,
red. M. Krélikowski, R. Zawlocki, Warszawa 2020, s. 10.

zJ. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji..., s. 41.

24 Por. S. Tarapata, Dobro prawne w strukturze przestepstwa. Analiza teoretyczna i dogmatyczna,
Warszawa 2016, s. 55-57. Tytulem ilustracji warto wskaza¢ na rdznice w tresci normatywnej

273



VII. Zasady kryminalizacji

274

L. Garlicki stwierdza, Ze ,trudno bytoby wskaza¢ ograniczenie prawa i wolnosci,
ktére w jakis$ sposob nie laczytoby sie z jedng z wymienionych sfer". Kazda
z wymienionych przestanek stanowi przedmiot odrebnych sporéw w doktry-
nie. Najwiecej watpliwosci budzi przestanka w postaci porzadku publicznego
(w ktérym miesci sie interes spoleczny, harmonijne wspoétzycie cztonkow spo-
teczenistwa, a nawet obyczajnos$é*) oraz zdrowia publicznego, a obie przestan-
ki nabierajg szczegdlnego znaczenia przy kryminalizacji zachowan godzacych
w zycie czlowieka. Zdaniem TK zdrowie publiczne nalezy postrzegal w szer-
szym wymiarze, m.in. jako obowigzek zapewnienia takiego kontekstu prawnego
i spotecznego, by usuwaé zaréwno zewnetrzne zagrozenia zdrowia jednostki
(np. zwalczanie choréb zakaznych, pomoc w sytuacjach nadzwyczajnych, opieka
medyczna), jak i eliminowa¢ pokusy sktaniajace jednostke do dobrowolnego
niszczenia swojego zdrowia®”. Trybunal Konstytucyjny bez zastrzezen przywotat
stanowisko Krzysztofa Grabowskiego, w mysl ktérego trudnosé¢ w wyznacze-
niu granic pojecia zdrowia publicznego i szerokos¢ zakresu tego pojecia wydaja
sie zdecydowanie stanowi¢ ulatwienie dla ustawodawcy w uzasadnieniu kry-
minalizacji czynéw majacych za przedmiot srodki odurzajgce lub substancje
psychotropowe. Kryminalizacja tych czynéw ulatwiona jest m.in. dlatego, ze
wszystkie czyny zabronione zawarte w rozdziale 7 ustawy o przeciwdzialaniu

art. 31 ust. 3 i art. 53 ust. 5 Konstytucji. Jak zaznaczyl SN, ,pominiecie przydawki »pub-
liczna« zdaje sie wskazywad, iz zamiarem ustrojodawcy byla mozliwo$¢ zapewnienia szer-
szego zakresu ingerencji panstwa w tresci art. 53 ust. 5 Konstytucji”, zob. postanowienie
SN z 5 marca 2015 r,, III KK 274/14, OSNKW 2015, nr 9, poz. 72.

3 L. Garlicki, Polskie prawo konstytucyjne. Zarys wyktadu, Warszawa 2016, s. 123.

A. Bilgorajski twierdzi natomiast, ze sg to klauzule generalne, a proces ich definiowa-
nia musi uwzglednia¢ aksjologiczne podstawy Konstytucji, w tym poszanowanie godnosci
jednostki, zob. A. Bilgorajski, Granice wolnosci wypowiedzi, Warszawa 2013, s. 223. Szczegdl-
nie widoczny jest ten problem na tle niezmiernie szerokiego pojecia porzadku publicznego
oraz moralnosci publicznej, por. J. Giezek, W poszukiwaniu podstaw odpowiedzialnosci we
wspélczesnym prawie karnym oraz mozliwosci ich naukowego uzasadnienia, w: Aktualne prob-
lemy i perspektywy prawa karnego, red. M. Mozgawa, P. Poniatowski, K. Wala, Warszawa
2022, s. 32-34.

O niedookreslonosci przestanek i ich pojemnosci, co uzaleznia je od przyjetego przez
panstwo kierunku dzialania - ale juz nie w charakterze zarzutu - pisze A. kabno, Istota za-
sady proporcjonalnosci, w: Zasada proporcjonalnosci w prawie karnym, red. T. Dukiet-Nagorska,
Warszawa 2010, s. 25.

26 J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji..., s. 256.

27 Wyrok TK z 4 listopada 2014 r,, SK 55/13, OTK ZU 10A/2014, poz. 111; wyrok TK z 5 kwiet-
nia 2011 1, P 26/09, OTK ZU nr 3/A/2011, poz. 18.



narkomanii z 2005 r. niezaleznie, czy stuza zaopatrywaniu czarnego rynku, czy
maja na celu zaspokojenie potrzeb w zakresie wtasnej konsumpcji, stwarzaja
abstrakcyjne niebezpieczenstwo dla zdrowia publicznego®. Takie ujecie jest
zaprzeczeniem zasad racjonalnej (i uczciwej) kryminalizacji. Przestanka moral-
nosci publicznej stanowi za$ apogeum wszystkich watpliwosci. Lech Gardocki
uwaza wrecz, ze pojecie moralnos$¢ publiczna nie poddaje sie racjonalnej dys-
kusji*. Formutowane s3 postulaty o zaniechanie odwolywania sie do tej prze-
stanki, moze ona bowiem stanowi¢ furtke do narzucenia spoteczenstwu przez
rzadzaca wiekszos¢ jakichs$ wzorcow doskonatosci, co bytoby niedopuszczalne
w pluralistycznym spoteczenstwie, opartym na neutralnosci swiatopogladowe;j3°.
Chociaz zdaniem J. Podkowika w przestance tej tkwi potencjal umozliwiaja-
cy ochrone wartosci doniostych z punktu widzenia tozsamosci spoteczenstwa,
ktore nie sg expressis verbis chronione przez pozostale przepisy konstytucyjne
(przy czym chodzi o ocene zachowan niepozadanych, przynoszacych szkode,
a nie - potencjalnie pozytecznych)?. Poglebiona definicje moralnosci publicz-
nej przedstawil T. Pietrzykowski, wskazujac, ze ,Moralnos¢ publiczna jest |.]
caloksztattem konsekwencji etycznych wynikajacych z podstawowych warto-
$ci i zasad moralnych uznawanych w danym spoteczenstwie. Rozwiniecie tych
konsekwencji wymaga zaréwno racjonalnej rekonstrukeji wzajemnych relacji
pomiedzy poszczegdlnymi wartosciami i zasadami, jak i uwzglednienia wszel-
kich rzetelnie ustalonych faktéw i wiedzy, istotnych dla konkretyzacji i odnie-
sienia tych wartosci i zasad do konkretnych, podlegajacych ocenie zachowan lub
zjawisk. Moralnos¢ publiczna, jako pojecie prawne, implikuje ponadto zwigzek
pomiedzy podstawowymi wartosciami i zasadami moralnymi a aksjologicznymi
podstawami porzadku publicznego, w tym przede wszystkim prawnego. Chodzi
wiec o jakie$ odniesienie konstytuujgcych ja norm i wartosci do tresci Kon-
stytucji i zasad, na jakich opierajg sie poszczegdlne dziedziny prawa. Na og6t
bowiem podstawy aksjologiczne porzadku prawnego beda najklarowniejszym

28 Wyrok TK z 4 listopada 2014 r,, SK 55/13, OTK ZU 10A/2014, poz. 111 i przywolana pozycja,
zob. K. Grabowski, O pewnych cechach szczegdlnych przestepstw narkotykowych, ,Czasopismo
Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2014, z. 2, s. 109.

2 L. Gardocki, Zagadnienia teorii kryminalizagji..., s. 51.

30 'W. Brzozowski, Bezstronnos¢ swiatopoglgdowa wladz publicznych w Konstytucji RP, Warszawa
2011, s. 164.

1

w

J. Podkowik, Moralnosé publiczna jako przestanka ograniczenia konstytucyjnych wolnosci i praw,
,Panstwo i Prawo’ 2019, nr §, s. 22, 37.
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wyrazem akceptacji spotecznej okreslonych wartosci czy zasad, jako podstaw
moralnosci publicznej2 I o ile generalnie definicja taka jest dos¢ przekonuja-
ca, to uczynienie zen wzorca kontroli konstytucyjnej wydaje sie mato fortunne,
zwlaszcza kontroli proporcjonalnosci polityki kryminalizacyjnej. Réwnoczes-
nie do$¢ niepokojgco brzmig tezy, ze ,Moralnos¢ publiczna powinna by¢ po-
strzegana jako minimum etyczne powszechnie uznawane przez Polakéow” czy
,080Ine standardy moralne spoteczenstwa polskiego wynikaja w duzej mierze
z tradycji chrzescijanskiej. Tego ponadtysigcletniego chrzescijanskiego dzie-
dzictwa Polski nie mozna zanegowac"3. Réwnie niepokojace jest stwierdzenie
TK, zdaniem ktoérego zachowanie cztowieka wobec zwierzat i niezadawanie im
cierpienia nie miesci sie w pojeciu moralnosci34. Optymistycznie na przestanke
moralnosci publicznej patrzy J. Podkowik, ktory pisze: ,Odwotanie sie do moral-
nosci publicznej w procesie prawodawczym moze by¢ srodkiem utrwalania
wartosci integrujacych spoteczenstwo. Jest to jednakze ogromne wyzwanie,
zwlaszcza dla prawodawcy. Nie moze on bowiem ulec pokusie utozsamiania
konstytucyjnie rozpoznawanej moralnosci publicznej z jego wlasng wizjg do-
brego zycia (a Scislej ujmujac - z wizja podzielana przez aktualnie sprawuja-
cych wladzg) czy ogolnie - tego, co dobre, a co zte. Konieczne jest odwolywanie
sie tylko do norm, wartosci, idei i przekonan sktadajacych sie na minimum
etyczne spoteczenstwa, ztozonego z réznych mniejszosci zabiegajacych o wlas-
ne interesy’?. Czy takie podejscie jest realne?

Nawigzujac do kwestii przydatnosci ograniczania praw i wolnosci cztowieka
poprzez stanowienie regulacji prawnokarnych, stwierdzi¢ wypada, ze punktem
odniesienia musza by¢ funkcje i cele przydawane tej gatezi prawa. Zagadnienia
te byly wczesniej poruszane, teraz zatem wspomniec tylko nalezy, ze najczesciej
mowa jest o funkcji ochronnej - prewencyjnej. To oznacza, ze ustawodawca
powinien dobrze poznaé mechanizm popelniania okreslonych czynéw zabro-
nionych, mechanizm czynnikéw powstrzymujacych i dopiero wtedy wybra¢

w

2 T. Pietrzykowski, Moralnosé¢ publiczna a konstytucyjne podstawy ochrony zwierzqt, ,Studia
Prawnicze” 2019, nr 1 (217), s. 13-17.

33 P. Zacharczuk, Moralnos¢ publiczna jako przestanka ograniczania wolnosci zgromadzen, ,Stu-
dia z Prawa Wyznaniowego” 2020, t. 23, s. 349. Przy czym autor dla poparcia tej tezy podaje,
ze z komunikatu Centrum Badania Opinii Spolecznej wynika, ze odsetek osdb zalicza-
jacych sie do raczej lub catkowicie niewierzacych od lat pozostaje na stosunkowo niskim
poziomie (od 3 do 7%).

34 Wyrok TK z 10 grudnia 2014 r, K 52/13, OTK-A 2014, nr 11, poz. 118.

35 J. Podkowik, Moralnosé publiczna jako przestanka..., s. 42.



ten Srodek prawnej reakgji, ktory spetnia kryterium przydatnosci. Decyzja
kryminalizacyjna winna by¢ zatem poprzedzona wnikliwymi badaniami socjo-
logicznymi, psychologicznymi oraz kryminologicznymi. Inaczej wyglada sytua-
cja przy przyjeciu funkcji retrybutywnej (chociaz trudno znalez¢ zwolennikéw
tej funkcji w czystej postaci). Z perspektywy dobra prawnego w postaci zycia
warto tez powtorzyd, ze ustawodawca inng funkcje regulacjom prawnokarnym
moze przydaé dla zachowania okreslanego zabdjstwem, inng - dla nieumysl-
nego spowodowania $mierci lub stworzenia zagrozenia dla zycia cztowieka.

Proporcjonalno$¢ sensu stricto oznacza takze wskazanie dobra podlegajacego
ograniczeniu dla (w imie) preferowanych dobr i wartosci.

Trudno nie zgodzic sie z tezg, ze kryminalizacja to rozwigzywanie konfliktow,
¢dy nastepuje kolizja dobr i wartosci, gdy korzystanie z nich wkracza w sfere
débr i wartosci innej osoby lub naruszane sg dobra ogdélnospoleczne3®. Wyda-
wacé by sie moglo, ze gtéwny przedmiot rozwazan - zycie czlowieka - powoduje,
ze nie ma zadnych watpliwosci dotyczacych rozwigzywania przez ustawodawce
konfliktu débr. Tak jednak nie jest. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze fakt,
iz po jednej stronie konfliktu jest zycie, nie przesadza wyniku wazenia débr.
Trudno zatem sie zgodzi¢ z L. Gardockim, ktéry twierdzi, ze w przypadku dobra
prawnego w postaci zycia proces bilansowania nie jest w ogéle potrzebny?”.

Frazesem jest oczywiscie twierdzenie, ze prawo do zycia jednej osoby moze
by¢ w konflikcie z dobrami i wolnosciami innych oséb posadowionych da-
leko nizej w hierarchii dobr prawnych (np. prawo do zachowan wywotuja-
cych zagrozenie dla innych oséb, prawo do bogacenia sie itp.). Konflikt w tym
zakresie wydaje sie latwy do rozstrzygniecia zgodnie z zasada, ze im wyzej
w hierarchii dobr okreslone dobro si¢ znajduje (,drabina ocen’), tym silniej,
bardziej zdecydowanie nalezy siegaé po przepisy prawnokarne3$, co przekltada
sie na regute, ze zaréwno typizacje, jak i szczegdlne instrumenty rozwigzujace
atypowe kolizje dobr (kontratypy) preferuja zycie. Sprawa sie komplikuje,
co bylo juz sygnalizowane i jeszcze bedzie przedmiotem dalszych analiz, gdy
np. bilansujemy zycie - ale w kontekscie jego narazenia. Wysoka pozycja zycia

3¢ T. Kaczmarek, w: Nauka o przestepstwie. Zasady odpowiedzialnosci, t. I11, red. R. Debski, seria
,System Prawa Karnego’, Warszawa 2017, s. 287; M. Krolikowski, R. Zawlocki, Prawo karne,
Warszawa 2015, s. 115.

37 L. Gardocki, Zagadnienia teorii kryminalizagji..., s. 115.

33 W. Wolter, K. Buchala, K. Mioduski, F. Wréblewski, w: Problemy nowegdo prawa karnego, red.
I. Andrejew, Warszawa 1973, s. 21.
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w hierarchii débr prawnych nie oznacza, ze ochrona panstwa odnosi sie do
kazdego przejawu naruszenia lub narazenia tego dobra. Pojawia sie kwestia
waznego rozréznienia: naruszenie zycia i zagrozenie zycia jako odrebne aspek-
ty tego samego dobra. To rozréznienie zmienia spojrzenie na wiele problemow
prawnych (konstytucyjnych i karnistycznych). W pismiennictwie pojawia sie
teza, ze zycie jest dobrem o takiej wartosci, ze ustawodawca decyduje sie na
kryminalizacje rowniez zachowan prowadzacych do jego naruszenia; zachowan,
ktore stanowig zagrozenia dla Zycia cztowieka. Jak dowodzi E. Hryniewicz, za-
grozenie wartosci (dobr spolecznych), ktore z uwagi na swoje istotne znaczenie
spoteczne wymagaja szczegdlnej ochrony, jest minimalng przestanka krymina-
lizagji. Przy czym zagrozenie nie musi - zdaniem autorki - kazdorazowo przyj-
mowac ksztaltu niebezpieczenstwa, a zatem zagrozenia realnego, wymagajacego
pozytywnego stwierdzenia w konkretnych okolicznosciach. Ustawowe znamio-
na mozna okresli¢ w taki sposob, by z ich realizacja zwykle (typowo) wiazato
sie zagrozenie okreslonych débr. W takich sytuacjach karalnos¢ opiera sie na
zagrozeniu potencjalnym3®. Przywotac nalezy takze stowa Bogustawa Bana-
szaka, zdaniem ktérego z obowigzku ochrony praw i wolnosci jednostki przez
panstwo wynika réwniez powinnos¢ stworzenia systemu procedur, prawnych
zakazéw i nakazéw majacych na celu zapobieganie nie tylko naruszeniom, ale
i zagrozeniem tych praw i wolnosci®. Nie mozna réwnoczes$nie traci¢ z pola
widzenia watpliwosci sformulowanych m.in. przez Hansa Joachima Hirscha,
ktory podkresla, ze odpowiedzialnos$¢ karna za czyn jest ostoja gwarancyjnosci
prawa karnego, chroni przed arbitralnosciag sedziéw, ale mozna wskaza¢ takie
konstrukcje wspoétczesnego prawa karnego, ktdore stanowia sui deneris wyjatki
od koncepcji odpowiedzialnosci karnej za czyn. Autor wymienia kilka z nich,
w tym m.in. przestepstwa narazenia na niebezpieczenstwo. Zdaniem H.J. Hir-
scha kryminalizacja w tej postaci to karanie za postawe sprawcy, a nie czyn#.
Wydaje sie, ze taka konstatacja nie jest jednak uprawniona. Istota karania
za postawe sprawcy opiera sie bowiem na zupelnie innych zatozeniach. W ujeciu
,postawa sprawcy” ocenie podlega zachowanie sprawcy jako catoksztatt i ekstra-
polowanie tej oceny na przysztosé, opartej - zazwyczaj - na juz popetnionych

39 E. Hryniewicz, Przestepstwa abstrakcyjnego i konkretnego zagrozenia dobr prawnych, Warszawa
2012, s. 121.

4 B. Banaszak, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2012, s. 222.

4 H.J. Hirsch, Czy zasada czynu jako podstawowa zasada prawa karnego jest wystarczajgco prze-
strzegana?, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2006, R. 68, z. 1, s. 7 i nast.



czynach zabronionych (i wyrzadzonych szkodach lub krzywdach). Marian
Cieslak postugiwat sie fraza ,spotecznie niebezpiecznej jednostki”, ktdra jest nosi-
cielem pewnych cech, sktonnosci, mozliwosci niebezpiecznych dla spoteczenstwa*z.
W obecnym systemie prawnym pewne podobienstwo wykazuje prawo dotycza-
ce nieletnich (w zakresie postepowania w przypadku przejawow demoralizacji,
zob. art. 2 ustawy o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich#?). Konkludujac, spraw-

Polityka kryminalizacyjna

ca niebezpieczenstwa abstrakcyjnego dopuszcza sie okreslonego czynu, narusza
tym konkretnym czynem reguly postepowania z dobrem prawnym.

Gdy dopusci¢ jednak karalnos$é za stworzenie ryzyka, powaznym proble-
mem stanie sie racjonalne wytyczenie granicy miedzy ryzykiem akceptowal-
nym spolecznie a tym, ktore takiej aprobaty nie posiada, przy czym wzmian-
kowany problem jest o tyle dynamiczny (i wciaz sie odradzajacy), ze zmienia
sie spoteczne postrzeganie ryzyka. Zwrocié¢ nalezy uwage, ze znaczenie dobra
prawnego w postaci zycia powoduje, ze istnieje silna pokusa (kryminalno-
polityczna i - chyba tez - polityczna) niwelowania niebezpieczenstwa dla zycia
w mozliwie najszerszym zakresie. Ponadto pole zakresowe pojecia zagrozenia
jest niezmiernie szerokie, a przy tym niejednorodne z perspektywy nagannosci
(i wspomnianej akceptowalnosci). Granice zagrozenia wytycza z jednej stro-
ny naruszenie dobra prawnego, z drugiej - catkowity brak zagrozenia, a gdy
uwzglednimy komponent spoteczny - akceptowalne ryzyko dnia codziennego.
Kryminalizacja narazenia nie musi czy wrecz nie moze wiec by¢ jednolicie uj-
mowana, tym bardziej ze ustawodawca moze przypisywac rézne funkcje kry-
minalizacji przy réznym stopniu niebezpieczenstwa dla zycia*, uwzgledniajac
réznorodne konfiguracje osobowe oraz strone podmiotows. Warto zaznaczy¢, ze
im wczesniejsza jest ingerencja prawnokarna na skali brak narazenia-nara-
zenie-naruszenie dobra prawnego, tym szerszy jest potencjalny krag podmio-
tow, ktorych ingerencja prawnokarna dotyka (moze dotykac). Nie nalezy tak-
ze traci¢ z pola widzenia kosztéow spotecznych wynikajacych z kryminalizacji
zachowan o niskim stopniu zagrozenia - prewencyjne oddziatywanie prawa
karnego moze bowiem przynies¢ skutek odwrotny z perspektywy spotecznej:
poniechane zostang nie tylko zachowania ryzykowne, ale wszelkie dziatania
okreslonego rodzaju w stosunku do okreslonego dobra prawnego, albo zachowa-
nia przybiorg obrét skrajnie ryzykowny po ustaleniuy, jak unikac prawnokarnych

42 M. Cieslak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1990, s. 34-35.
4 Dz.U. 2022, poz. 1700.

44 Por. J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji..., s. 96.
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konsekwencji. Przykladowo, Andrzej Jan Szwarc wskazuje, ze przepis
art. 161 kk. zniecheca do przeprowadzenia badan na obecnos¢ wirusa HIV,
by nie ponosi¢ konsekwencji, m.in. prawnych, Swiadomosci takiego zarazenia
podczas kontaktéw#. Nie sposob tez nie zasygnalizowac zagadnienia propor-
¢jonalnosci srodkéow prawnokarnej reakcji na stworzenie zagrozenia dla dobra
prawnego w postaci zycia czlowieka. Wymowng ilustracja jest dolegliwy srodek
w postaci przepadku pojazdu za przestepstwo z narazenia abstrakcyjnego —
czynu zabronionego opisanego w art. 178a kk. (wprowadzony po 30 latach do
porzadku prawnego nowelizacja z lipca 2022 r)%.

Innym istotnym problemem na poziomie decyzji kryminalizacyjnych jest
kolizja dobr, z ktorych jedno stanowi zycie, w przypadku, gdy dobra te dzierzy ta
sama osoba. I ten problem byt wczes$niej poruszany, tu zatem tylko powtérzmy
pytanie: czy dla cztowieka zycie rzeczywiscie zawsze jest najwazniejsze i kiedy
moze podejmowac decyzje w tym zakresie?

Anna kabno podkresla, ze w procesie ustalania koniecznosci ograniczania
praw i wolnosci czlowieka istnieje ,potrzeba uwzglednienia takze uwarunkowan
wlasciwych spoteczenstwu polskiemu” dla odnajdywania istotnych szczegéto-
wych przestanek materialnych stuzacych wywazaniu dopuszczalnosci ograni-
czania praw i wolnosci ze wzgledu na interes powszechny#. Problem kolizji
débr sklania do zaprezentowania tezy przedstawionej przez J. Kulesze, ktory
wskazuje na reguly rozstrzygania kolizji w zaleznosci od rodzaju relacji miedzy
dobrami (wartosciami). Jego zdaniem istotne jest, ze o ile w przypadku rela-
cji o charakterze wertykalnym (miedzy podmiotami prywatnymi a organami
wladzy publicznej) zasada jest rozstrzyganie watpliwosci w kierunku odstg-
pienia od sui generis kryminalizacji (in dubio pro libertate), o tyle w stosunkach
horyzontalnych (miedzy podmiotami prywatnymi) nalezy raczej kierowac sie

4 A, Szwarc, Glos w dyskusji, Zjazd Katedr Prawa Karnego i Kryminologii, Lublin
23-24.09.2021.

46 Stusznie R. Zawlocki zauwaza, ze sankcje karne powinny by¢ rozpatrywane w kontekscie
tresci i rangi dobra prawnego, ktéremu ochrony prawnokarnej udziela przepis art. 178a
§ 1kk, czyli bezpieczenistwa w komunikacji. Zachowanie okreslone w tym przepisie zagraza
temu dobru w sposdb posredni. Rozwigzanie przewidujace obligatoryjne orzekanie prze-
padku pojazdu w przypadku popelnienia przestepstwa bezskutkowego rodzi podejrzenie
naruszenia okreslonego w art. 31 ust. 1 Konstytucji RP standardu proporcjonalnosci oraz
zasady réwnosci wobec prawa (art. 32 ust. 1 Konstytucji RP), zob. R. Zawtocki, Przepadek
pojazdu mechanicznego, Warszawa 2024, s. 46, 57.

47 A. Yabno, Istota zasady proporcjonalnosci..., s. 28.



zasadg in dubio pro dignitate®. W w innej publikacji autor ten pisze: ,Jedno-
czesnie nalezy odrzuci¢ jako odrebna zasade kryminalizacji in dubio pro liber-
tate. Konstytucyjna zasada proporcjonalnosci w ujeciu szerokim, polgczona
z zasada demokratycznego panstwa prawnego, stanowi wystarczajgcg podstawe
ograniczenia ingerencji w prawa i wolnosci jednostki, natomiast nie wynika
z nich zakaz kryminalizacji w przypadku wystapienia watpliwosci w procesie
prawotworczym. Nieumocowana konstytucyjnie i nierealna zasada in dubio pro
libertate stanowitaby w tym kontekscie nieuprawnione ograniczenie. W sto-
sunkach horyzontalnych (migdzy podmiotami prywatnymi) nalezy raczej kie-
rowaé sie zasada in dubio pro dignitate’®. W tym miejscu zglosi¢ nalezy dwa
zastrzezenia. Wczesniej juz analizowana byla kwestia godnosci i wolnosci®®,
tu zatem przywotaé nalezy tylko stanowisko Herberta Schembecka, zgodnie
z ktorym wartos¢ czlowieka wywodzi sie z pojecia dignitas humana, ktore wy-
raza sie w przyznaniu osobowosci kazdemu czltowiekowi i uznaniu jego prawa
do wolnego rozwoju tej osobowosci; godnos¢ i wolnosé cztowieka pozostaja ze
sobg w Scistym zwigzkus'. Innymi stlowy, wolnos¢ jest immanentnym sktad-
nikiem godnosci ludzkiej - te pojecia nie stoja w opozycji, nie moga wiec
by¢ podstawa zréznicowanego podejscia w procesie kryminalizacji. Teza
J. Kuleszy nie rozstrzyga ponadto kwestii, g¢dy podmiot - dzierzyciel dobra
prawnego - atakuje wlasne dobro (nawet jesli wykonawca jest osoba trze-
cia). Waznym bowiem zagadnieniem jest fakt, ze w przypadku dobr w postaci
zycia i konfrontowanego z nim dobra w postaci np. wiary, honoru, mitosci,
wolnosci i jakosci Zycia, ta sama osoba jest dzierzycielem wskazanych débr.
Tak wiec kolizja dobr nastepuje w obszarze tego samego podmiotu - czlowie-
ka, ktory rozwaza, czy wazniejsze jest zycie, czy jego jakos¢ (podobnie jak zycie

48 J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji.., s. 108.
49 Tamze, s. 97.

50 Por. np. M. Sroda, Idea godnosci w etyce i kulturze, Warszawa 1993. Krétki przeglad pél zna-
czeniowych dignitas humana przedstawita A. Podolska, Krotka refleksja na temat godnosci
na tle orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 14 pazdziernika 2004 r, w sprawie C-36/02
Omega Spielhallen-und Automatenaufstellungs-GmbH przeciwko Oberbiirgermeistern der Bun-
desstadt Bonn, ,Aequitas” 2013, nr 1, s. 25-30.

st H. Schembeck, O prawach podstawowych czlowieka w austriackim prawie konstytucyjnym,
w: Godnos¢ czlowieka jako katedoria prawa, red. K. Complak, Wroctaw 2001, s. 129,
cyt. za: M. Sadowski, Godnos¢ czlowieka - aksjologiczna podstawa panstwa i prawa, https://
www.bibliotekacyfrowa.pl/dlibra/publication/13828/edition/21952?language=pl (dostep:
28.04.2024).
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wieczne lub honor, lub mitos¢, lub ojczyzna). Okreslony podmiot (dzierzyciel)
konfrontuje te dobra - ocenia ich wartos¢ dla siebie samego, dokonuje wyboru.
Ocena i wybér s3g decyzjami skrajnie wrecz subiektywnymi i zindywidualizo-
wanymi, co wydaje sie oczywiste i naturalne. Gdy jednym z konkurencyjnych
dobr jest natomiast zycie cztowieka, ustawodawca nie pozwala w petni doko-
na¢ swobodnego wyboru - w procesie kryminalizacji sam rozstrzygnal tego
rodzaju konflikty. Ustalil hierarchie wartosci débr, przyjmujac, ze zycie jest
dobrem najwazniejszym, i ten dogmat zasadniczo obowigzuje réwniez przy
podejmowaniu decyzji kryminalizacyjnych. Problem polega bowiem na tym,
ze w tradycyjnym mysleniu stawianie dobra prawnego w postaci zycia czlowie-
ka w opozycji do jakiegokolwiek innego zawsze dawato odpowiedz niebudzaca
watpliwosci, zgodnie z teza, ze ,Zycie jest najwazniejsze”. Jedynym wyjatkiem
od tej z gory narzuconej hierarchii dobr z zyciem usytuowanym na jej szczy-
cie jest przepis art. 192 kk, ktéry nie pozwala na przeprowadzanie zabiegéw
leczniczych nawet ratujacych zycie bez zgody pacjenta. Pacjent moze uznaé
na przyktad, ze wymogi religijne sg dla niego wazniejsze niz biologiczne trwa-
nie. Jak bardzo przepis ten konfunduje sady i lekarzy, swiadczy chociazby
orzeczenie SN i odtworzony przez niego stan faktyczny. Lekarz zwrdcil sie do
sadu rejonowego o zgode na wykonanie transfuzji u nieprzytomnej pacjentki,
mimo Ze sporzadzita ona wczesniej pisemnie oswiadczenie woli o braku zgody
na taki zabieg. Sad zgode wyrazil, zabieg wykonano, a wobec ztozenia apelacji
od postanowienia sad okregowy ,uchylit zaskarzone orzeczenie i umorzy! poste-
powanie. Ustaliwszy, Ze uczestniczka opuscita juz szpital, jej stan zdrowia jest
stabilny i nie wymaga stosowania jakichkolwiek zabiegéw zwigzanych z prze-
toczeniem krwi, Sad drugiej instancji - powolujac sie takze na art. 35 ustawy
o zawodzie lekarza - uznal, ze wydawanie postanowienia co do istoty stato
sie zbedne”. I dopiero SN uchylil zaskarzone postanowienie i przekazat spra-
we Sadowi Okregowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania, uznajac, ze
o$wiadczenie pacjenta wyrazone na wypadek utraty przytomnosci, okreslajace
wole dotyczaca postepowania lekarza w stosunku do niego w sytuacjach leczni-
czych, ktére moga zaistnie(, jest dla lekarza - jezeli zostalo zlozone w sposob
wyrazny i jednoznaczny - wigzaces

Nawigzujac zas do rozwazan J. Kuleszy i dokonanego przez niego podzia-
tu relacji, podkresli¢ nalezy, ze w zaproponowanym dychotomicznym podziale

52 Postanowienie z dnia 27 pazdziernika 2005 r., III CK 155/05, http://www.sn.pl/sites/
orzecznictwo/orzeczenial/iii%20ck%20155-05-1.pdf (dostep: 28.04.2024).


http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/orzeczenia1/iii%20ck%20155-05-1.pdf
http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/orzeczenia1/iii%20ck%20155-05-1.pdf

kolizja dobr tego samego podmiotu miesci sie w relacji wertykalnej, co
oznacza, ze bez cienia watpliwosci zasada pro libertate powinna by¢ zasada wio-
daca. Inne podejscie - interwencja (zabezpieczona przymusem panstwowym)
w sfere Swiadomych zachowan oséb obdarzonych petnig praw w celu zapobieze-
nia dziataniom (tychze osob), ktére moga im samym wyrzadzi¢ szkode (krzyw-
de, zlo) - nosi cechy wspomnianego wczesniej paternalizmu prawnego.

I wreszcie, méwiac o zasadzie proporcjonalnosci sensu stricto, wskazac nalezy
na problem podejscia do samego bilansowania dobr. Powszechnie si¢ uznaje,
ze bilansu wartosci kolizyjnych débr dokonywaé nalezy z wtasciwym uwzgled-
nieniem kontekstu praw i wolnosci ograniczanych decyzja kryminalizacyjna.
Przy czym spoér dotyczy parametréw branych pod uwage przy wspomnianym
bilansowaniu - czy chodzi wyltacznie o sankcje przewidziane w prawie kar-
nym (w szerokim tego stowa znaczeniu, wykraczajacym poza ustawowe zagro-
zenie przewidziane dla danego typu czynu zabronionego, w tym prawne kon-
sekwencje skazania), czy rowniez zakres zachowan zabronionych pod grozba
kary stanowigcych ograniczenia praw oséb niechcgcych staé sie sprawcami
czynéw zabronionych34. Zdecydowanie przemawia do mnie koncepcja druga.

Wiele zachowan godzacych w zycie czlowieka konfrontowanych z regula-
¢jami prawnokarnymi moze sktania¢ do zadania pytania o zbyt staba, zbyt ta-
godng kryminalizacje w Swietle zasady proporcjonalnosci. W polskim Kodeksie
karnym znajdziemy bowiem zachowania, ktére polegajg na umyslnym pozba-
wieniu zycia cztowieka narodzonego, a sad wymierzy¢ moze kare 1 tys. zt grzyw-
ny (por. art. 149 kk. w zw. z art. 37a kk), a nawet odstapi¢ od jej wymierzenia
(art. 150 § 2 kk). Wskazac¢ zatem nalezy, ze Jan Kulesza z aprobatg odnosi sie
do pogladow formutowanych przez przedstawicieli doktryny, ze zasada propor-
cjonalnosci sensu largo stoi na strazy nie tylko ingerencji zbyt surowej, ale tez
zbyt tagodnej. Stylistyka przepisu art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, wskazujacego
na wyjatkowa (,tylko wtedy”) mozliwos¢ ograniczenia w zakresie korzystania
z wolnosci i praw i tylko w okreslonym zakresie (,gdy sa konieczne”), nie po-
zwala jednak na inne odczytanie przepisu, niz tylko jako wyznaczenie granicy
maksymalnej kryminalizacji; granicy, ktorej przekraczaé nie wolno. Przepis

53 A. Preisner, Paternalizm a wolnosé, w: Aktualne wyzwania ochrony wolnosci i praw jednostki.
Prace uczniéw i wspétpracownikéw dedykowane Profesorowi Banaszakowi, red. M. Jabtonski,
S. Jarosz-Zukowska, Wroctaw 2014, s. 55.

54 E. Hryniewicz, Przestepstwa abstrakcyjnego i konkretnego zagrozenia débr prawnych..., s. 121.

55 J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji.., s. 73 i przywolana tam literatura.
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ten w zaden sposéb nie wytycza granicy minimalnej (rodzajowo lub ilosciowo),
ktorg decyzja kryminalizacyjna powinna operowaé. Racje ma oczywiscie Piotr
Tuleja, gdy twierdzi, ze prawo karne realizuje tzw. pozytywny aspekt praw kon-
stytucyjnych - realizacja praw oséb pokrzywdzonych (potencjalnie lub w rze-
czywistosci) - i dodaje, Ze koniecznos¢ zagwarantowania dostatecznej ochrony
okreslonego dobra wymaga testu proporcjonalnosci odwréconej (zatem - nie
zakaz nadmiernej ingerencji w prawa i wolnosci, ale nakaz maksymalnej - ko-
niecznej ochrony)*. W moim przekonaniu ten obowiazek nie wynika z art. 31
ust. 3 Konstytucji RP, a z przepiséw ustawy zasadniczej odnoszacych sie do
poszczegdlnych praw i wolnosci.

Na jeszcze inng kwestie zwraca uwage P. Tuleja. Przekonuje on, ze ,Uzna-
nie, ze prawo karne stanowi wyltacznie ultima ratio ze wzgledu na intensywnos¢
ingerencji prawnokarnej w prawa cztowieka, oznaczaloby znaczne zawezenie
mozliwosci ingerencji prawnokarnej. Stosowanie w sposob rygorystyczny testu
proporcjonalnosci doprowadzitoby prawdopodobnie do uznania za niezgodne
z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP wielu typéw czyndéw zabronionych. Ze wzgledu
na ingerencje w wolnos¢ cztowieka, prywatnos¢ czy wolnosé przekonan po-
szczegblne typy przestepstw moglyby zostaé uznane za ingerencje, ktéra nie
jest konieczna [..]. Przepisy prawa karnego moglyby sie okaza¢ niekonieczne,
niestanowiace najtagodniejszego srodka lub zle wywazone w rozumieniu pro-
porcjonalnosci sensu stricto. Tak rygorystycznie stosowany test proporcjo-
nalnosci moglby tez stanowié zapore przed wprowadzaniem do systemu
prawa nowych typow przestepstw. W rezultacie mogloby dojs¢ do znacz-
nego zredukowania regulacji prawnokarnych [wyréznienie - O.S]"%.

Nie mozna réwnocze$nie nie odnotowaé sporu, czy przepis art. 31 ust. 3
Konstytucji RP wytycza/wyznacza jedno prawidlowe rozwigzanies®, czy pozo-
stawia szeroki margines swobody®. Warto tez zauwazy¢ konsekwentne stano-
wisko Trybunatu odnosnie do zakresu jego kontroli (co musi miec przetozenie
na proces decyzyjny). W wyroku z dnia 23 czerwca 2009 r. TK stwierdzit, ze

56 P.Tuleja, Zasada proporcjonalnosci jako podstawa prawnokarnej ingerencji w prawa jednostki,
w: Kryminalizacja narazenia dobra prawnego na niebezpieczenstwo, red. J. Majewski, Warsza-
wa 2015, s. 16.

57 Tamze, s. 16-17.
53 Tamze.

5 J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji.., s. 43.



,przedmiotem kontroli Trybunatu nie jest [..] to, czy jakis problem daloby sie
uregulowac »lepiej« albo »inaczej«. Trybunat bada natomiast, czy przyjete kon-
kretne regulacje prawne nie naruszaja Konstytucji"®®, zas w wyroku TK z dnia
4 listopada 2014 1. padly stowa, iz Trybunatl ,nie rozstrzyga jednak o tym, jakie
rozwigzanie mogloby by¢ optymalne z punktu widzenia stosunkéw spotecznych
i ekonomicznych oraz celow polityki panstwa. W kompetencji Trybunatu Kon-
stytucyjnego nie lezy ustalenie, jakie rozwigzania prawne stanowig najbardziej

efektywny instrument”®

. Tezy te nieco zadziwiajg w Swietle wymogu koniecz-
nosci ograniczania praw i wolnosci cztowieka. Juz wykladnia jezykowa nakta-
da na panstwo - w swietle tego sformutowania - wybér srodkow okreslonego
rodzaju, a doktryna konstytucyjna wypracowata bardzo doktadne wymagania

wynikajace z przepisu art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Wszystkie zasygnalizowane powyzej watpliwosci sktaniajg do refleksji, ze
nawet do przepiséw Konstytucji, a tym bardziej do ich wyktadni - jako pewnego
wzorca - nie nalezy podchodzi¢ bezkrytycznie. Ilustracjg zas pewnej nieufnosci
moze by¢ analiza dokonana przez sedziego TK P. Tuleje, ktéra zwienczona zo-
stala fraza uzyta w zdaniu odrebnym do wyroku TK z 6 lipca 2011 .. ,Z Kon-
stytucji nie wynika norma, w mysl ktérej zakazana jest odrebna penalizacja

zniewazenia Prezydenta”®

. Ostatecznie przyjac nalezy, ze Konstytucja wytycza
wylacznie prég limitacyjny dla zasad kryminalizacyjnych (wyznaczajacy wspo-
mniany wyzej maksymalny prog dolegliwosci limitowanej okreslonymi
przestankami), czyli pozwala na stwierdzenie - jak w zdaniu odrebnym do
tego samego wyroku TK, stwierdza S. Biernat - ze ,nie ma konstytucyjnych
przeszkod” dla okreslonej kryminalizacji®3, nie moze jednak stanowi¢ ostatecz-

nego dowodu przesadzajacego zasadnos¢ kryminalizacji.

Zagadnienie kryminalizacji odnoszacej sie do dobra prawnego w postaci
zycia sklania do zajecia sie jeszcze jednym problemem - podzialem czynéw
zabronionych na mala per sei mala prohibita. Pozornie wydawac by si¢ mog-
to, Ze typizacje zachowan przeciwko zyciu sg wolne od probleméw zwigzanych

o K s54/07.
o SK55/A13.

2 https://ipotrybunal.gov.pl/ipo/Sprawa?cid=18dokument=67028 sprawa=5078 (dostep:

28.04.2024).

% Tamze.
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z tym podziatem. W moim przekonaniu to wlasnie zycie (jako dobro prawne)
znakomicie potwierdza teze o bezzasadnosci tego podziatu - juz bowiem teraz
stwierdzi¢ nalezy, ze nie kazde narazenie, a nawet nie kazde naruszenie zycia
jest mala per se.

Dos¢ problematyczne okazuje sie samo kryterium wspomnianego podziatu.
Zdaniem A. Grzeskowiak: ,Doktryna prawa karnego od dawna wyréznia rodzaj
przestepstw, ktorych trescig jest naruszenie dobra, bedacego sama w sobie war-
toscig moralng, nazywajac takie czyny mala per se, w odréznieniu od kategorii
przestepstw zwanych mala prohibita, ktorych trescig jest naruszenie zakazu
prawnokarnego niemajgcego pokrycia w normach moralnych, a wiec obejmu-
jacego czyn moralnie obojetny”®4. Nieco bardziej popularne jest ujecie wskazu-
jace, ze podzial bazuje na uznaniu pewnych czynéw za zle same w sobie oraz
zte jedynie dlatego, Ze sg zakazane. Wskazuje sie, ze ,Cel tego rozréznienia jest
dos¢ pragmatyczny - umozliwia stosowanie konstrukeji usprawiedliwionego
btedu co do bezprawnosci czynu, ktéry wylacza wine sprawcy. Powszechnie
uznaje sie bowiem, ze blad taki nie moze mie¢ miejsca w przypadku przestepstw
okreslanych jako mala per se. Przez takie posrednie okreslenie domniemywa sie
zatem istnienie jakiego$ powszechnego i jednolitego systemu moralnego dla
wszystkich ludzi"®. Co ciekawe, przywotywane s3 - jako niebudzace watpliwo-
$ci - czyny przeciwko zdrowiu i zyciu jako mala per se, przy czym dostrzega sie,
ze watpliwosci pojawiaja sie juz przy pozostalych typizacjach. Stad postulat, by
uznad go za podzial pomocniczy, gdyz oparty na ,nie zawsze dobrej intuicji"®®.
Jan Kulesza zaznacza, ze uzasadnieniem podziatu jest (tez?) koniecznos¢ kry-
minalizacji wskazywana przez doktryne i mozliwos¢ poniechania stosowania
zasady subsydiarnosci. Autor obok zycia wymienia takie dobra, jak zdrowie,
wolnos¢ i godnosé, ktorych naruszenie jest malum per se®’.

¢ A, Grzeskowiak, Prawo karne wartosci. Wybrane problemy, w: Paistwo prawa i prawo karne.
Ksiega jubileuszowa Profesora Andrzeja Zolla, t. 2, red. P. Kardas, T. Sroka, W. Wrébel, War-
szawa 2012, . 292.

% K. Doroszewska, Spoleczna szkodliwos¢ czynu jako okreslenie zta w polskim prawie karnym?,
,Mlody Jurysta. Kwartalnik Studentéw i Doktorantéw Wydziatu Prawa i Administracji
UKSW" 2017, nr 4, s. 28.

¢ Tamze. Por. tez P. Géralski, Wybrane problemy regulacji prawnej, wykladni oraz stosowania
instytucji bledu co do prawa (error iuris) na tle pogladow doktryny i orzecznictwa sqdowego,
,Prokuratura i Prawo’ 2019, nr 10, s. 16.

67 J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizagji.., s. 171-173, 175.



Wezesniejsza analiza pojecia godnosci (i katalogu zachowan ja naruszaja-
cych) ilustruje trudnosci konstruowania katalogéw zachowan nalezacych do
jednej i drugiej grupy, gdyby przyjaé, ze to kryterium moralne i wynikajacy
z niego obowiazek kryminalizacji miatyby by¢ wigzace. Kwestia eutanazji i roz-
ne poglady na temat jej karalnosci, a takze rézne uregulowania europejskie od-
noszace sie do takiego zachowania przekonuja ponadto, ze nawet zycie nie jest
kategorig przesadzajaca jednoznacznie o charakterze malum. Podzial na prze-
stepstwa zle ze swej istoty i przestepstwa wynikle z racji zakazu jest przy tym
pozbawiony racjonalnosci. Kazde zachowanie zabronione, potocznie nazywane
przestepstwem, jest wlasnie dlatego zabronione, ze jest zle. By¢ moze odczyta-
nie zla przez ustawodawce jest bledne, by¢ moze nie dla wszystkich czytelne,
ale - zasadniczo - obowigzek prowadzenia pojazdu z wlaczonymi swiattami
zostal obwarowany sankcja, poniewaz jazda o$wietlonym samochodem zwiek-
sza - zdaniem ustawodawcy - bezpieczenstwo uczestnikéw ruchu, minimalizuje
zatem prawdopodobienstwo naruszenia dobra prawnego w postaci Zycia.

W odpowiedzi na krytyke takiego podzialu pojawiajg sie proby nowego
spojrzenia. Susan Dimock twierdzi, ze chociaz rozréznienie miedzy malum
in se a malum prohibitum znane jest juz od pieciu wiekdw, to zaréwno ich
znaczenie, jak i uzytecznos¢ pozostajg kwestig dyskusyjng. W jej przekonaniu
nowy podziatl powinien by¢ oparty na kryterium swego rodzaju ,obligatoryjno-
Sci”. Sugeruje ona rozréznienie miedzy czynami, ktore prawowite spoleczenstwa
musza kryminalizowad, a tymi, ktore mogg, ale nie musza by¢ kryminalizowa-
ne. Malum in se to krzywda, na ktora nie moze pozwoli¢ Zadne spoleczenstwo,
skoro nie stuzy ogdlnej korzysci jego cztonkow. I wskazuje: zamach na osobe,
wlasnos¢ i reputacje naszych wspétbraci, zamach lub naduzywanie instytucji
publicznych, przestepstwa przeciwko panstwu i wymiaru sprawiedliwosci oraz
przestepstwa zagrozenia, gdy ukierunkowane zachowanie spadnie ponizej po-
ziomu opieki wymaganej od wszystkich w warunkach naszej umowy spotecznej.
Mala prohibita to z kolei krzywdy, ktore obrazajg prawa i obowigzki przyjete
przez cztonkdw spoleczenstwa w ramach wartosciowych praktyk spotecznych,
gdy cztonkowie spoteczenstwa sa prowokowani do naruszania praw innych lub
zaniedbywania wlasnych obowiazkéw, a dziatanie z wlasnej woli podwaza dana
praktyke lub pozbawia j3 jej wartosci®®. Mam jednak przekonanie, ze ostatecz-
nie ujecie S. Dimock w niewielkim tylko stopniu poprawito funkcjonalnosé

¢ S. Dimock, The Malum prohibitum-Malum in se. Distinction and the Wrongfulness Constraint

on Criminalization, ,Dialogue” 2016, no. 55, s. 9-32.
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podziatu. O wiele blizsze jest mi stanowisko Richarda L. Graya, ktéry twierdzi,
ze ze wszystkich argumentéw krytykujacych podziat na malum per se i malum
prohibitum najbardziej oczywisty jest ten oparty na logice. Jego zdaniem pra-
widlowe postrzeganie prawa (encapsulation of laws) zakltada, ze postepowanie
jest zle i dlatego jest zakazane, poniewaz narusza jakies ,prawo’ moralne lub
kodeks albo jest szkodliwe dla porzadku spotecznego. Jak przekonuje autor, od
morderstwa, przez aborcje, po przekroczenie predkosci - wszystkie przestepstwa
(,spoteczne”) nalezy postrzegac w sposob jednolity i spojny. Albo spoteczenstwo
twierdzi, ze dziatania sg zte, poniewaz s takie z natury, albo dzialania s3 zle,
poniewaz tak méwi spoleczenstwo®. I w konkluzji autor ten przywotuje czesto
powtarzang mysl J. Benthama: the acute distinction between mala in se, and
mala prohibita: which being so shrewd, and sounding so pretty, and being in Latin,
has no sort of occasion to have any meaning to it: accordingly it has none".

Mowiac o zasadach kryminalizacji, nalezy takze spojrzeé szerzej na kon-
cepcje ustawodawcy (panstwa) odnosnie do jego roli w systemie reakcji na
naruszenie dobra lub jego ochrony. Syntetyczne wspotczesne podejscie zrefe-
rowal R. Citowicz. Pisze on, ze zmiany w strukturze $wiatowej spotecznosci,
postrzeganej dzis jako ,spoteczenstwa ryzyka”, sprawiaja, ze wobec nowych za-
grozen zakresem terminu dobra prawnego jesteSmy sktonni obejmowac ochro-
ng coraz wiecej dobr ponadindywidualnych?. Dla dobra prawnego w postaci
zycia - takim dobrem ponadindywidualnym jest bezpieczenstwo powszechne.
Zjawisko minimalizowania ryzyka przybiera tez inng postaé¢ - ochrone indy-
widualnego dobra uksztalttowanego na tyle szeroko, ze ingerencja prawnokarna
nastepuje daleko na przedpolu naruszenia dobra pierwotnego. W przypadku
zycia jest to bezpieczenstwo indywidualne. Rafal Citowicz dodaje, ze formu-
towane s3g poglady, iz taka ochrona ma najczesciej wymiar czysto symbolicz-
ny, przy ktorym przyrost przepisow prawa karnego powoduje w wiekszym
stopniu inflacyjny rozwdj karalnosci, niz stuzy rzeczywistej ochronie. Inni

¢ L.R. Gray, Eliminating the (Absurd) Distinction Between Malum In Se and Malum Prohibitum
Crimes, Washington University Law Quarterly” 1995, vol. 73, no. 1369, s. 1397-1398.

7 J. Bentham, A Comment On The Commentaries (1776), reprinted in Collected Works of Jeremy
Bentham, at 3, 63, eds. JH. Burns, H.L.A. Hart (1977), za: LR. Gray, Eliminating the (Absurd)
Distinction..., s. 1376.

7 R. Citowicz, Prawnokarne aspekty ochrony zycia czlowieka a prawo do godnej smierci, Warsza-
wa 2000, s. 16-18.



za$ utrzymuja, ze wlasnie wzrost deliktow ryzyka, jako uboczne nastepstwo
postepu naukowo-technicznego, wyznacza prawu karnemu pierwszoplanowsa
role w ich opanowywaniu (z zastrzezeniem, Ze spelnienie takiej roli wymaga
rewizji tradycyjnego instrumentarium prawa karnego)7. Doda¢ nalezy, ze im
w ocenie spolecznej wazniejsze dobro, tym zjawisko to czesciej mozna zaob-
serwowad, co oznacza, ze w odniesieniu do dobra prawnego w postaci zycia
szczegblnie przybiera na sile.

Ostatnim etapem procesu kryminalizacji jest sformulowanie przepisu
prawnokarnego. Na tym etapie dzialan wladzy ustawodawczej znaczenia na-
biera zasada okreslonosci, ktora jest poreczeniem - wspomnianego wczesniej -
gwarancyjnego charakteru prawa represyjnego.

Trudno nie zgodzic sie z tezg Ryszarda Debskiego, Ze zasada okreslonosdi,
o ktorej stanowi przepis art. 42 Konstytucji RP, to filar w nauce prawa karnego.
Autor przywoluje rozliczne funkcje taczone z typizacjg, a szerzej - wlasnie z za-
sada okreslonosci. Naleza do nich m.in. funkcja wskaznikowa (pozwalajaca na
tymczasowe ustalanie bezprawnosci, obowigzujace do chwili, gdy kontekst czynu
nie ujawni, Ze jest inaczej), funkcja ostrzegawcza i informacyjna. Autor wskazu-
je rownoczesnie na funkcje gwarancyjng, taczong z obowigzkiem dowodowym,
oraz aspekty konstytucyjne funkeji gwarancyjnej i wynikajace z nich zakazy
(zakaz prawa zwyczajowego, zakaz analogii oraz zakaz wstecznego stosowania
prawa)”3. Wskazana funkcja gwarancyjna wigzana jest powszechnie z zasada
zaufania do panstwa i ,wyraza sie w takim stanowieniu i stosowaniu prawa,
by nie stawalo sie ono swoista putapka dla obywatela” (wyrok TK z 1998 r.™).
Trybunat Konstytucyjny - w kontekscie zasady okreslonosci — mowi tez o lo-
jalnosci panstwa wobec adresata norm prawnych?. Poniewaz stowo lojalnos¢
w jezyku polskim ma kilka réznych znaczen’, w moim przekonaniu wage

72 Tamze.

7 R. Debski, Kilka uwag o kryminalizacji i o ustawowej okreslonosci czynéw zabronionych,
w: Problemy wymiaru sprawiedliwosci, red. A. Blachnio-Parzych, J. Jakubowska-Hara, J. Koso-
noga, H. Kuczynska, Warszawa 2013, s. 31-37. Por. tez G. Koksanowicz, Zasada okreslonosci prze-
piséw w procesie stanowienia prawa, ,Studia Iuridica Lublinensia” 2014, nr 22, s. 471-478.

7 Wyrok TK z dnia 15 wrzesnia 1998 r,, sygn. Akt K 10/98, OTK ZU 1998, nr 5, poz. 64.

75 Por. wyrok TK z dnia 11 maja 2004 r., sygn. Akt K 4/03, OTK ZU 2004, nr 5, poz. 41.

¢ Lojalnos¢ - 1) postawa moralna polegajaca na zachowaniu si¢ wobec kogos tak samo w jego
obecnosci, jak i podczas jego nieobecnosci; dotyczy zwlaszcza oséb bliskich; 2) postepowanie
zgodne z przyjetymi zobowigzaniami (np. wzgledem pracodawcy) lub istniejacym
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zasady okreslonosci oddaje pojecie uczciwos¢ - panstwo ma obowigzek zacho-
wania uczciwosci wobec obywatela. Ta uczciwosc daje gwarancje i ochrone przed
arbitralnoscig organéw stosujacych prawo karne. Jak wskazuje A. Kania-
-Chramega, zmiany prawa (niezaleznie od uzasadnienia tych zmian) nie powinny
nastepowac kosztem bezpieczenstwa prawnego jednostki””. Warto jeszcze przy-
pomnie¢, ze zasada nullum crimen, nulla poena sine lege, bedaca fundamentem
kazdego wspodtczesnego prawa karnego, ma swoje zréodta w mysli oswiecenia.
Paul von Feuerbach okreslat jg jako ,granice samowoli panstwa’. W tworczo-
$ci Johna Locke’a, Monteskiusza czy Cesare’a Beccarii zauwazy¢ mozna poglad,
zgodnie z ktoérym to panstwo gwarantuje obywatelom granice ich wolnosci’s.
Dodaé réwniez nalezy, ze powyzsza mysl konsekwentnie kontynuowana jest
w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Trybunat stanat
na stanowisku, ze interpretacja sagdowa powinna by¢ dokonywana w sposob
uwzgledniajacy istote przestepstwa i mozliwa do ,rozsadnego przewidzenia’
(development is consistent with the essence of the offence and could reasonably be
foreseen). Niedopuszczalna wobec tego jest sytuacja, w ktérej znamiona czynow
zostang okreslone w spos6b umozliwiajgcy rozbiezng interpretacje’. Rozstrzy-
gajac natomiast sprawy Kononov i Veeber, ETPCz podkreslil, ze zakaz karania
bez podstawy prawnej stanowi istotny element szerszej zasady rzagdéw prawa
(rule of law, Rechtsstaatsprinzip, Etat de droit)®°.
Zdaniem A. Zolla mozna sie zgodzi¢ z Trybunalem Konstytucyjnym, ze
im bardziej dotkliwa jest ingerencja w sfere wolnosci i praw, tym silniejsze
musza by¢ gwarancje zabezpieczajace obywatela przed naduzyciem wiadzy.

prawem; lojalnos¢ obywatelska; 3) prawos¢, wiernos¢, rzetelnos¢ w stosunkach z ludzmi”,
https://lencyklopedia.pwn.pl/haslo/lojalnosc;4009038.html (dostep: 16.12.2021).

77 A. Kania-Chramega, Tendencje w rozwoju prawa karnego oraz ich ocena (weztowe problemy
w perspektywie obowigzywania Kodeksu karnego z 1997 r), Zielona Géra 2022, s. 25.

78 Za: J. Kociubinski, Zasada nullum crimen, nulla poena sine lege i jej ograniczenia w orzecznic-
twie Europejskiedo Trybunatu Praw Czlowieka, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Nowa
Kodyfikacja Prawa Karnego’ 2012, t. 27, nr 3439, s. 269.

79 Orzeczenia Jorgi¢ v. Niemcy z 12 lipca 2007 r,, skarga 74613/01, pkt 101; Kononov v. Fotwa,
pkt 114; KH.W. v. Niemcy, pkt 45; Cantoni v. Francja z 15 listopada 1996 r., skarga 17862/91,
pkt 35; K.A. i AD. v. Belgia, z 17 lutego 2005 r., skarga 42758/98; 45558/99, pkt. 56-61, za:
J. Kociubinski, Zasada nullum crimen..., s. 276-277.

8¢ QOrzeczenia Kononov v. Lotwa z 17 maja 2010 r, skarga 34854/02, pkt 185, i Veeber v. Esto-
nia (IT) z 21 stycznia 2003 r, skarga 45771/99, pkt 30, za: J. Kociubinski, Zasada nullum
crimen..., s. 271.


https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/lojalnosc;4009038.html

Autor wskazuje, ze zasada nullum crimen sine lede nie obowigzuje np. w sferze
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, obowigzuje natomiast w prawie o wykro-
czeniach®. Nie ma zatem watpliwosci, Ze regulacje odnoszace sie do zachowan
godzacych w Zycie zasade okreslonosci powinny realizowa¢ w maksymalnie
najwyzszym stopniu. Doda¢ nalezy, ze jedng z przyczyn jest oczywiscie fakt, ze
za takie zachowania grozg zazwyczaj najsurowsze sankcje. Ponadto, odnoszac
si¢ do dobra o tak wysokiej wartosci, przepisy winny bardzo precyzyjnie (na
ile to mozliwe) wytyczac zakres kryminalizowanego zachowania, co jest istot-
ne z punktu widzenia rzeczywistych i potencjalnych ofiar. Kwestig zatem nie-
dopuszczalng jest - w moim przekonaniu - takie formutowanie ustawowych
znamion, ktére pomijajg istotne elementy w opisie normatywnym, ,wymagajac”
ich ustalenia na etapie wyktadni prawa. Nieco szerzej kwestia ta zostanie przed-
stawiona dalej, tutaj tylko zaawizowaé nalezy znamiona tzw. eutanazji i mil-
czenie ustawy odnosnie do zrddla cierpienia pézniejszego pokrzywdzonego.

Omawianie zagadnien kryminalizacji i zasady okreslonosci usposabia do
bardzo krétkiego spojrzenia na forme wyrazania normy prawnej. Jest to cate
bogate instrumentarium, ktére zostanie oméwione dalej, w tym miejscu przy-
wolac nalezy pytanie zadane przez M. Ossowskg, czy prawo karne to zakazy,
czy nakazy. Stusznie - do pewnego stopnia - autorka wywodzi, ze z logicznego
punktu widzenia nie ma znaczenia forma normy: kazdy zakaz moze by¢ prze-
ksztalcony w nakaz. Przy czym, zdaniem autorki, nakazy ,brzmig” jakby tagod-
niej, ale zakaz ,nie zabijaj’ uformowany jest przez dtuga tradycje®s. W prawie
karnym - wbrew pozorom - bardzo rzadko spotyka sie¢ nakazy, gdyz bardzo
trudno jest je precyzyjnie i kompletnie skonstruowad. Nie ma racji M. Ossow-
ska, twierdzac, ze przeciwienstwem zakazu ,nie zabijaj’ jest nakaz zalecajacy
szacunek dla ludzkiego istnienia - to nie to samo, niezaleznie, co rozumie
pod sformulowaniem ,szacunek dla ludzkiego istnienia”. Rozréznienie naka-
zu i zakazu to dla karnisty podzial na przestepstwa z dziatania i przestepstwa
z zaniechania wraz ze wszystkimi konsekwencjami z tego wynikajacymi. Z tego
tez wzgledu niewiele jest ostatecznie typizacji, ktére bezproblemowo moglyby
zmieni¢ forme, i nie chodzi o tagodniejsze lub ostrzejsze brzmienie normy.

8t A.Zoll, Znaczenie konstytucyjnej zasady podziatu wladz dla prawa karnego materialnego, ,Ruch

Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2006, R. 68, z. 2, s. 32.

82 M. Ossowska, Normy moralne. Préba systematyzacji, Warszawa 2000, s. 30-31.
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Na zakonczenie warto zwr6ci¢ uwage, ze w literaturze $wiatowej zaczyna
sie pojawiac pojecie prawo do bycia niekryminalizowanym. Dennis J. Baker
przyznaje, ze ogdlne prawo do tego, by nie by¢ kryminalizowanym, chociaz ist-
nieje, nie zostalo w pelni zaakceptowane ani w USA, ani w Europie®. Tenden-
¢je dekryminalizacyjne widoczne s3 takze w dzialalnosci UE. Zgodnie bowiem
z Rekomendacja No. R (95) 12 w sprawie zarzadzania wymiarem sprawiedliwo-
$ci w sprawach karnych, przyjetg przez Komitet Ministréw Rady Europy, gdy
tylko jest to mozliwe, nalezy sie opowiedzie¢ za przyjeciem polityk karnych,
takich jak dekryminalizacja, depenalizacja lub diversion oraz mediacja. Z per-
spektywy wczesniejszych rozwazan uznad nalezy, ze takim prawem do bycia
niekryminalizowanym objety powinien by¢, m.in. wybdr jakosci zycia, nawet
gdy taczy sie to z rezygnacja z trwania przy zyciu czy rezygnacja z wlasnej
ptodnosci. Podstawg takiego rozwigzania jest w moim przekonaniu przyjecie
zasady (powszechnie akceptowanej), ze fundamentalng wartoscia, Zrédtem
wszelkich innych praw jest godnosé cztowieka. Godnosé cztowieka, ktéra nie
jest uznana za prawo, tylko za ceche kazdego czlowieka i racje, dla ktorej kazda
istota ludzka jest podmiotem praw i wolnosci®4, zas emanacjg tej godnosci jest
prawo do samostanowienia. Parafrazujac zas 1. Kanta - prawo karne i decyzje

8 D.J. Baker, The Right Not to be Criminalized. Demarcating Criminal Law’s Authority, Routledge
2016. Trzeba jednak doda¢, ze autor swoje rozwazania konkluduje dos¢ zgodnie z postula-
tami zglaszanymi w obszarze teorii kryminalizacji. Przyznaje on, Ze istnieje globalna zgoda,
ze krzywda jest zlem, watpliwosci moze budzic jedynie definicja krzywdy. Stad jego teza, ze
szkodliwo$¢ danego czynu czesto zalezy od konwencjonalnych konceptualizacji krzywdy,
norm spotecznych i socjalizacji. Autor twierdzi ponadto, ze powaga szkody jest podstawo-
w3 miarg rozstrzygajaca, czy nalezy kryminalizowad szkode, a kryminalizacja nie jest
opcjonalna, gdy szkoda jest powazna i wyraznie uzasadnia podjecie dziatan przez panstwo
(tj. gwalt malzenski i powazne zaniedbania korporacyjne nie powinny by¢ pozostawione
do rozwiazania zaangazowanym stronom). I co najwazniejsze, zdaniem D.J. Baker, istnieja
ograniczenia co do tego, na jaka szkode dana osoba moze sie zgodzié. Jego bowiem zda-
niem zgoda nie moze by¢ wykorzystana do uniewaznienia wykroczen i szkod we wszyst-
kich przypadkach. Zgoda ma swoje granice w spoleczenstwie ludzkim, ktdre troszczy sie
o swoich czlonkéw. Powaga i nieodwracalny charakter szkod zwigzanych z bezmyslnym
zabijaniem, oslepianiem, amputacja koniczyn itp. jest nie do zniesienia w cywilizowanym
spoleczenstwie. Nasze gleboko zakorzenione konwencjonalne rozumienie godnosci ludzkiej
oznacza, ze prawo do zycia jest niezbywalne. Podobnie niezbywalne jest prawo do utrzyma-
nia minimalnego poziomu zdrowia i stabilnosci psychicznej. Reasumujac, chciatoby sie po-
wiedzie¢ - nihil novi.

84 A. Mlynarska-Sobaczewska, w: Polskie prawo konstytucyjne, red. D. Gérecki, Warszawa
2012, s. 86.



kryminalizacyjne sg lub powinny by¢ ogétem warunkéw, ktorych spelnienie
gwarantuje, ze wola jednego czlowieka daje sie potgczyé z wola innego zgod-
nie z pewng 0g6lng norma wolnosci®.

Andrzej Zoll pisze, ze zycie jest zaréwno przedmiotem ochrony, jako war-
tos¢ obiektywna, ktérej znaczenie spoteczne jest niezalezne od stosunku do
niego dzierzyciela, jak i stanowi tres¢ prawa do zycia poszczegdlnej jednostki
(podmiotowe prawo do Zycia). Zdaniem autora ochrona zycia jest wiec uza-
sadniana w dwojaki sposdb, przy czym kazdy wymieniony przez niego aspekt
ochrony zycia stanowi warunek wystarczajacy dla prawnej konstrukeji ochro-
ny tego dobra®. Doda¢ trzeba, ze kazdy z warunkéw uzasadnia czesto inny
obszar kryminalizacyjny. Zanegowanie (ostabienie) jednego stanowi argument
za dekryminalizacja niektérych zachowan.

Populizm penalny

Z procesem podejmowania decyzji kryminalizacyjnej taczy sie jeszcze jedno
zagadnienie - spoteczne odczytywania dobra i zla, i zwigzana z tym tzw. opi-
nia spoteczna. Powtdrzy¢ nalezy stanowisko W. Wrdbla, zdaniem ktérego ra-
cjonalizm penalny musi sie dystansowac od uwzgledniania aktualnych ocen
wyrazanych w opinii publicznej, z rezerwg traktujac emocje i symbolike, jakie
lacza sie z prawem karnym?®’. Tomasz Kaczmarek zwraca uwage, ze ,racjonal-
ny ustawodawca bedzie chciat uwzgledniac takze stanowisko opinii spotecznej
w kwestiach dla prawa relewantnych, jako jeden z empirycznie stwierdzalnych
faktow spolecznych wplywajacych na skutecznosc ustanawianych zakazow”ss.
Pojawia sie zatem problem, kiedy mozna méwié o spotecznym odczytywaniu

8 Za P. Szymaniec, Problematyka wlasnosci w filozofii prawa Immanuela Kanta, ,Wroctawskie
Studia Erazmianskie” 2009, z. 3, s. 36.

8¢ A. Zoll, w: Kodeks karny. Czesé szczegélna. Komentarz do art. 117-277 Kodeksu karnego,

red. A. Zoll, Krakéw 1999, s. 213.

8 'W. Wrdbel, Czy powrét do racjonalizmu?.., s. 104.

8 T Kaczmarek, Racjonalny ustawodawca wobec opinii spolecznej a populizm penalny, w: Popu-

lizm penalny i przejawy w Polsce. Materialy z Ogélnopolskiedo Zjazdu Katedr Prawa Karnego.
Szklarska Poreba, 24-27 wrzesnia 2008, red. Z. Sienkiewicz, R. Kokot, Wroclaw 2009, s. 37;
tenze, Racgjonalny ustawodawca wobec opinii spolecznej a populizm penalny, w: Ksieda dedyko-
wana dr Ewie Weigend, red. S. Waltos, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2011,
s. 167 i nast.
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szkodliwosci (i wlasciwej prawnej reakgji), a kiedy dostosowywanie prawa do
oczekiwan spolecznych mozna nazwa¢ populizmem penalnym?®. Nie ma przy
tym watpliwosci, ze zycie cztowieka jako dobro prawne jest silnym bodZcem
do formutowania przez spoleczenstwo ocen i postulatéw legislacyjnych, czesto
bardzo radykalnych.

Pojecie populizmu penalnego zostato juz dos¢ wnikliwie zbadane i opisane,
zaréwno w literaturze polskiej, jak i Swiatowej. Dos¢ wspomnie(, ze takze jeden
ze zjazdéw Katedr Prawa Karnego w calosci poswiecony zostal temu zjawi-
sku?. W tym miejscu przywolane wiec zostang jedynie te wypowiedzi, ktore
sa niezbedne dla prowadzenia dalszego wywodu.

Wojciech Zalewski zauwaza, ze definicja populizmu skonstruowana na pew-
nym poziomie ogdolnosci (jak np. ta zaczerpnieta ze Stownika jezyka polskiego®')
moglaby wskazywad, ze jest to opis funkcjonowania mechanizméw demokra-
tycznych?2 Réwnoczesnie podkresla sie, ze populizm jest rewersem demokracji
przedstawicielskiej. Stanowi niebezpieczng mutacje demokracji, ,systemowego
wirusa’, z ktérym trudno walczyé metodami demokratycznymi®.

Cas Mudde przedstawil populizm jako ideologie, ktéra ,uwaza, ze spote-
czenstwo jest ostatecznie podzielone na dwie homogeniczne i antagonistyczne
grupy: »na prostych ludzi« i »skorumpowane elity«"%4. Jak interpretuje to Olga
Wysocka, warto$¢ powyzszej definicji polega gtéwnie na tym, ze wskazuje ona
na istote fenomenu, ktory w zalozeniu opiera sie¢ na szczegdlnym roztamie

89 Szerzej o sadzie karnym i opinii publicznej zob. M. Szerer, Karanie a humanizm, Warszawa
1964, s. 169-187.

9 Por. Populizm penalny i przejawy w Polsce. Materialy z Ogélnopolskiego Zjazdu Katedr Pra-
wa Karnedo. Szklarska Poreba, 24-27 wrzesnia 2008, red. Z. Sienkiewicz, R. Kokot, Wro-
claw 2000.

9 Populizm oznacza popieranie lub lansowanie idei, zamierzen, gléwnie politycznych i eko-
nomicznych, zgodnych z oczekiwaniami wiekszosci spoleczenstwa w celu uzyskania jego
poparcia i zdobycia wplywéw lub wiadzy, https://sjp.pwn.pl/szukaj/Populizm%:20.html (do-
step: 28.04.2024).

92 'W. Zalewski, Populizm penalny - proba zdefiniowania zjawiska, w: Populizm penalny i prze-
jawy w Polsce. Materialy z Ogélnopolskiego Zjazdu Katedr Prawa Karnego. Szklarska Poreba,
24-27 wrzesnia 2008, red. Z. Sienkiewicz, R. Kokot, Wroclaw 2009, s. 13.

9 A. Filipowicz, Etos mediow w dobie populizmu, ,Studia Bobolanum” 2017, nr 28, s. 137.

9%  C. Mudde, Populist Radical Right Parties in Europe, Cambridge 2007, s. 23, za: O. Wysocka,
Populizm i Radio Maryja, ,Znak. Miesiecznik” 2008, nr 640, https://www.miesiecznik.znak.
com.pl/64020080lga-wysockapopulizm-i-radio-maryja/#_ftns (dostep: 28.04.2024).


https://www.miesiecznik.znak.com.pl/6402008olga-wysockapopulizm-i-radio-maryja/#_ftn5
https://www.miesiecznik.znak.com.pl/6402008olga-wysockapopulizm-i-radio-maryja/#_ftn5

pomiedzy ludem o wyjgtkowym, wrecz nadprzyrodzonym znaczeniu a zde-
prawowanymi elitami, w oczach populistéw utozsamianymi poniekad z sitami
nieczystymi. Ten dychotomiczny podzial pomiedzy dobrem a ztem stanowi
ideologiczny kregostup populizmu?. Za konstytutywne dla dyskursu populi-
stycznego mozna uznac cztery nastepujace elementy: 1) centralne usytuowanie
mitycznie pojmowanego ludu w kreowanej wizji $wiata; 2) osadzenie ludu za-
wsze w opozycji do ,nie-ludu” (np. elit lub obcych); 3) symplifikacje jezykowe-
go obrazu $wiata spotecznego potaczong z wysokim stopniem zrozumiatosci
komunikatu kierowanego do jak najwigkszej liczby odbiorcow; 4) obecnos¢
przywodcy, petnigcego funkcje (rzeczywistego lub samozwanczego) vox populi.
Syndrom populistyczny tworza zatem wszystkie wymienione sktadowe; ich
natezenie oraz sposob taczenia z elementami nieswoistymi dla populizmu sg
rozne i zaleza przede wszystkim od samego populistycznego przywodcy?.

W ramach tak opisanego populizmu wyodrebni¢ nalezy populizm penalny,
ktory - zdaniem T. Kaczmarka - polega na socjotechnicznym, czysto instru-
mentalnym sposobie wykorzystywania prawa do zdobycia lub utrwalania wia-
dzy publicznej®’. Autor przywoluje ciekawy teze, ze pokusa, by prawo karne
wykorzystywac do celow politycznych, zwykle rosnie wraz z ostabieniem wladzy
panstwowej, a zmierzch panstwa socjalnego sprawia, ze wladza publiczna reszt-
ki swojej inicjatywy politycznej ogranicza do pozorowania ochrony porzadku
i bezpieczenstwa?®, Warto takze przywotac stanowisko Michaliny Szafranskiej,
wedtug ktorej populizm penalny to taktyka polityczna zorientowana na repre-
syjng polityke karng. W dziataniu manifestuje sie on poprzez trzy tendencje:
proponowanie prostych, natychmiastowych rozwigzan; promowanie propono-
wanych rozwigzan w srodkach masowego przekazu; manifestowanie lekcewaze-
nia wiedzy eksperckiej. Polityczna retoryka zas cechuje sie pochwalg madrosci

9 O. Wysocka, Populizm i Radio Maryja...

9 M. Kolodziejczak, M. Wrzesniewska-Pietrzak, Przywddca populistyczny i jedo jezykowy obraz
w aspekcie retoryki dominacji na podstawie wypowiedzi Pawla Kukiza. Perspektywa polito-
logiczna i lingwistyczna, ,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza” 2017,
t. 24 (44), nr 1, s. 30.

97 T. Kaczmarek, Racjonalny ustawodawca wobec opinii spolecznej a populizm penalny,
w: Populizm penalny i przejawy w Polsce. Materialy z Ogélnopolskiego Zjazdu Katedr
Prawa Karnego. Szklarska Poreba, 24-27 wrzesnia 2008, red. Z. Sienkiewicz, R. Kokot, Wroc-
taw 2009, s. 13.

98 T. Kaczmarek, Racjonalny ustawodawca wobec opinii spolecznej a populizm penalny, ,Archi-
wum Kryminologii” 2007-2008, t. 29-30, s. 521.
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ludu, budowg antynomii spotecznej, kreowaniem szczegdlnej wiezi z ludem,

dychotomig publicznej debaty na temat przestepczosci i polityki kryminalnej,

dyskredytowaniem przeciwnikéw politycznych oraz przedstawicieli instytucji

Jlekcewazacych wole ludu’, wzbudzaniem silnych emocji lub odwolywaniem

sie do spotecznych afektéw lub resentymentéw, afirmacja represyjnej polityki
€ P y y Ja represyjnej polity

karnej®. Zdaniem Macieja Gajosa populizm penalny ksztattowany jest przez

dwa podstawowe czynniki. Pierwszy z nich wigze sie z komunikacjg sagdéw ze

spoleczenistwem i pewnymi szczegélnymi zaniedbaniami po stronie przedsta-

wicieli wtadzy sadowniczej, ktére oddziatujg na sposéb, w jaki obywatele od-

bierajg wymiar sprawiedliwosci. Drugi czynnik odnies¢ nalezy natomiast do

mediéw jako gtéwnego zrédla informacji, z ktorego Polacy czerpig informacje na

temat funkcjonowania sadéw'°. Ciekawe cechy populizmu moralnego wskazat

W. Wrdbel, zaliczajac do nich prawo karne satysfakcji moralno-emocjonalnej

jako reakcji na konkretne wydarzenie, ,prawo karne wroga”, polegajace na ob-

nizaniu standardéw gwarancyjnych, absolutne bezpieczenstwo oraz lustro me-

diéw™ Piotr Chlebowicz za poczatek polskiego populizmu penalnego przyjmuje

rok 1997, tj. rok uchwalenia Kodeksu karnego, ktory stat sie przedmiotem ostrej

krytyki jako zbyt liberalny*2

Wydaje sie, ze z wielu form populizmu populizm penalny jest o tyle atrak-

cyjny dla politykow, Ze jest 1) tani i tatwy do zrealizowania - realizacja obietnic

zaostrzenia odpowiedzialnosci karnej jest mozliwa stosunkowo szybko i po-

zornie niewielkimi kosztami; 2) trudny do rzeczywistego zweryfikowania - na

rozne sposobny mozna wykazywac pozytywne efekty wzrostu punitywnosci

lub tlumaczy¢ wzrost przestepczosci. Latwo tez mozna wywolaé panike mo-

ralng, poniewaz przestepczoscia (lub jej okreslonym rodzajem) moze czu¢ sig

zagrozony niemal kazdy czltowiek.

Po raz kolejny powtdrzy¢ nalezy, ze dobro o tak wielkim znaczeniu spotecz-

nym, jakim jest zycie, jest szczegdlnie dogodng plaszczyzng do prowadzenia tego

929

100

101

102

M. Szafranska, Penalny populizm a media, Krakow 2015, s. 39-64.

M. Gajos, Populizm penalny - zrédla i przejawy w polskim zyciu publicznym, ,Mlody Jury-
sta’ 2019, nr 3, s. 4-11. O roli mediéw pisze tez P. Chlebowicz, Przejawy populizmu penal-
nego w polskiej polityce kryminalnej, ,Studia Prawnoustrojowe” 2009, nr 9, s. 498-499 oraz
M. Koncewicz, Populizm penalny w polskich tygodnikach opinii, ,Biuletyn Kryminologiczny” 2022,
nr 29, s. 47-66.

W. Wrébel, Czy powrdt do racjonalizmu?.., s. 105-108.

P. Chlebowicz, Przejawy populizmu penalnego..., s. 500.



rodzaju polityki'®3. W pi$miennictwie poswieconym populizmowi penalnemu
przywotywane jest znamienne zdanie Marka Biernackiego: ,Powiem panstwu,
zreszta zawsze bede to méwil, ze jezeli bedzie zagrozone zycie jakiegokolwiek
cztowieka, to jako minister sprawiedliwosci bede robit wszystko, zeby to Zycie
chronié. Nie bedg dla mnie wazne $rodki finansowe”, czy Zbigniewa Ziobry: ,pra-
wo do ochrony naszych dzieci stawiamy ponad anonimowos¢ przestepcow’™°4,
Banalnie brzmi zatem teza, ze racjonalny ustawodawca powinien by¢ wolny
od populizmu penalnego. Wedtug W. Zalewskiego najskuteczniejsze czynniki
hamujgce populizm penalny to prawo miedzynarodowe, silna stuzba publiczna,
docenianie roli specjalistéw, niezalezne media, panstwo dobrobytu oraz poszuki-
wanie wlasnych drég rozwoju'®s. W moim przekonaniu racjonalna odpowiedz na
populizm penalny to wlasciwa komunikacja wladz ze spoteczenstwem, rzetelna
informacja oraz otwartos¢ na inne modele funkcjonowania'®® - inne kultury, re-
ligie, Swiatopoglady. Wtasnie taka postawa pozwala na zadanie pytania, czym na-
prawde jest godnos¢ i czy na przyktad sprzedaz wlasnych organéw rzeczywiscie

1

5]

3 Por. przyklady zamieszczone w: P. Chlebowicz, Przejawy populizmu penalnego.., s. 503.

o4 J, Dembinski, Przejawy populizmu penalnego w rozwigzaniach prawnokarnych z zakresu

przestepczosci przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, ,Biuletyn Kryminologiczny” 2019,
nr 26, s. 23-24.

105 W. Zalewski, Populizm penalny - proba zdefiniowania zjawiska, w: Populizm penalny i prze-
jawy w Polsce. Materiaty z Ogélnopolskiego Zjazdu Katedr Prawa Karnego. Szklarska Poreba,
24-27 wrzesnia 2008, red. Z. Sienkiewicz, R. Kokot, Wroctaw 2009, s. 23-29.

16 A, Ferrara przytacza stynny fragment z tradycyjnych komentarzy do dzieta Konfucjusza

Analects: ,To the Marquis of Qi's question »Is there a difference between agreeing and har-
monizing?«. Master Yan answered: »There is a difference. Harmonizing is like cooking soup.
You have water, fire, vinegar, pickle, salt, and plums with which to cook fish and meat. You
heat it by means of firewood, and then the cook harmonizes the ingredients, balancing the
various flavors, strengthening the taste of whatever is lacking, and moderating the taste of
whatever is excessive«. The contrast with »«agreeing» could not be sharper and is illustra-
ted by the character of Ran Qiu, whom we would call today a yes-man: »What his lord de-
clares acceptable, he also declares acceptable; what his lord declares wrong, he also declares
wrong«. This is like trying to season water with more water. Who would be willing to eat it?
It is like playing nothing but a single note on your zither. Who would want to listen?”,
zob. A. Ferrara, Cuius Religio, Eius Res Publica. From Multiple Modernities to Multiple De-
mocracies, ,Reset Dialogues on Civilization” 25.03.2015, https://www.resetdoc.org/story/cuius
-religio-eius-res-publica-from-multiple-modernities-to-multiple-democracies/ (dostep:
28.04.2024).
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ja narusza (a pytanie to stawia np. Janet Radcliffe Richards™7). Arwid Mednis
konstatuje z kolei, ze z przepiséw Konstytucji RP mozna odczyta¢ dazenie
ustrojodawcy do potwierdzenia, ze przedmiotem ochrony jest szeroko rozumia-
na autonomia woli jednostki, ktéra ,przejawia sie obrong przed decydowaniem
za nas lub wtracaniem sie w nasze dziatania”®,

Waznym instrumentem przeciwko rozwigzaniom legislacyjnym bedacym
efektem populizmu penalnego jest niewatpliwie zasada proporcjonalnosci
ustanawiania odpowiedzialnosci karnej (ultima ratio prawa karnego), zasada
in dubio pro libertate i powigzane z nim prawo do samostanowienia (wywodzo-
ne z godnosci czlowieka).

Tus puniendi

Rozwazania dotyczace roli i znaczenia prawa karnego oraz procesu krymi-
nalizacji rodza pytanie o ius puniendi i jego granice. Za najprostsza definicje
ius puniendi mozna uznaé teze J. Makarewicza: ,przestepstwo albo wykrocze-
nie skierowane jest przeciwko panstwu, a kara jest odpowiedzig panstwa"®,
Nowoczesne, chciatoby sie powiedzieé, podejscie do panstwowej wladzy karania
prezentuje Livia Horgos, ktéra uwaza, ze ius puniendi jest prawem, ktére na-
lezy realizowad, opierajac sie na ponadspotecznym charakterze panstwa, Scisle
zwigzanym z obligatio puniendi, obowigzkowym wypelnianiem swoich funkgji.
ITus puniendi - podobnie jak wladza karna panstwa konstytucyjnego - nie ma
charakteru absolutnego, ale spetnia swoj cel zgodnie z wymogami konstytucyj-
nymi. Stosowne wnioski dotyczace spetnienia konstytucyjnej tresci ius punien-
di przez wymogi konstytucyjne musza by¢ wyciggane zgodnie ze wzgledami
uzytecznosci, okreslanymi przez polityke prawa. Sprawowanie wladzy karnej
i spelnianie roszczen karnych jest nie tylko prawem, ale i obowigzkiem pan-
stwa. Zdaniem autorki obligatio puniendi jest Scisle powigzang kwestig kluczowa
dla wypelnienia ius puniendi. Obowigzkiem kazdego panstwa jest zachowanie
podstawowego systemu wartosci i przyczynianie sie do utrzymania integracji
spotecznej poprzez kryminalizacje i sankcjonowanie czynéw niebezpiecznych

o7 J, Radcliffe Richards, Handel narzqdami - aspekty filozoficzne i etyczne, w: Handel narzqdami
ludzkimi. Etyka, prawo i praktyka, red. Z. Lasocik, M. Wisniewski, Warszawa 20006, s. 66.

108 A. Mednis, Prawo do prywatnosci a interes publiczny, Warszawa 2006, s. 113-115.

09 J, Makarewicz, Prawo karne. Wyklad poréwnawczy, Lwow-Warszawa 1924, s. 68.



dla spoteczenstwa. Jak przekonuje L. Horgos, wypelniajac te zobowigzania, pan-
stwo broni swoich obywateli. W rezultacie prawo karne pelni funkcje obrony
wartosci, egzekwujac obligatio puniendi, wplywajac tym samym na spelnienie
ius puniendi. Realizacja ius puniendi przejawia sie tez i w ten sposdb, ze pan-
stwo konstytucyjne dekryminalizuje, a Trybunat Konstytucyjny uniewaznia
zakazy lub nakazy skodyfikowane w prawie karnym, ktére uznane zostaty za
niekonstytucyjne. Realizacja wspomnianej zasady przejawia sie w balanso-
waniu miedzy legalizmem a oportunizmem, konstrukejg scigania z urzedu
a $ciganiem z oskarzenia prywatnego, a epistemologicznymi relacjami podejrz-
liwosci i pewnosci oraz prawnymi warunkami oskarzenia. Wybor niektorych
z wymienionych instytucji, zdaniem autorki, nie oznacza, ze panstwo zrzeka
sie prawa do roszczen karnych, ale ze osigga swoj cel innymi srodkami, majac
na uwadze racjonalng wizje prawa karnego i przemyslenia jego tresci. W rezul-
tacie konstytucyjnie ograniczona wladza karna spetnia swoj cel dzigki nowym
instytucjom i przemyslanym kompromisom™°.

W 2010 1. A. Zoll zadal pytania o granice ius puniendi i podmiot te granice
wytyczajacy: ,Czy o karaniu sprawcy przestepstwa ma decydowal wylgcznie
panstwo? Czy kara ma by¢ bezwarunkowym nastepstwem przestepstwa, czy
tez spoleczenstwo jest w stanie zaaprobowac przestepstwo bez kary? A moze
to do pokrzywdzonego powinien naleze¢ glos decydujgcy? ™.

Jako odpowiedZ potraktowad mozna stowa L. Wisniewskiego, ktory prze-
konuje, ze nosicielem i dysponentem wolnosci jest cztowiek, a nie panstwo.
I dodaje: ,panstwo oraz wszystkie inne podmioty, dysponujgce wladztwem
panstwowym wobec obywateli i 0os6b prawnych (np. samorzady), nie kieruja
sie juz zasada wolnosci, lecz zasadg legalizmu - moga podejmowac decyzje
wiladcze tylko na podstawie zezwolenia konstytucji lub ustawy, z powotaniem
sie na to zezwolenie i w granicach tam wyznaczonych™2 W tym samym duchu
wypowiada sie Tomasz Scheffler: ,ius puniendi przynalezalo i przynalezy caty
czas kazdemu cztowiekowi, a jego czasowa delegacja na wspoélnote polityczng

no T, Horgos, Thoughts about the Definition of Ius Puniendi in Legal Theory, ,Beltigyi Szemle.
Special Issue” 2021, nr 1, http://real. mtak hu/125088/1/HorgosBelugyiSzemle2021.eviSPEC1.
szam9-19.pdf (dostep: 28.04.2024).

m A, Zoll, Ius puniendi, ,Na Wokandzie" 2010, nr 3, https://nawokandzie.ms.gov.pl/numer-3/fe
lieton-3/ius-puniendi.html (dostep: 19.10.2021).

uz T, Wisniewski, Prawo a wolnosé czlowieka - pojecie i konstrukcja prawna, w: Podstawowe pra-

wa jednostki i ich sqdowa ochrona, red. L. Wisniewski, Warszawa 1997, s. 59.
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nastepuje dopiero w chwili naruszenia prawa danego cztowieka przez inny
podmiot™3, O ograniczeniu ius puniendi pisza takze Ovalle Bazan oraz Marcelo
Ignacio, podkreslajac, ze konstytucyjne uznanie godnosci wigze sie z uznaniem
jej za podstawe porzadku politycznego i spotecznego w kontekscie demokra-
tycznych rzadéw prawa. Zdaniem autoréw daje to poczatek i materializuje sie
w szeregu zasad prawa karnego, takich jak domniemanie niewinnosci, non bis
in idem, winy i proporcjonalnej sprawiedliwosci, ktére z koniecznosci ograni-
czaja podmiotowe prawo karne panstwa®™.

Na marginesie warto tez zauwazy¢, ze na inny aspekt ius puniendi zwraca
uwage Renata Pawlik, ktora pisze, Ze historycznie prawo karne i prawo do karania
byly suwerenng kompetencja panstwa i jedng z jego najistotniejszych prerogatyw,
co nie znaczy, ze system prawa karnego funkcjonowat w prézni. Ius puniendi byt
tradycyjnie rozumiany jako wylaczne prawo panstwa do ustanawiania zasad od-
powiedzialnosci karnej, zakresu wlasnej jurysdykgji, zakresu kryminalizacji oraz
szczegdlnych sankgeji za przestepstwa typizowane. Cztonkostwo w Unii Europej-
skiej podnosi kwestie specyficznych relacji, jakie istnieja miedzy prawem Unii
Europejskiej a prawem krajowym,; istota bowiem integracji europejskiej s3 rela-
¢je miedzy suwerennoscig narodows a cztonkostwem w Unii Europejskiej™.

Reasumujac, rzeczywiscie ius puniendi w duzej mierze oznacza obligatio pu-
niendi. A kategorycznos¢ tego obowigzku wrasta w zaleznosci od wagi dobra
prawnego podlegajacego ochronie oraz zakresu jego naruszenia (i narazenia).
Jednak okolicznosci naruszenia dobra prawnego w postaci zycia, a zwlaszcza
wola samego pdzniejszego ,pokrzywdzonego’, obowigzek karania radykal-
nie ostabiaja. Podkresli¢ bowiem nalezy, Ze paternalizm z trudnoscig znaj-
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duje sobie miejsce w polityce i opiece spotecznej™®, podobnie jak moralizm

1 T. Scheffler, O ius puniendi uwag kilka, ,Prace Naukowe Wydzialu Prawa, Administracji
i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego. e-Monografie”, nr 20, http://wwwbibliotekacyfrowa.
pl/Content/41101/03_Tomasz_Schefflerpdf (dostep: 28.04.2024).

4 Q. Bazan, M. Ignacio, Human Dignity as a Limit to ius puniendi. The Case Law of the Consti-
tutional Court of Chile, ,Dikaion” 2019, vol. 28, no. 1, s. 35-68.

15 R. Pawlik, Tus puniendi and Its Sources in the Era of the European Integration - Solected Issues
on the Example of Polnad, ,Societas et Jurosprudentia” 2016, nr 2, s. 54-88, http://sei.iuridica.
truni.sk/archive/2016/02/SEI-2016-02-Studies-Pawlik-Renata.pdf (dostep: 21.07.2024).

16 M. Thomas, L. Buckmaster, Paternalism in Social Policy When Is It Justifiable?, 2010, https://
www.aph.gov.au/About_Parliament/Parliamentary_Departments/Parliamentary_Library/
pubs/rp/rp1011/11rp08 (dostep: 13.07.2022).
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i tradycja'. Z racji za$ usytuowania prawa karnego w dziatalnosci panstwa i spo-
teczenstwa - jako ultima ratio - nie ma zasadniczo miejsca na paternalizm w tej

galezi prawa odnosnie do ludzi zdolnych do podejmowania decyzji i realizacji

prawa do samostanowienia. Nalezy zatem bardzo wnikliwie, w poszanowa-
niu prawa do samostanowienia, przejrzec katalog czynow zabronionych i rozwa-
zy¢, czy niektore z nich per se nie naruszaja art. 30 Konstytucji RP, ktéry stanowi:
,Przyrodzona i niezbywalna godnos¢ cztowieka stanowi zrodto wolnosci i praw
cztowieka i obywatela. Jest ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest
obowigzkiem wtadz publicznych’. Powt6rzy¢ tez nalezy wezesniej zgtoszone tezy
i postulaty™, ze nie ma watpliwosci, ze ius puniendi jest na trwate wpisane w sy-
stem reagowania na czyny naruszajace dobra cztowieka, i nie chodzi o rezygna-
cje z takiego modelu odpowiedzialnosci karnej. Nalezy natomiast zrezygnowac

z panstwowej wladzy karania tam, gdzie nie jest to konieczne, a czasem wrecz

przeciwnie - przynosi wiecej szkody niz pozytku. Paradoksalnie bowiem ograni-
czenie ius puniendi na rzecz podmiotowosci stron moze wzmocni¢ kontrole prze-
stepczosci. Przekonujg o tym badania hiszpanskie dotyczace przemocy domowe;j.
Jak wskazuje Magdalena Grzyb, w braku zgltaszalnosci tego rodzaju przestepstw
,nie chodzi o niewystarczajacg i zbyt tagodng reakcje prawnokarng, ale wiasnie

odwrotnie - reakcje przesadna i pozbawiajaca ofiary mozliwosci [podjecia - O.S]

decyzji oraz poczucia kontroli nad przebiegiem sytuacji". Poszanowanie prawa

do samostanowienia i zwiekszenie jego zakresu na etapie stanowienia i stosowa-
nia prawa moze przynies¢ wiele pozytywnych nastepstw - moze by¢ pewng forma

resocjalizacji sprawcy (gdy taczy sie np. z mediacja lub rozwazeniem znaczenia

swojego czynu), a takze forma przywracania spokoju spotecznego (co wynika z li-
kwidacji konfliktéw), z pewnoscia takze sprzyja deprizonizacji (i zmniejszaniu

kosztow wymiaru sprawiedliwosci). Nie moga to by¢ jednak zasadnicze argumenty

17 Przeciwnego zdania jest A. Zoll, ktory twierdzi, ze ustawodawca jest w ogdle zwolniony
z obowigzku uzasadniania podtrzymywania istnienia zakazu karnego naruszania zycia,
jego obowigzywanie bowiem wynika¢ ma jednoznacznie z korzeni cywilizacyjnych i z wielo-
wiekowej tradycji, zob. A. Zoll, Zrédla prawa karnego, t. 11, red. T. Bojarski, seria ,System
Prawa Karnego’, Warszawa 2011, s. 238-239.

u8 Q. Sitarz, D. Bek, A. Jaworska-Wieloch, Ograniczenia prawa do samostanowienia osoby

pokrzywdzonej. Rozwazania na tle wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci z 15 wrzesnia 2011 1.
(C-483/09), w: Aktualne problemy i perspektywy prawa karnego, red. M. Mozgawa, P. Poniatowski,
K. Wala, Warszawa 2022, s. 271-295.

19 M. Grzyb, Hiszpanska ustawa o przemocy ze wzgledu na pleé. Analiza kryminalno-polityczna,
JArchiwum Kryminologii’, t. 39, nr 2017, s. 356.
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postulowanych zmian. Podstawowym argumentem zmiany w omawianym
zakresie jest poszanowanie wolnosci cztowieka maksymalnie na tyle, na
ile jest to do pogodzenia z racjonalng polityka karna.

Szczegolne znaczenie wykladni w prawie karnym

W pismiennictwie dos¢ czesto przywolywana jest fraza: ,wiek XX to czas wladzy
parlamentéw, wiek XXI - to czas wladzy sedziéow”, jako swoiste podsumowanie
procesu przeobrazania demokracji w ,demokracje trzeciej wtadzy”. Teza o wila-
dzy sedziow powszechna jest zaréwno w krajach anglosaskich, jak i krajach
europejskich z systemem kontynentalnym. Podkresla sie, Ze we wspélczesnym
panstwie - w epoce jurydyzacji prawa i zasady legalizmu - ostatecznym i de-
finitywnym rozjemca wszelkich sporéw stajg sie sady™°.

Wyktadnia jako instrument prawa karnego moze budzi¢ watpliwosci. Za-
sadniczo zagadnienie interpretacji prawa $cisle powigzane jest z teorig prawa
i (przynajmniej formalnie) nie stanowi odrebnego zagadnienia na plaszczyznie
prawa karnego. Wskazane wczesniej cechy prawa karnego, przy réwnoczesnym
coraz wiekszym ,otwarciu” procesu wykltadniczego w prawie karnym, kaze podejs¢
do tego zagadnienia wlasnie z perspektywy prawa karnego. Piotr Wiatrowski
stusznie przy tym zauwaza, ze wymaga to od ustawodawcy wyjatkowej precyzji
terminologicznej przy redagowaniu tekstéw prawnokarnych, a od interpretatora -
szczegblnie restryktywnego przestrzegania obowigzujacych regut wyktadni2
Pojawia sie oczywiscie pytanie, czy wykladnia jest elementem stosowania prawa
czy stanowienia prawa. Odczytywanie zakresu norm prima facie to oczywiscie
faza stosowania prawa, ale juz postugiwanie sie przez ustawodawce klauzulami
generalnymi zaktada stosowanie wyktadni; brak decyzji kryminalizacyjnej po
rozpoznaniu stosowania wykladni nieliteralnej tez jest wlaczeniem a priori wy-
ktadni w proces stanowienia prawa - tyle Ze przez inny organ.

2o M. Safjan, Wyzwania dla paristwa prawa, Warszawa 2007, s. 66-67.

2 K. Buchala i A. Zoll zaznaczaja, ze nie istnieje odrebny pod wzgledem metodologicznym
model normatywny wyktadni prawa karnego, a jedynie mozna wyréznic¢ pewne specyficz-
ne warunki interpretacji z uwagi na gwarancyjng funkcje prawa karnego i zasade nullum
crimen sine lege, zob. K. Buchata, A. Zoll, Polskie prawo karne, Warszawa 1995, s. 63.

22 P Wiatrowski, Dyrektywy wykladni prawa karnego materialnego w judykaturze Sqdu Najwyz-
szedo, Warszawa 2013, s. 257.



Fundamentem wielu sporéw i watpliwosci w tym obszarze jest konflikt
i sprzecznosci miedzy teorig klaryfikacyjna a derywacyjng'?, a w tym m.in. zna-
czenie wyktadni jezykowej?4. Jak wskazuje T. Dukiet-Nagorska, doktryna
i orzecznictwo przyjmuja najczesciej jako zasade odnoszaca sie do wszystkich
dziedzin prawa, ze podstawowg posta¢ wyktadni stanowi wyktadnia jezykowa.
Przyznaje sie¢ jej priorytet, zaréwno jesli chodzi o chronologie (stanowi pierw-
szy etap wykladni), jak i znaczenie rezultatu - do innych metod mozna si¢
odwotywac¢ dopiero wowczas, gdy metoda ta (cho¢ zastosowana zgodnie z dy-
rektywami ustalonymi w ramach teorii prawa) nie doprowadzita do ustalenia
w sposéb niebudzacy watpliwosci zakresu normowania i zastosowania. Autorka
przypomina, ze na gruncie prawa karnego zasada ta obowigzuje wrecz rygory-
stycznie ze wzgledu na funkcje gwarancyjng. Teresa Dukiet-Nagorska odnoto-
wuje przy tym, ze teoretycy prawa odchodzg od tak sformutowanych zasad na
rzecz ustalania - w toku wyktadni - woli ustawodawcy czy funkcji, jaka dana
regulacja ma pelnié. Nawet orzecznictwo powoli w tym kierunku podaza, co
autorka ilustruje uchwata siedmiu sedziéw SN, gdzie pada stwierdzenie: ,Sita
argumentéw natury historycznej i celowosciowej nakazuje odstgpi¢ od seman-
tycznej wykladni art. 45 § 2 kw!"%. Niewatpliwie w tym duchu wypowiada sie

23 Odnotowac tez nalezy proby budowy ogélnej zintegrowanej teorii wyktadni prawa, przyjmu-

jac - miedzy innymi - ze klaryfikacyjnosé¢ powinna by¢ postrzegana jako istotny fragment
teorii derywacyjnej. Szerzej M. Zielifiski, O. Bogucki, A. Chodun, S. Czepita, B. Kanarek,
A. Municzewski, Zintegrowanie polskich koncepcji wyktadni prawa, ,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny” 2009, R. 71, z. 4, s. 23-40 oraz M. Zielinski, M. Zirk-Sadowski, Kla-
ryfikacyjnosé i derywacyjnos¢ w integrowaniu polskich teorii wyktadni prawa, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2011, R. 73, z. 2, s. 99-111.

24 K. Siwek zaznacza: ,W pierwszej kolejnosci mozna wskazal, ze derywacyjna koncepcja
wykladni stwarza mozliwo$¢ wyzwolenia sie od Zywionego zazwyczaj przez prawnikow
przekonania, jakoby na gruncie prawa karnego niedopuszczalne byto przyjecie wyniku wy-
kladni jezykowej na niekorzys¢ sprawcy czynu zabronionego, ktéry nie miesci sie w grani-
cach tolerowanych przez wynik uzyskany wyktadnia jezykowa odwolujaca sie do ogdlnego
jezyka polskiego’, zob. K. Siwek, O wykorzystaniu derywacyjnej koncepcji wyktadni prawa
w rozwigzywaniu probleméw prawa karnego, ,Jus Novum” 2001, nr 4, s. 74. Zob. jednak takze
M. Romanowicz, Teoria klaryfikacyjna wykladni prawa jako teoria uzasadnienia. Perspektywa
psycholingwistyczna a pozytywistyczna koncepcja wykladni prawa, ,Archiwum Filozofii Prawa
i Filozofii Spolecznej’ 2011, nr 1, s. 55-74.

25 T. Dukiet-Nagorska, w: Prawo karne. Wyktad akademicki, red. T. Dukiet-Nagorska, O. Sitarz,

Warszawa 2021, s. 105-106 i przywolane orzeczenie SN z 7 czerwca 2002 r,, I KZP 15/02,
,Biuletyn Sagdu Najwyzszego” 2002, nr 6, s. 22.
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E. Hryniewicz, zdaniem ktorej wykladnia norm prawnokarnych powinna by¢
zorientowana na cel ochrony dobr prawnych'?®.

Andrzej Zoll zadaje natomiast pytanie, czy - a jesli tak, to do jakiego stop-
nia - w systemie opartym na tradycji kontynentalnej, z ktérej wyrasta polski
system prawny, a w szczeg6lnosci konstytucyjna zasada podziatlu wladzy -
wladza ustawodawcza moze przekazac swoj obowigzek okreslenia podstaw od-
powiedzialnosci karnej wladzy sadowniczej. Dalej autor objasnia, ze z zasady
podziatu wladzy wynika, ze to ustawodawca jest uprawniony do okreslenia,
jakie czyny podlegaja odpowiedzialnosci karnej, i do okreslenia pozostatych
przestanek tej odpowiedzialnosci. Ustawodawca moze jednak okreslaé jedynie
kategorie zachowan zabronionych pod grozbg kary, tworzac normy sankcjonu-
jace o charakterze generalnym i abstrakcyjnym. Ustawodawca stwarza jedynie
typy czynéw zabronionych pod grozba kary. Typizacja ta wskazuje - dodaje
autor - na te cechy, ktdore sg, generalnie i abstrakcyjnie rzecz ujmujac, istot-
ne dla kryminalizacji (oddzielenie typéw zachowan zabronionych pod grozba
kary od zachowan niekaralnych) oraz istotne dla wzajemnego odréznienia od
siebie poszczegdlnych typow zachowan karalnych'. Zdaniem A. Zolla pozo-
stawienie organom stosujgcym prawo oceny karygodnosci czynu jest przypad-
kiem przekazania przez ustawodawce wladzy sgdowniczej ustalenia przestanek
odpowiedzialnosci karnej, ale nie jedynym. Zastrzezenia - w opinii A. Zolla -
moze budzi¢ z punktu widzenia zasady podziatu wtadzy przekazanie sgdom
okreslenia poszczegdlnych znamion typu czynu zabronionego na plaszczyznie
generalnej i abstrakcyjnej. Autor przywotuje L. Gardockiego, ktory wymienia
cztery odmiany takiego ,przekazania” sgdom okreslenia znamion typu czynu
zabronionego: uzywanie przez ustawodawce znamion ocennych, tworzenie
przepiséow zawitych i niejasnych jezykowo, legalng analogie, szerokie ujecie prze-
pisu. Andrzej Zoll zauwaza tez, ze uzyte w ustawie znamiona s3g najczesciej
wyrazeniami nieostrymi co do ich zakresu znaczeniowego lub sg okresleniami
ocennymi. Co istotne, autor wskazuje, ze nawet takie znamie jak ,czlowiek” uzyte
w art. 148 § 1 kk. wymaga uscislenia w drodze wyktadni zakresu. Nie jest bo-
wiem do konca jasne, od ktérego momentu istota ludzka staje sie cztowiekiem
jako przedmiotem zamachu czynu opisanego w art. 148 § 1 kk. i do ktérego
momentu przedmiotem takim pozostaje. Szczegblny niepokdj autora budza

26 E. Hryniewicz, Przestepstwa abstrakcyjnego i konkretnego zagrozenia débr prawnych...,
s.100-101.

27 A. Zoll, Znaczenie konstytucyjnej zasady podziatu wladz..., s. 330.



jednak pojecia ,Swiadomie nieostre”, ktérych nie mozna pomingé w ustawie,
ale niemozliwe jest ich ustawowe zdefiniowanie. W takiej sytuacji dopuszczal-
ne jest przekazanie wtadzy sadowniczej, ale wytacznie jej - sad musi sam, bez
pomocy bieglych, ustali¢, czy zachodzi rozpowszechnianie tresci pornograficz-
nych lub czy zachodzi szczegdlne okrucienstwo',

Krzysztof Szczucki przekonuje, ze wykladnia prawa zorientowana na kon-
stytucje ma przede wszystkim stuzy¢ poprawnemu zrekonstruowaniu normy,
spdjnej z systemem dobr wypowiedzianych w ustawie zasadniczej, a przez to
uznawanych za majace fundamentalne znaczenie dla wspdlnoty politycznej,
ktdrej system prawny opiera sie na danej ustawie zasadniczej'*. Zdaniem
K. Szczuckiego w procesie wyktadni przepiséw prawa wykltadnia jezykowa ma
niewatpliwie wyznacza¢ granice interpretacji, niemniej nie oznacza to, ze nie
nalezy zastosowac dyrektyw pozostalych metod wyktadni. W opinii autora
pozwala to - z jednej strony - na zachowanie gwarancyjnego charakteru pra-
wa karnego, z drugiej zas - na pelne zrekonstruowanie zakresu prawnokarnej
ochrony dobra. Oznacza to takze, Ze inne niz jezykowe metody wyktadni moga
zawezal brzmienie ostatecznie zrekonstruowanej normy, a tym samym ogra-
niczaé zakres karalnosci, co w peini koresponduje z zasada nullum crimen sine
lege3°. W tym miejscu dodac trzeba, Ze nie zawsze zawezanie normy prowadzi
do ograniczenia zakresu karalnosci. Jesli bowiem dokonywana jest wykladnia
przepisu statuujgcego odpowiedzialnosc jako typ uprzywilejowany lub przepisu
uprawniajgcego lub zobowigzujacego do degresji karania, to zawezenie zakresu
normy dziala na niekorzys¢ sprawcy.

Zdaniem TK na ustawodawcy karnym ciazy obowigzek zapewnienia maksy-
malnej okreslonosci typdéw zabronionych, a jego znamiona muszg by¢ zdefinio-
wane w ustawie w sposob kompletny, precyzyjny i jednoznaczny®. Sad Najwyz-
szy przyznal, ze w procesie wyktadni przepiséw prawa oparcie si¢ na regutach
pozajezykowych moze nastapi¢ wyjatkowo, w szczegdlnosci gdy wzgledy natu-
ry celowoSciowej, w tym racje prawne, spoteczne, ekonomiczne lub moralne za
tym przemawiajace majg charakter zasadniczy, m.in. wtedy, gdy konieczne

28 Tamze, s. 332 1 przywolany przez autora: L. Gardocki, Typowe zaklécenia funkgji zasady nul-

lum crimen sine lede, ,Studia Iuridica’ 1982, nr 10, s. 4.
29 K. Szczucki, Wykladnia prokonstytucyjna prawa karnego, Warszawa 2015, s. 206-297.
3¢ Tamze, s. 297.

Bt Wyrok TK z 20 lutego 20011, P 2/00.
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jest uwzglednienie w procesie interpretacyjnym wyktadni prokonstytucyjnejs*
Rodzi sie jednak pytanie, czy tak bogaty i nieostry katalog uzasadnienia wyj-
Scia poza regule jezykowa uprawnia do stwierdzenia, ze wyjscie takie ma cha-
rakter wyjatkowy. Podobnie w uchwale z dnia 26 marca 2009 r. Sad Najwyzszy,
powolujac sie na stanowisko Lecha Morawskiego, stwierdzil, ze odstepstwo od
wyktadni jezykowej jest dopuszczalne, gdy: rozumienie jezykowe przepisu jest
oczywiscie sprzeczne z podstawowymi wartosciami konstytucyjnymi, a uchy-
lenie przepisu bytoby niemozliwe lub niecelowe; wynikiem wyktadni jezykowej
bytoby rozumienie przepisu, ktére biorgc pod uwage powszechnie akceptowane
wartosci, musiatoby by¢ uznane za razaco niesprawiedliwe, niestuszne, nieracjo-
nalne lub niezgodne z celem interpretowanego przepisu; wynikiem wyktadni
jezykowej byltby absurd; w razie oczywistego btedu legislacyjnego™.

Kilka uwag o wyktadni prawa karnego przedstawili teoretycy prawa - Sta-
womir Tkacz, Zygmunt Tobor oraz Agnieszka Bielska-Brodziak. Przekonu-
ja oni, ze interpretator ustala zawsze to, co ustawodawca chcial powiedzie¢,
a interpretacja zawsze przebiega z perspektywy domniemanej intencji prawo-
dawcy. Autorzy, na podstawie analizy orzeczen sagdowych wraz z uzasadnieniami,
stwierdzaja, ze gdy intencja jest precyzyjnie wyrazona w tek$cie normatywnym,
powstaje ztudzenie, Ze zastosowana zostala wylgcznie wyktadnia jezykowa.
Jezyk - jak przekonuja autorzy - pozostaje tylko srodkiem do przekazania
intencji. Autorzy reasumujg, ze ,koncepcja prymatu wyktadni jezykowej za-
klada, ze prawem jest tekst, ale rzeczywistos$¢ zawarta w uzasadnieniach sagdow
pokazuje, ze jezyk nas zwodzi i wbrew oczekiwaniom, zamiast wyznaczac gra-
nice interpretacji, kreuje dla niej wrecz nieograniczone mozliwosci”?4. O niedo-
skonatosciach koncepcji jezykowej przy stosowaniu wyktadni przekonuje tez
Mateusz Zeifert, analizujac argumentacje z gramatyki jako sposéb odczytywa-
nia decyzji ustawodawczej'.

B2 Zob. uzasadnienie uchwaly SN z 29 pazdziernika 2012 r, I KZP 12/12, OSNKW 2012, z. 11,
poz. 112 oraz uzasadnienie wyroku SN z 15 pazdziernika 2013 r,, III KK 184/13, OSNKW
2014, z. 2, poz. 15.

83 Uchwala SN z 26 marca 2009 r,, I KZP 35/08, OSNKW 20009, nr 5, poz. 33 i przywolany
L. Morawski, Zasady wykladni prawa, wyd. 2, Torun 2010, s. 87-88.

B4 S.Tkacz, Z. Tobor, A. Bielska-Brodziak, Kilka uwag o wykladni prawa karnego, ,Studia Praw-
nicze” 2009, nr 3 (181), s. 141.

B85 M. Zeifert, Gramatyka przepisu jako przestanka decyzji interpretacyjnej, Katowice 2019,
https://rebus.us.edu.pl/bitstream/20.500.12128/20651/1/Zeifert_Gramatyka_przepisu_jako_
przes%C5%382anka_decyzji_interpretacyjnej.pdf (dostep: 28.04.2024).


https://rebus.us.edu.pl/bitstream/20.500.12128/20651/1/Zeifert_Gramatyka_przepisu_jako_przes%C5%82anka_decyzji_interpretacyjnej.pdf
https://rebus.us.edu.pl/bitstream/20.500.12128/20651/1/Zeifert_Gramatyka_przepisu_jako_przes%C5%82anka_decyzji_interpretacyjnej.pdf

Niewatpliwie racje majg autorzy, wykazujac nieporadnos¢ jezykowa zaréwno
przy stanowieniu prawa, jak i przy jego stosowaniu (interpretacji). Problemy z wer-
balizacjg komunikatu i jego odczytywaniem towarzysza ludzkosci od poczatku
funkcjonowania jezyka. Cechg prawa jest ponadto pisanie o zdarzeniach przysztych,
a stosowanie prawa to odnoszenie do zdarzen przesztych. To kolejny problem kom-
plikujacy wykladnie prawa. I wreszcie, czego brakuje w rozwazaniach teoretykow
prawa, to pytanie o znaczenie i charakter danej gatezi prawa przy stosowaniu wy-
ktadni. Prawo regulujace stosunki spoteczne (w szerszym lub wezszym zakresie)
moze by¢, w idealnych zaltozeniach, negocjowalne w trakcie jego stosowania, a roz-
prawe przed wlasciwymi organami mozna potraktowac jako spér (chociaz i w tym
przypadku nie jestem pewna ze wzgledu na koszty spoteczne i koszty potencjalnych
stron). Prawo represyjne, ograniczajace prawa i wolnosci cztowieka w przypadku
naruszenia normy (sankcjonowanej), nie moze pozwala¢ na ustalanie (w znacze-
niu - wytyczanie) zakresu tej normy dopiero na etapie stosowania prawa. Nie
ma miejsca na negocjowanie zakresu normowania normy sankcjonowanej i sank-
cjonujacej. Oskarzony, a zwlaszcza potencjalny oskarzony, nie musi zna¢ funkgji
prawa karnego, nie musi znac intencji ustawodawcy (zapisanej czy domniemanej).
On powinien dosta¢ informacje, kiedy, przy realizacji jakich przestanek - miedzy
innymi - spowodowanie $mierci cztowieka jest zabronione. Pokrzywdzony musi
za$ wiedzied, naruszanie jakich jego praw wywola reakcje prawnokarna. I wbrew
pozorom jest to tym wazniejsze, ze w Polsce przyjeto zasade oportunizmu i $ci-
gania z urzedu.

Prawo karne zatem - wilasnie z racji koniecznosci poszanowania praw czlo-
wieka - musi mie¢ wytyczone granice. Granice te powinny by¢ wytyczone tak
ostro i precyzyjnie, jak tylko jest to mozliwe. To prawda, jezyk jest nieporadny,
ale ze wszystkich rodzajéow wykladni wyktadnia jezykowa to ostatecznie naj-
pewniejszy sposob ustalania granic zakazu/nakazu.

Tytutem ilustracji, jak dalece wyktadnia oparta wylgcznie na funkcjach pra-
wa karnego zmienia tre$¢ przepisu, warto siegnaé po przepis kryminalizujacy
eutanazje. Przepis art. 150 k.k. stanowi: ,Kto zabija cztowieka na jego zadanie
i pod wpltywem wspétczucia dla niego”. Zdaniem A. Zolla przyczynami zwig-
zanymi z cierpieniem (ktore wywotuja wspotczucie u sprawcy i sa podlozem
zadania pozniejszego pokrzywdzonego) moga by¢ w zasadzie tylko choroba lub
trwate kalectwo®. Obszernie - ale takze contra legem - rzecz referuje A. Marek.

86 A, Zoll, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom II. Czes¢ 1. Komentarz do art. 117-211a,

red. W. Wrébel, A. Zoll, Warszawa 2017, teza 13 do art. 150 LEX.
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Wskazuje on, ze w literaturze wymienia sie najczesciej, a nawet ogranicza te
powody do cigzkich cierpien zwigzanych z nieuleczalng choroba (np. finalnym
stadium choroby nowotworowej, AIDS), i zauwaza, ze takie ograniczenie nie
wynika z ustawy. Zdaniem A. Marka w gre moze wchodzi¢ rowniez dozna-
nie bardzo ciezkich obrazen w wyniku katastrofy lub zamachu bombowego
(np. ofiara ma urwane konczyny, doznala rozleglych obrazen glowy, utracita
wzrok), ktore powoduja zadanie skrécenia zycia osoby nimi dotknietej. Nie
zgadza sie rownoczesnie z pogladem sformutowanym przez M. Cieslaka', ze
podstawe do zastosowania uprzywilejowanej kwalifikacji z art. 150 § 1 moze
stanowi¢ powodowane jedynie psychicznymi cierpieniami ofiary (np. z powodu
utraty osoby najblizszej, informacji o zapadnieciu na ciezkg nieuleczalng cho-
robe itp.) zadanie skrécenia jej zycia, chociazby wywotywalo motyw wspotczucia
ze strony sprawcy zabdjstwa®®, Podobny zabieg interpretacyjny stosuja sady.
Przykladowo zdaniem Sadu Apelacyjnego w Fodzi nie mozna méwic o zabdj-
stwie eutanatycznym wowczas, gdy wspolczucie wywotane jest cierpieniami
psychicznymi cztowieka, takimi jak straty materialne, wieloletnie kalectwo,
zawod milosny, ani tez wtedy, gdy dotyczy osoby lub 0s6b innych niz ofiara.
Zdaniem sadu nie ulega watpliwosci, ze w przepisie art. 150 § 1 kk. chodzi wy-
facznie o wazkie powody, zwigzane z ciezkim cierpieniem i beznadziejnoscig
sytuacji, w jakiej cztowiek cierpigcy sie znalazl. Sad Apelacyjny przekonuje dalej,
ze cho¢ w samym przepisie art. 150 § 1 kk. brak jest wskazéwek co do podloza
wyrazonego zadania i pojawienia sie po stronie sprawcy wspélczucia, to wy-
pracowane zostaly okreslone kryteria, ktore nakazujg obiektywizowaé ocene,
czy rzeczywiscie przestanki do przyjecia uprzywilejowanej postaci zabdjstwa
zostaly spelnione. Ostatecznie sad ten konkluduje, Ze nie zawsze tam, gdzie
sprawca spotyka sie wprawdzie z zyczeniem czlowieka, by zadano mu $mier¢,
i zabija pod wpltywem wspétczucia, mozna méwié o spelnieniu znamion wy-
stepku przewidzianego w art. 150 § 1 k. k3% Stusznie zatem zauwaza O. Nawrot,

87 Zob. M. Cieslak, Polskie prawo karne..., s. 384.
38 A, Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010, teza 3 do art. 150 LEX.

89 Wyrok SA w Fodzi z 6 sierpnia 2013 1., IT Aka 118/13, LEX nr 1356556. Podobnie V. Konarska-
-Wrzosek, w: Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2020 oraz
R. Krajewski, Przestepstwo eutanazji w kodeksie karnym z 1997 r., ,Prokuratura i Prawo” 2005,
nr 2, s. 69, ktéry ponadto podziela poglad M. Filara, ze w odniesieniu do lekarzy, jako po-
tencjalnych sprawcéw zabdjstwa eutanatycznego, spor prawniczy co do tego, czy eutanazja
jest dopuszczalna takze z innych przyczyn niz cierpienie chorobowe pacjenta, jest po pro-
stu bezprzedmiotowy.



ze poglady, iz jedynie cierpienie fizyczne jest prawnie relewantne w $wietle
art. 150 kk, nie s3 wynikiem analizy jezykowej art. 150 § 1 kk,, ktéry méwiac
o wspdlczuciu, absolutnie nie determinuje jego powodow™ .

W przywotanym przykladzie nie ma tez watpliwosci, ze chociaz wykladnia
ma charakter zwezajacy dziata na niekorzys¢ oskarzonego. W drodze wyktadni
nastepuje uzupelnienie tresci normy o elementy w ogdle niewypowiedziane, jak
réwniez niezapowiedziane poprzez zastosowanie klauzuli generalnej czy zna-
miona nieostre (programowo przewidujace wyjscie poza wyktadnie jezykows).
Zastosowana wykladnia pozajezykowa nie wynika z probleméw (watpliwosci)
gramatycznych czy jezykowych. W przywotanych wypowiedziach interpretato-
rzy uwazaja, ze ztagodzenie odpowiedzialnosci karnej powinno przystugiwac
w sytuacjach, ktére im wydaja sie stuszne. W moim przekonaniu niedopusz-
czalne jest w sytuacjach tego rodzaju powotywanie sie na intencje ustawodaw-
cy (zgodna czy niezgodna z trescia normy), wartosci, funkcje prawa karnego,
tradycje lub kontekst. Taka wykladnia narusza zasade okreslonosci, ktora
w Konstytucji poreczona zostala dla prawa represyjnego, narusza wiec prawa
cztowieka. Zwrdcié tez nalezy uwage, na watpliwosci co do zasadnosci i zakresu
wyktadni adekwatnej aksjologicznie#'. Podzielam w tym zakresie stanowisko
P. Wiatrowskiego, ktory twierdzi, Ze znaczenie celowosciowe w sytuacji silnego
uzasadnienia aksjologicznego moze przelamac znaczenie jezykowe jedynie na
korzys$¢ oskarzonego2.

Innym przykladem prawotworczej wykladni contra ledem w trosce o do-
bro prawne w postaci zycia sa stynne juz orzeczenia SN z 2006 i 2008 r.43
Sad Najwyzszy uznal bowiem, ze znane cztery kryteria uznania dziecka za

1o O, Nawrot, Antropologia rozdzialu XIX Kodeksu Karnego, ,Prawo i Medycyna” 2009, nr 4,
s. 16, https://prawoimedycyna-archiwum.com/wp-content/uploads/2019/04/PiM_nr_37_4_20009.
pdf (dostep: 28.04.2024). Autor stusznie zauwaza, ze z punktu widzenia jednostki zadajacej
jej usmiercenia to wlasnie cierpienie psychiczne (niemoznos¢ akceptacji okreslonego stanu)
jest bezposrednim motywem tegoz zadania (podobnie cierpienia psychiczne wydaja sie naj-
czestszymi motywami samobojstw).

4 Por. W. Wrébel, Prawotwdrcze tendencje w orzecznictwie Sqdu Najwyzszedo w sprawach kar-
nych. Mity czy rzeczywistos¢?, w: W kredu teorii i praktyki prawa karnedo. Ksiega poswiecona
pamieci Profesora Andrzeja Waska, red. L. Leszczynski, E. Skretowicz, Z. Holda, Lublin
2005, s. 392.

4z P Wiatrowski, Dyrektywy wyktadni prawa karnedo materialnego..., s. 259-260.

43 Szerzej O. Sitarz, Bezprawne przerwanie cigzy, w: Kobieta - cigza - zarodek - dziecko. Praw-
ne aspekty przerywania cigzy, red. M. Grzyb, K. Sekowska-Kozlowska, Krakéw 2023,
s. 342-350.
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urodzone™4 stracily juz swojg aktualnosé. W jego ocenie kryteria fizjologiczne
i fizyczne opieraja si¢ jedynie na ,przywigzaniu do rozumianego tradycyjnie,
a w istocie potocznie, aktu symbolizujgcego narodziny cztowieka’, podczas gdy
s3 to juz koncowe stadia narodzin, finalizujgce poréd. W mysl uchwaty SN
przedmiotem ochrony przewidzianej w art. 160 kk. (z zalozenia dotyczacego
czlowieka narodzonego) jest zycie i zdrowie czlowieka od rozpoczecia porodu
(wystapienia skurczéw macicy dajacych postep porodu), a w wypadku opera-
cyjnego zabiegu cesarskiego ciecia konczacego cigze - od podjecia czynnosci
(przygotowawczych) zmierzajacych do przeprowadzenia tego zabiegu. Potwier-
dzeniem, a nawet poglebieniem tej linii orzeczniczej stato sie postanowienie
SN z 30 pazdziernika 2008 1. (I KZP 13/08), zgodnie z ktérym pelna prawno-
karna ochrona zdrowia i zycia przystuguje dziecku (jako narodzonemu) od:
a) rozpoczecia porodu (naturalnego) — wystapienia bolow porodowych; b) w wy-
padku operacyjnego zabiegu ciecia cesarskiego konczacego cigze na zadanie
kobiety ciezarnej - od podjecia pierwszej czynnosci medycznej bezposrednio
zmierzajacej do przeprowadzenia takiego zabiegu; ¢) w wypadku konieczno-
$ci medycznej przeprowadzenia zabiegu ciecia cesarskiego lub innego alter-
natywnego zakonczenia ciagzy - od zaistnienia medycznych przestanek takiej
koniecznosci. Te dwa orzeczenia maja ogromne znaczenie dla wytyczenia
bezprawia, o ktérym mowa w art. 152 kk, ale tez dla zakresu kryminalizacji,
przewidzianej w art. 149 i 148 kk. (oraz 155 k.k), a takze w innych przepisach
odnoszacych sie do zdrowia i bezpieczenstwa czlowieka. W swietle przywo-
tanych orzeczen SN nalezy przyjaé, ze z aborcjg mamy do czynienia do mo-
mentu wystgpienia ktérejkolwiek z trzech wskazanych okolicznosci. W przy-
padku gdy w danej sytuacji aktualizujg sie np. dwie z nich, koniec okresu
cigzy, a zatem mozliwos$¢ uznania, ze doszto do aborcji, wyznacza przestanka
pojawiajaca sie wczesniej. Rownoczesnie wystapienie ktorejkolwiek z trzech
wymienionych okolicznosci powoduje, ze $mier¢ conceptusa musi by¢ oceniona
na plaszczyznie art. 149 lub art. 148 kk, ewentualnie art. 155 kk. Wyktadnia

44 Kryterium rozwojowe - wedtug ktorego granice stanowi osiggniecie przez ptod zdolnosci do
zycia poza organizmem matki; kryterium potoznicze - zgodnie z ktérym granice stanowi
poczatek akcji porodowej (tj. pojawienie sie pierwszych boléw porodowych, wzglednie druga
faza porodu, zwana wydalaniem); kryterium fizyczne (przestrzenne) - przyjmujace, ze gra-
nice stanowi chwila oddzielenia sie przestrzennego noworodka od ciala matki, catkowicie
lub czesciowo, co z reguly nastepuje z chwilg przeciecia pepowiny; kryterium fizjologiczne -
zgodnie z ktérym granice stanowi podjecie przez noworodka samodzielnego oddychania
za pomocy pluc.



taka budzi jednak wiele zastrzezen. Wyktadnia zaproponowana przez SN
(zarowno w wyroku z 2006 ., jak i w postanowieniu z 2008 r) jest wyklad-
nia rozszerzajacg i to na niekorzysé sprawcy, daleko przelamujaca przy tym
znaczenie jezykowe ustawowych znamion (poje¢ pordd oraz cztowiek w od-
roznieniu od pojec ptéd oraz dziecko poczete). Podkresli¢ nalezy, ze praktyka
stosowania wyktadni funkcjonalnej, ardumentujacej zasadnos¢ okreslonej
interpretacji tekstu prawnego przez pryzmat uznanych wartosci, nie uprawnia
nawet SN do tak dalekiej ingerencji w tekst prawny. Ingerencja ta nie tylko
narusza gwarancyjnos¢ prawa karnego i zasade okreslonosci zadekretowang
w art. 42 Konstytucji RP (bezkarna aborcja dokonana przez matke w siod-
mym miesigcu cigzy staje sie na mocy zaproponowanej wyktadni zbrodnig
zabojstwa, jesli istnialy wskazania do cesarskiego ciecia), ale takze powoduje
zamet w systemie prawa karnego. Nie ma bowiem watpliwosci, ze przyjeta
aksjologia powinna sktoni¢ ustawodawce do zmiany prawa, a nie SN do wy-
kladni contra ledem.

Powyzsze przyklady dowodzg, jak ostatecznie zwodnicza moze by¢ wy-
ktadnia zaproponowana przez TK, odwotujaca sie wtasnie do wartosci zycia.
W wyroku z 7 stycznia 2004 1., dotyczacym swiadczen z Narodowego Fun-
duszu Zdrowia, TK stwierdzil, Zze wsrdéd praw jednostki podstawowe znacze-
nie majg uprawnienia nawigzujgce wprost do istoty godnosci ludzkiej, wyra-
zajace jej kwintesencje i majace charakter praw fundamentalnych, ktérych
ustawodawca z reguly nie moze kwestionowa¢ lub ograniczy¢. Prawna ochro-
na zycia ma charakter wieloaspektowy. Wobec nadrzednosci zycia ludzkie-
go w hierarchii wartosci chronionych przez prawo, w procesie stanowienia
prawa nalezy przyjac¢ dyrektywe interpretacyjng, ze wszelkie mozliwe wat-
pliwosci co do ochrony Zycia ludzkiego powinny by¢ rozstrzygane na rzecz
tej ochrony's.

Niezwykle interesujacy wywdd przeprowadzit Marek Andrzejewski. I cho-
ciaz rozwazania dotyczyly prawa rodzinnego, to catkowicie sg one aktualne na
plaszczyznie prawa karnego, a wrecz nabieraja dodatkowego znaczenia. Autor
pisze: ,O prawniczej interpretacji mozna méwic dopéty, dopoki prawnik anali-
zuje tekst prawny, ktéry jest kanwa dla jego poczynan. Prawnik wykracza poza
ramy swego rzemiosta, jesli ignoruje tres¢ ustawy lub formutuje wnioski na
podstawie konstrukcji myslowych budowanych na gruncie wyimaginowanego
tekstu, ktoérego w ustawie nie ma. Innymi stowy, gdy twierdzi, ze sformutowana

45 K 14/03, OTK-A 2004, nr 1, poz. 1, s. 86.

Szczegolne znaczenie wykladni w prawie karnym

311



VII. Zasady kryminalizacji

312

przez niego norma istnieje, mimo Ze nie istniejg przepisy, z ktorych mozna jg
wyinterpretowad, lub gdy twierdzi, ze dana norma nie istnieje pomimo istnienia
przepiséw, w ktorych jest zakodowana, a takze gdy zapomina, Ze co »prawodawca
chciat uchwali¢, wyraza sie [..] w tym, co uchwalil«, a nie w tym, co interpretator
mu imputuje, ze uchwalil. Jednym z przejawéw ulegania pokusie aktywizmu
sedziowskiego jest obnizanie rangi stowa, czyli tresci przepisu/przepisow na
rzecz wlasnej ekspresji intelektualnej. Prowadzi to do niepozadanej zamiany
1dl, a co najmniej do niepozadanego wychodzenia ze swej roli - ktos, kto jest
sedzia (a czasami naukowcem), czyni z siebie kogo$ na ksztalt ustawodawcy,
ciggle wystepujac w roli sedziego lub naukowca™. Z kolei D. Bunikowski pisze
o wykladni zgodnej z celem interpretatora (nazywa ja subiektywna). Wskazuje,
ze wykladnia subiektywna polega na tym, ze interpretator, przystepujac do niej,
posiada juz okreslong idee, ,presuponowany przez siebie rezultat wyktadni”,
,zaktadany rezultat wykladni’, ,akceptowalny rezultat wyktadni”, ,rezultat po-
zadany, do ktdrego nalezy dojs¢"+.

Ma oczywiscie racje A. Kania-Chramega, ¢dy pisze, ze pogodzenie zwiezto-
Sci ze Scistoscig w opisie typu czynu zabronionego, eliminujace w ten sposob
potrzebe jego interpretacji, wydaje sie niezwykle trudnym przedsiewzieciemS,
Poza sporem co do wykltadni pozajezykowych sa zatem sytuacje, gdy warstwa
jezykowa przepisu budzi watpliwosci. Gorzej, ¢dy watpliwosci te mozna la-
two usungd, a ustawodawca tego nie czyni. Bliskie wiec jest mi wczesniejsze
orzeczenie SN, ktdry stwierdzil, ze ,jednoznaczne sformulowanie przepisow

u6 A, Andrzejewski, Stosowanie klauzuli dobra dziecka. Rozwazania inspirowane postanowieniem
Sqdu Najwyzszego dotyczqcym tworzenia rodzin zastepczych, ,Studia Iuridica Lublinensia” 2021,
t. 30, nr 5, s. 16, https://journalsumcs.pl/sil/article/view/12820/pdf_1 (dostep: 17.10.2024).

47 Por. tez D. Bunikowski, Podstawowe kontrowersje dotyczqce inderencji prawa w sfere moralno-
$ci, Torun 2010, s. 77, przy czym zdaniem autora wyktadnia subiektywna moze mieé postacd
konserwatywna (wladzy zalezy na wychowaniu moralnym spoleczeristwa w stopniu znacz-
nym) albo socjalliberalng (moralnos¢ spoteczenistwa nie jest przedmiotem zainteresowania
wiadzy, poza minimum etycznym i zgoda na instytucje prawne).

48 A. Kania-Chramega, Postulat nullum crimen sine lege certa i jego (nie)kategorycznosé w procesie
stanowienia prawa karnego, ,Przeglad Sejmowy” 2022, nr 2 (169), s. 52. Autorka podkresla,
ze niemoznos¢ pelnego urzeczywistnienia postulatu nullum crimen sine lege certa wydaje sie
przesadzona. Jej zdaniem takie spostrzezenie nie moze shuzy¢ zbyt pochopnemu uspra-
wiedliwianiu czy swoistemu przedkladaniu potencjalnych odstepstw nad regule. W ni-
niejszym zastrzezeniu nalezy upatrywaé tzw. wartosci dodanej, ktora jest swoistym pomo-
stem pomiedzy restrykcyjnym a kompromisowym rozumieniem wspomnianego postulatu

(s. 52-53).



wyklucza korygowanie ich tresci za pomoca innych metod wyktadni, w tym
celowosciowej czy systemowej. Taki zabieg w istocie prowadzitby do uchyle-
nia w drodze interpretacji obowigzujacego prawa stanowionego™®. Podobnie
jak tezy orzeczenia TK, zgodnie z ktérymi ,w sytuacji, w ktérej wykladnia
ustawy nie daje jednoznacznego rezultatu, nalezy wybra¢ taka wyktadnie, ktéra
w spos6b najpelniejszy umozliwia realizacje norm i wartosci konstytucyj-
nych. Nalezy jednak podkresli¢, ze zasada wyktadni ustaw w zgodzie z Kon-
stytucja nie moze prowadzi¢ do podwazenia jednoznacznego rezultatu
wykladni jezykowej"s°.

Nieco odrebnym problemem jest kwestia zasady proporcjonalnosci w toku
dokonywania wykladni. Pojawia sie bowiem watpliwos¢, czy sad w ogdle ma
kompetencje do odwotywania sie do zasady proporcjonalnosci. Piotr Tule-
ja, dostrzegajac ztozonosé zagadnienia i problemy lezace na granicy prawa
konstytucyjnego i karnego, nie zajal ostatecznie stanowiska w tej kwestii’",
Rozwazan, ktore referuje Jakub Bojke’?, podjeli sie karnisci. Marek J. Lu-
belski dos¢ kategorycznie stwierdza, ze nie widzi dostatecznego uzasad-
nienia dla powolywania sie bezposrednio na te zasade na etapie wyktadni
i stosowania prawa obowigzujgcego, np. na etapie racjonalizacji wymiaru
kary®3. Przeciwne stanowisko zajmuje T. Dukiet-Nagorska. W jej przekona-
niu zasada proporcjonalnosci w okreslonych sytuacjach moze i powinna by¢
stosowana. Autorka proponuje, by najpierw odczytywaé tre$¢ normy sank-
cjonujacej z przepisu karnego przy uzyciu powszechnie przyjmowanych na-
rzedzi interpretacyjnych, tj. wyktadni jezykowej, systemowej i funkcjonalnej,
a nastepnie weryfikowa¢ tak uzyskany rezultat z punktu widzenia wzorcéow
dekodowanych z zasady okreslonosci czynu zabronionego (wzorzec stuzacy

49 T KZP 27/o1, ,Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2001, nr 12, s. 14.

150 Postanowienie TK z 5 listopada 2001 r,, T 33/01. Por. takze: P. Wiatrowski, Dyrektywy wy-
ktadni prawa karnego materialnego.., s. 259.

P. Tuleja, Zasada proporcjonalnosci jako podstawa..., s. 18.

J. Bojke, Rola zasady proporcjonalnosci w wykladni przepiséw prawa karnego materialnego,
,Internetowy Przeglad Prawniczy TBSP UJ" 2015, nr 1, s. 107-114, https://rujujedu.pl/xmlui/
bitstream/handle/item/48766/bojke_rola_zasady_proporcjonalnosci_w_wykladni_przepisow_
prawa_2015.pdf?sequence=18isAllowed=y (dostep: 28.04.2024).

153 ML.J. Lubelski, Kwestia odwolan do konstytucyjnej zasady proporcjonalnosci przy stanowieniu
i wyktadni norm prawa karnego, w: Parnstwo prawa i prawo karne. Ksiega jubileuszowa Profe-
sora Andrzeja Zolla, t. 2, red. P. Kardas, T. Sroka, W. Wrdbel, Warszawa 2012, s. 183.
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ochronie oskarzonego przed pociggnieciem do odpowiedzialnosci karnej za
czyn nieopisany w ustawie w sposob czytelny dla roztropnego obywatela)
oraz zasady panstwa prawnego (wzorzec stuzacy ochronie pokrzywdzonego).
Innymi stowy, pierwszy z wzorcow stuzy realizacji funkcji gwarancyjnej, a dru-
¢i funkgcji ochronnej prawa karnego. W razie niemoznosci realizacji obu tych
funkeji w nalezytym stopniu nalezy odwotac sie do zasady proporcjonalnosci
i to ta zasada ma za zadanie przyznanie ktorejs z tych funkeji prymatu nad
drugg, zmieniajac w ten sposob pierwotny rezultat wyktadni. A zatem zasa-
da proporcjonalnosci w tym ujeciu pelni funkcje zupetnie podstawows i ma
niezwykle doniosly wplyw na wynik stosowania prawa. Co warte podkreslenia,
tak rozumiana zasada proporcjonalnosci moze prowadzi¢ do ogranicze-
nia zasady okreslonosci czynu i tym samym rozszerzac zakres karalnosci4.
W ocenie J. Bojkego nalezy szukaé rozwigzania posredniego pomiedzy dwo-
ma przytoczonymi wyzej pogladami, ktére pozostawaloby w zgodzie z re-
gulacjami ustrojowymi polskiej Konstytucji, a jednoczesnie uzasadniatoby
szereg schematéw argumentacyjnych pojawiajacych sie w piSmiennictwie
karnistycznym. Autor przekonuje, ze sad operuje zasada proporcjonalno-
$ci w sposéb posredni, stosujgc instytucje ustawowe, ktére stanowia do-
precyzowanie zasady proporcjonalnosci, jak to jest np. w przypadku klau-
zuli znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci, o ktérej mowa w art. 1
§ 2 kk. Taki zabieg, zdaniem autora, wydaje sie ponadto uzasadniony wszedzie
tam, gdzie znamiona zostaly ujete w opisie czynu w sposéb ogdlny i jezyko-
wo niedookreslony, czyli przede wszystkim przy przestepstwach skutkowych.
Odwotlanie sie do zasady proporcjonalnosci wydaje sie tym bardziej zasadne
tam, gdzie swoboda sadu zostata bezposrednio wyrazona, w tym w szczegdl-
nosci przy okazji wymiaru kary's.

Dostrzegajac role i dziatania sagdu wskazane przez J. Bojke, inaczej jednak
oceniam ich znaczenie. W moim przekonaniu margines decyzyjnosci sagdu przy
ustawowo ustalonych granicach stanowi zasade prawa karnego - ustalania
przestanek odpowiedzialnosci dla stwierdzenia faktu przestepstwa oraz zasady

54 T. Dukiet-Nagorska, Wykladnia przepisow prawnokarnych a konstytucyjne zasady tyczqce od-
powiedzialnosci karnej, w: Miedzy naukq a praktykq prawa karnego. Ksiega jubileuszowa Pro-
fesora Lecha Gardockiego, red. Z. Jedrzejewski, Z. Wiernikowski, S. Z6ttek, M. Krélikowski,
Warszawa 2014, s. 59-60, por. tez: T. Dukiet-Nagorska, w: Prawo karne. Wyklad akademicki,
red. T. Dukiet-Nagoérska, O. Sitarz, Warszawa 2021, s. 108.

55 J. Bojke, Rola zasady proporcjonalnosci w wykladni przepiséw..., s. 113-114.



wymiaru kary dla orzeczenia tejze - i nie ma miejsca na zasade proporcjonal-
nosci w rozumieniu art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Dla procesu stosowania pra-
wa karnego wlasciwe sg przepisy prawa karnego. Doda¢ jednak nalezy istotne
zastrzezenie: jesli wyktadnia funkcjonalna ma by¢ wykladniag dominujaca, to
rownocze$nie muszg by¢ stosowane jej ograniczniki w postaci gwarancyjno-
$ci i proporcjonalnosci prawa karnego. Wynika to z prostej reguly - jesli sady
majg uprawnienia do wykladni prawotworczej, to aspekty dzialalnosci prawo-
tworczej (m.in. zasada proporcjonalnosci) si¢ aktualizuje. Jestem przekonana,
ze specyfika orzecznicza zasade proporcjonalnosci bardzo jednak ogranicza.
Trudno np. sobie wyobrazié, ze sad odstepuje od ukarania - bez szczegdlnej
podstawy prawnej — widzac inne mozliwosci oddzialywania na sprawce. Jesli
natomiast taka podstawa prawna odstgpienia od wymierzenia kary jest, to nie
mozna mowié o zasadzie proporcjonalnosci, ale o dyrektywach wymiaru kary
wynikajacych z art. 53 kk.

Szczegolne znaczenie wykladni w prawie karnym






VIIL. Instrumenty i mechanizmy
prawa karnego wyznaczajace zakres reakcji
na naruszenie dobra w postaci zycia czlowieka

Trudno polemizowac ze stanowiskiem TK, ktéry konstatuje, Ze intensywnos¢
kryminalizacji, oceniana w perspektywie art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, oparta
jest na trzech elementach: zespole znamion, ksztalcie sankcji karnej, trybie
Scigania®.

Zaktadany problem badawczy zmierza do ustalenia wspomnianej intensyw-
nosci kryminalizacji w obszarze naruszenia zycia cztowieka. Analizie zostang
poddane nie tyle ustawowe znamiona kolejnych typizacji przewidujgcych $mier¢
cztowieka wsrod ustawowych znamion, co zasady konstruowania prawnokarnej
reakcji na bezprawne pozbawienia zycia z perspektywy szerszej — instrumentéw
i mechanizméw powigzanych z tego rodzaju zachowaniami. Wyniki tej eksplo-
racji zostang skonfrontowane z wcze$niej poczynionymi ustaleniami dotycza-
cymi zycia jako takiego oraz cech i funkcji prawa karnego i kryminalizacji.
Innymi stowy, poszukiwane bedzie wyjasnienie, czy i na ile wielopostaciowos¢
réznorodnych rozwigzan prawnych jako reakcja na nielegalne rozwigzanie
konfliktu kosztem zycia ludzkiego jest zgodna z przyjeta aksjologia, spdjna
i racjonalna. Przy czym lista omawianych instrumentéw nie stanowi podziatu
z logicznego punktu widzenia, ani nawet katalogu, odwotujacego sie do podob-
nych cech czy relacji. Kazdy aspekt/typologia/konstrukcja ma czesto odrebny,
niezalezny byt, niekiedy krzyzujacy sie z innymi aspektami prawa karnego.

Niniejsze rozwazania nie sg tez wykladem z prawa karnego, a duza liczba
podrecznikéw, komentarzy i monografii oraz ,System Prawa Karnego'? zwal-
nia od szczegblowej prezentacji wybranych instytucji. Szczegdlna perspektywa
badawcza - model prawa karnego z perspektywy okreslonego dobra prawnego -
uniemozliwia tez niejednokrotnie pelne zrelacjonowanie dyskusji wszystkich

' J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizacji. Studium z zakresu prawa karnego i konstytucyjnego,
1.6d7 2017, s. 47 1 nast,; E. Hryniewicz-Lach, Ograniczenie praw obywatelskich i politycznych
jako przedmiot sankcji karnej, w: Wspolczesne przeksztatcenia sankcji karnych - zagadnienia
teorii, wykladni i praktyki stosowania, red. P. Géralski, A. Muszynska, Warszawa 2018.

2 Seria ,System Prawa Karnego', t. I-X, red. A. Marek, J. Warylewski, Warszawa 2010-2020.
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poruszanych zagadnien. Przedmiotem rozwazan beda te kwestie zwigzane z po-
szczegdlnymi konstrukcjami, ktore z perspektywy dobra prawnego w postaci
zycia majg walor specjalny.

Inspiracjg dalszych analiz niech stang sie dwie - odmienne - wypowiedzi.
Zdaniem R. Sztychmilera wydaje sie oczywiste, ze skoro zycie ludzkie jest naj-
wyzsza wartoscig, to winno ono mie¢ takze najszerszg z mozliwych ochrone
prawna3. Trybunal Konstytucyjny stoi natomiast na stanowisku, ze ,inten-
sywnos$¢ ochrony prawnej i jej rodzaj nie jest prosta konsekwencjg wartosci
chronionego dobra. Na intensywnos$¢ i rodzaj ochrony prawnej, obok war-
tosci chronionego dobra, wptywa caty szereg czynnikéw réznorodnej natury, kto-
re musi bra¢ pod uwage ustawodawca zwyktly, decydujac sie na wybér rodzaju

dostateczna z punktu widzenia chronionego dobra™.

Zycie jako dobro prawne oraz przedmiot ochrony

Dobro prawne okreslane jest jako dodatkowe znamie typu czynu zabronionego
niewyrazone w ustawie, stanowigce element konstrukcyjny normy sankcjono-
wanej’. Pojecie dobra prawnego jest uznawane za punkt wyjscia do rozwazan
teoretycznych (i praktycznych zastosowan) zwiazanych z funkcja ochronng
prawa karnego®. Nie ma jednak watpliwosci, ze jest rownie istotne przy spra-
wiedliwosciowej koncepcji prawa karnego (a do pewnego stopnia i kompensa-
cyjnej). Jak relacjonuje Dagmara Gruszecka, Alessandro Feuerbach uznal, ze
przedmiotem ochrony prawa karnego maja by¢ wynikajace z umowy spotecznej
prawa cztonkéw spoteczenstwa oraz prawa panstwa rozumianego jako osoba
moralna’. Usytuowanie i warto$ciowanie dobr odbywa sie poza prawem karnym

3 R. Sztychmiler, Ochrona zycia przez klauzule sumienia, ,Studia Prawnoustrojowe” 2018,
nr 41, s. 249.
4 Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 28 maja 1997 r, sygn. akt K 26/96.

5 Por. M. Gutowski, P. Kardas, Wykladnia i stosowanie prawa w procesie opartym na konstytucji,
Warszawa 2017, s. 403.

¢ D. Gruszecka, Pojecie dobra prawnego w prawie karnym, ,Studia Erasmiana Wratislavensia.
Acta Studentia” 2008, z. 1, s. 135.

7 Tamze, s. 136.



iirrelewantnie od jego zasad i cech®, prawodawca niejako wtdornie przydaje okres-
lonym warto$ciom, dobrom status prawny, w tym - prawnokarny. Ciekawe sg
stowa R. Zawlockiego, ktory zauwaza, ze dobro prawne jest tacznikiem pomie-
dzy czynem sprawcy a jego spotecznie negatywng doniostoscig. To oznacza -
jak stusznie twierdzi autor - ze pozytywna warto$¢ dobra prawnego pozwala
ocenié¢ negatywng wartos¢ czynu bedgcego zamachem na to dobro®.

Dobro prawne nazywane jest tez czesto zamiennie przedmiotem ochrony
lub przedmiotem zamachu®, chociaz samo pojecie dobra prawnego ma znacze-
nie szersze - wlasciwe dla calego krajowego systemu prawnego. W literaturze
zgodnie przedstawia sie funkgje i znaczenie przedmiotu ochrony - moze wska-
zywac na kontekst jezykowy znamion typu czynu zabronionego i tym samym
by¢ pomocny przy prawidtowej ich interpretacji. Wskazuje sie, ze ujawnia on
takze deklarowany cel wprowadzenia danego typu czynu zabronionego™. Pew-
na konsternacje budzi fakt, ze przy tak wielkim znaczeniu przedmiotu ochro-
ny, tak skomplikowany jest proces jego odczytywania - czesto na podstawie
znamion ustawowych, dla interpretacji ktérych na dalszym etapie ma wiodaca
role. Stad tez formulowany jest poglad o dyskusyjnym charakterze dobra praw-
nego, ktéremu ustawa karna udziela ochrony, jako Ze przedmiot ochrony nie
nalezy zasadniczo do ustawowego zespotu znamion typu czynu zabronionego
(jest jedynie wynikiem interpretacji znamion oraz tytutu rozdziatu). Michat
Kroélikowski i Robert Zawtocki stusznie jednak zauwazaja, ze wspomniana
cecha czynu zabronionego wyznacza (determinuje) jego zakres i sens ustawowej
matrycy'. Pojecie przedmiotu ochrony jest o tyle wygodng figurg analityczna,

Por. odmiennie A. Grzeskowiak, w: Prawo karne. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak,
Warszawa 2017, s. 34.

9 R.Zawlocki, Pojecie i funkgje spolecznej szkodliwosci czynu w prawie karnym, Warszawa 2007,
s.197-198.
D. Gruszecka, Pojecie dobra prawnego w prawie karnym..., s. 135.

nT. Tyburcy, Przedmiot ochrony przepisu typizujgcego czyn zabroniony, ,Przeglad Prawniczy
Uniwersytetu Warszawskiego’ 2017, R. 16, nr 1, s. 90-112, https://lawreviewwpia.uw.edu.pl/
wp-content/uploads/2018/07/6.pdf (dostep: 28.04.2024).

M. Kroélikowski, R. Zawtocki, Prawo karne, Warszawa 2015, s. 165. Warto przy tym zauwa-
zy¢, ze czasem dochodzi do dos¢ niefortunnego podejscia do omawianej kwestii zwlaszcza
w literaturze akademickiej - z jednej strony w czesci dotyczacej ustawowych znamion nie
ma informacji o przedmiocie ochrony, w czesci szczegdlnej natomiast taki przedmiot ochro-
ny jest wskazywany, por. Prawo karne materialne. Czesé ogolna i szczegdlna, red. M. Bojarski,
J. Giezek, Z. Sienkiewicz, Warszawa 2004, np. s. 417.
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ze pozwala na precyzyjne rozroznienie dobra, ktére podlega ochronie w Swiet-
le konkretnego przepisu, od dobra uzasadniajacego powstanie tego przepisu.
Wydaje si¢ bowiem, ze nie zawsze (tradycyjnie okreslany) przedmiot ochrony
pokrywa sie z ratio legis danej regulacji (por. art. 263 kk. czy art. 120 kk.3)“.
Typizacji, ktorych sens i zasadno$¢ (ratio) opieraja si¢ na zyciu czlowieka,
jest w prawie karnym catkiem sporo. Najbardziej oczywisty, wrecz ikoniczny
(tym bardziej ze od 1969 r. postugujacy sie tym samym numerem artykutu) jest
przepis art. 148 k.k. Kanon typizacji odnoszacych sie do dobra prawnego w po-
staci zycia stanowig przepisy kolejne (art. 149-152 i art. 155 kk). W literaturze
powszechnie przyjmuje sie, ze przedmiotem ochrony, ktéry lezy u podtoza
art. 148 § 1-4 kk, jest zycie cztowieka w jego aspekcie egzystencjalnym (bio-
logicznym) od chwili narodzin az do $mierci. Jacek Giezek dodaje przy tym,
ze na plan dalszy zdaje sie schodzi¢ przystugujace cztowiekowi prawo do zycia
jako przedmiot ochrony prawnokarnej, co wynika przede wszystkim z zatozenia,
ze prawem tym nie mozna swobodnie dysponowac®. To prawda, ustawodaw-
ca (nie ustrojodawca) przesadzit - poprzez regulacje art. 150 kk. - Ze dobrem
prawnym w postaci zycia nie mozna dysponowa¢. Zadekretowal tym samym, ze
jedyna regula postepowania z dobrem prawnym w postaci zycia jest zakaz po-
dejmowania jakichkolwiek zachowan prowadzacych do $mierci oraz przesadzit,
ze kazde naruszenie tego dobra jest zamachem (niezaleznie od woli dzierzyciela
tego dobra)*. Przy formulowaniu uwag na temat przedmiotu ochrony typizacji
przewidzianej m.in. w art. 148 kk. padaja zazwyczaj sformutowania, ze ,Zycie
jako przedmiot ochrony nie moze by¢ postrzegane czysto indywidualistyczne,
lecz przez pryzmat solidarnosci grupowej, ktéra nakazuje przezywac cudze ra-
dosci i krzywdy jak wlasne, zwlaszcza w sytuacjach krancowych. Jednoczesnie

B Zwlaszcza w $wietle uwag M. Szewczyk dotyczacych przedmiotu ochrony przepisu
art. 120 kk, zob. Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz do nast. 117-277 Kodeksu karnego,
red. A. Zoll, Krakéw 1999, s. 28.

4 Chociaz moze jest to problem tradycji interpretowania okreslnego przepisu, ktéra to inter-
pretacja nie ustala prawidlowo przedmiotu ochrony, idac na skréty w poszukiwaniu dobra
prawnokarnie chronionego, por. ciekawe uwagi: J. Majewski, Kategoria (braku) zagrozenia dla
dobra prawnego w schematach argumentacyjnych karnistéw, w: Kryminalizacja naraze-
nia dobra prawnego na niebezpieczeristwo, red. J. Majewski, Warszawa 2015, s. 28-31.

5 J. Giezek, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2014, teza 2
do art. 148 LEX.

16 Stanowczos$(¢ tej reguly ostabiajg jednak przepisy art. 192 kk. oraz art. 83 ustawy z 25 czerwca
2015 1. 0 leczeniu nieptodnosci (tj. Dz.U. 2020, poz. 442).



spoteczne znaczenie jednostki powinno by¢ postrzegane réwniez przez pryzmat
jej wartosci dla innych ludzi ze wzgledu na taczace j3 z nimi wiezi uczuciowe™.
Zdaniem Eugeniusza Bielickiego cztowiek, stanowigc czes¢ grupy spotecznej,
ma wobec niej okreslone obowiazki, dlatego popelniajgc samobdjstwo, uchyla sie
od ich wykonania. Takze ze wzgledéw spotecznych samobdjstwo 0sob zdolnych
do efektywnego dzialania w grupie spotecznej dezaprobuje Aneta Mazurek®.
Podkreslany jest zatem oméwiony wczesniej aspekt zycia cztowieka jako war-
tosci nie tylko indywidualnej, ale tez spotecznej. Odnotowa¢ przy tym nalezy,
ze w literaturze obok zycia wskazuje sie czasem inne dobro prawne, stanowigce
tzw. uboczny przedmiot ochrony. Analizujac typ czynu zabronionego, potocznie
nazywanego dzieciobojstwem (art. 149 kk,), M. Budyn-Kulik zwraca uwage na
funkcjonowanie rodziny®, co wydaje sie nieco zastanawiajace. W przypadku
naklaniania do samobdjstwa J. Giezek stusznie dopelnit ratio legis, wskazujac,
ze chodzi tez o wolnos$¢ od wywierania destrukcyjnego wptywu na sposéb dys-
ponowania przez czlowieka wlasnym zyciem?. Henryk Poptawski wyrazit na-
tomiast zdanie, ze w rzeczywisto$ci przedmiotem ochrony art. 150 kk. nie jest
zycie cztowieka, a publiczny interes polegajacy na tym, zeby to zycie utrzymac?.
7 pewnoscig, idac tym tokiem myslenia, podobna teze mozna by sformutowac
na podstawie przepisu art. 151 kk. Nie ma watpliwosci, ze w ten sposéb przed-
stawiciele doktryny ,radza sobie” z problemem ochrony dobra prawnego wbrew
woli jego dzierzyciela. Tylko nadanie dobru szerszego, spolecznego znaczenia

7 M. Cieslak, w: System prawa karnego, t. IV, cz. 1: O przestepstwach w szczegélnosci, dzieto zbio-
rowe, Wroctaw 1985, s. 289-290, za: J. Kulesza, Prawnokarna ochrona zycia czlowieka w fazie
prenatalnej (w projekcie Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego), ,Pafistwo i Prawo” 2015, nr 7,
s. 60-01.

E. Bielicki, Psychospoleczne uwarunkowania samobdjstw dokonanych: studium oparte na bada-
niach przeprowadzonych w wojewodztwie bydgoskim i obejmujgcych lata 1970-1974, Bydgoszcz
1978, s. 8 oraz A. Mazurek, Odpowiedzialnos¢ karna za podzeganie lub pomocnictwo do samo-
bojstwa oraz doprowadzenie do zamachu samobdjczego, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1980,
nr 1, s. 67-68, cyt. za: J. Teklinski, Czy czlowiek ma prawo do samobdjstwa?, ,Humanistica 21
2018, t. 2, s. 112.

v M. Budyn-Kulik, Dzieciobdjstwo, w: S. Pikulski, Przestepstwa przeciwko dobrom indywidual-
nym, t. X, red. J. Warylewski, seria ,System Prawa Karnego’, Warszawa 2016, s. 95.

20 J. Giezek, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegélna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa
2014, s. 193.

21

H. Poplawski, Zabdjstwo na zgdanie pod wplywem wspoétczucia, ,Wojskowy Przeglad Prawni-
czy”" 1981, nr 1, s. 16.
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pozwala na postawienie tezy, Ze ciggle mowa jest o ochronie, chociaz posiadacz
danego dobra wcale sobie tego nie zyczy.

Dobro prawne w postaci zycia cztowieka narodzonego rodzi watpliwosci
jako opozycja do dobra prawnego w postaci zycia czlowieka nienarodzonego.
Wyktadnia dokonana przez SN na tle, m.in,, art. 155 i art. 160 k.k. diametralnie
zmienila zakres kryminalizacji wszystkich przepiséw, w ktérych opisany czyn
zabroniony moze odnosi¢ sie do nienarodzonego dziecka. Na tle znanych orze-
czen SN z 2006 i 2008* formalnie nie zostal zmieniony przedmiot ochrony
wspomnianych przepiséw (a co za tym idzie - i pozostalych), ale dobro praw-
ne w postaci zycia cztowieka, bezpieczenstwa czlowieka (w perspektywie tez
zdrowia czlowieka) narodzonego zostato ,inkorporowane” do przedmiotu wy-
konawczego, jakim jest ciato cztowieka nienarodzonego. Powtdrzy¢ nalezy, ze
zdaniem SN dotychczas stosowane kryteria oceny, czy doszlo do narodzenia
cztowieka, stracily juz swoja aktualnosé. W jego ocenie kryteria fizjologiczne
i fizyczne opierajg sie jedynie na ,przywigzaniu do rozumianego tradycyjnie,
a w istocie potocznie aktu symbolizujacego narodziny cztowieka”, podczas gdy
s3 to juz koncowe stadia narodzin, finalizujgce poréd. W mysl uchwaty SN
przedmiotem ochrony przewidzianej w art. 160 kk. (z zaloZenia dotyczacego
czlowieka narodzonego) jest zycie i zdrowie cztowieka od rozpoczecia porodu
(wystapienia skurczéw macicy dajacych postep porodu), a w wypadku opera-
cyjnego zabiegu cesarskiego ciecia konczacego ciagze - od podjecia czynnosci
(przygotowawczych) zmierzajacych do przeprowadzenia tego zabiegu. Potwier-
dzeniem, a nawet poglebieniem tej linii orzeczniczej stato sie postanowienie
SN z 30 pazdziernika 2008 r, zgodnie z ktérym pelna prawnokarna ochrona
zdrowia i zycia przystuguje dziecku (jako narodzonemu) od: a) rozpoczecia
porodu (naturalnego) - wystapienia béléw porodowych; b) w wypadku opera-
cyjnego zabiegu ciecia cesarskiego konczacego cigze na zadanie kobiety ciezar-
nej - od podjecia pierwszej czynnosci medycznej bezposrednio zmierzajacej
do przeprowadzenia takiego zabiegu; c¢) w wypadku koniecznosci medycznej
przeprowadzenia zabiegu ciecia cesarskiego lub innego alternatywnego za-
konczenia cigzy - od zaistnienia medycznych przestanek takiej koniecznosci.
W skrajnej wigc postaci za czlowieka urodzonego (lub méwiac precyzyjniej -
za czlowieka, ktéremu przystuguje pelna prawnokarna ochrona witasciwa
dla cztowieka narodzonego) moze by¢ uznany ptod na tyle uksztaltowany, ze

22 Uchwala SN z 26 pazdziernika 2006 r, I KZP 18/06 i postanowienie SN z 30 wrzesnia
2008 1., I KZP 13/08.



w przypadku naglej patologii ciazy zaistniejg przestanki do cesarskiego cie-
cia. Taka wykladnia oznacza réwniez, ze pelna lub niepelna ochrona karna
przystuguje conceptusowi w réznym wieku rozwojowym w zaleznosci od kon-
dycji zdrowotnej kobiety ciezarnej (lub samego conceptusa). Przyktadowo, sied-
miomiesieczny pléd moze by¢ uznany za czlowieka, gdy stan cigzy, samego
ptodu lub kobiety ciezarnej stanowi przestanke do cesarskiego ciecia. Dobra
natomiast kondycja cigzy, kobiety ciezarnej i plodu ,pozbawia” go czlowie-
czenstwa. Dobro prawne w postaci zycia czlowieka narodzonego ma wiec
bardzo nietrwaly normatywnie charakter, przynajmniej w poczatkowej
jego fazie.

Przepisy ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o leczeniu nieptodnosci (zwlaszcza
przepisy art. 86 i art. 87) pozwalaja tez na sformulowanie tezy, ze dobrem praw-
nym uzasadniajgcym regulacje prawnokarne jest zycie cztowieka o ,naturalnym
ludzkim genotypie” (o niezmodyfikowanej sztucznie strukturze genetycznej
i nieprzekroczonej granicy miedzy gatunkiem ludzkim a innymi gatunkami?),
jako pochodnym od meskiego i zenskiego dawcy materiatu genetycznego?4,
o wlasciwym mu genomie?®. Dodal przy tym nalezy, ze przedmiotem ochrony
jest zycie czlowieka niezaleznie od sposobu zaplodnienia - ustrojowego czy
pozaustrojowego, przy czym w wypadku medycznie wspomaganej prokreacji
konieczne jest jej prowadzenie zgodnie z aktualng wiedza medyczna, w sposob
i na warunkach okreslonych w ustawie (art. 3 ustawy). Czynem zabronionym
jest bowiem m.in. pobieranie komorki rozrodczej ze zwlok ludzkich w celu
zastosowania ich w procedurze medycznie wspomaganej prokreacji (art. 84
ustawy, ktory jest zbiezny z art. 24 i - posrednio - z art. 18 ust. 1 pkt 2 ustawy).
W $wietle tej samej ustawy stwierdzi¢ nalezy, ze dobrem prawnym jest zycie

3 E. Wojewoda, Prawnokarne i kryminologiczne aspekty medycznie wspomaganej prokreacji,
Bialystok 2019, s. 329.

24 Zabronione jest tworzenie chimer, hybryd lub zmian w dziedziczonym genomie ludzkim
oraz klonowanie. Przy czym chimera oznacza grupe komoérek zbudowang z komérek réz-
nigcych sie genotypowo pochodzacych od wiecej niz dwdch osobnikéw tego samego gatun-
ku lub réznych gatunkéw, gdzie jednym z gatunkéw jest czlowiek; hybryda zas - komor-
ke albo grupe komoérek powstala z komorki rozrodczej i zwierzecej komorki rozrodczej
(por. art. 2 ust. 1 pkt 4 i pkt 11 ustawy). Klonowanie za$ to tworzenie zarodka, ktérego infor-
macja genetyczna w jadrze komérkowym jest identyczna z informacja genetyczna w jadrze
komérkowym innego zarodka, plodu, cztowieka, zwlok lub szczatkow ludzkich (por. art. 25
ust. 3 ustawy).

3 E. Wojewoda, Prawnokarne i kryminologiczne aspekty medycznie..., s. 330.
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zarodka powstatego w procedurze medycznie wspomaganej prokreacji zdolne-
go do prawidlowego rozwoju.

Odrebna kwestie stanowig przepisy aborcyjne i toczony spér, czy przedmio-
tem ochrony jest zycie w fazie prenatalnej, czy cigza. Przyjac nalezy, ze przed-
miotem ochrony analizowanego przepisu jest conceptus, innymi stowy - zycie
w fazie prenatalnej in utero. W pismiennictwie ten indywidualny przedmiot
ochrony okreslany jest jako zycie dziecka poczetego?®, zycie dziecka w fazie
prenatalnej?” lub cigza?®. To ostatnie pojecie jest o tyle zasadne, ze wprost od-
powiada zapisowi ustawowemu, ograniczajgc rownoczesnie zakres kryminalizo-
wanego zachowania do ptodu rozwijajgcego sie w organizmie kobiety. Przedmiot
ochrony odczytany jako zycie w fazie prenatalnej (jako wylaczny przed-
miot ochrony lub obok istnienia cigzy) ma jednak znaczenie dla prawnokarnej
oceny niezbednych zabiegdw terminujgcych cigze, ale niedoprowadzajacych do
$mierci plodu. Z jednej strony chodzi o tzw. poronienie chybione, gdy zarodek
nie zyje, ale cigza trwa nadal i nalezy jg jak najszybciej usunad, gdyz jej ,trwanie”
zagraza zyciu i zdrowiu kobiety; z drugiej — o tzw. zabieg cesarskiego ciecia,
ktory rowniez moze przedwczesnie przerwac cigze, zachowujgc oczywiscie
zycie dziecka®. Takie odczytanie przedmiotu ochrony pozwalatoby takze na
prawnokarng ingerencje w przypadku spowodowania $mierci ptodu, niezalez-
nie od tego, gdzie jego rozwdj nastepuje. Przyjecie zatozenia, ze przedmiotem
ochrony jest cigza, powoduje ponadto inny zakres kryminalizacji - zalezny
od samej definicji cigzy. Najczesciej przyjmuje sie, ze cigza to stan organizmu
kobiety od momentu zaptodnienia do czasu porodu®. Czesto jednak pocza-
tek cigzy okreslany jest odmiennie - zagniezdzenie zaptodnionej komorki

26 K. Wiak, w: Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, Warszawa
2015, s. 868.

27 J. Giezek, w: Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa
2014, s. 198.

28 Por. np. M. Szwarczyk, w: Kodeks karny. Komentarz, red. T. Bojarski, Warszawa
2000, s. 294.

29 Jak wskazuje Polskie Towarzystwo Ginekologiczne: ,Ciecie cesarskie jako operacja potoz-
nicza ma na celu ukonczenie cigzy lub porodu, gdy dalsze oczekiwanie na ich naturalne
zakoniczenie przedstawia niebezpieczenstwo dla matki i dziecka’, zob. Rekomendacje Polskie-
go Towarzystwa Ginekologicznego. Ciecie cesarskie, 16 maja 2008 r., https://www.ptgin.pl/sites/
default/files/page-2019/Ci%C4%99cie%20cesarskie.pdf (dostep 3.05.2021).

3°  Por. np. J. Giezek, w: Kodeks karny. Czes¢ szczedolna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa
2014, s. 199.


https://www.ptgin.pl/sites/default/files/page-2019/Ci%C4%99cie%20cesarskie.pdf
https://www.ptgin.pl/sites/default/files/page-2019/Ci%C4%99cie%20cesarskie.pdf

jajowej (blastocysty) w blonie sluzowej macicy (nidacja) lub poza macicg (naj-
czesciej w obrebie jajowodu - tzw. cigza pozamaciczna, ektopowa)?. Podobnie
w The International Glossary on Infertility and Fertility Care, stowniku przyje-
tym w 2017 1. przez najwazniejsze organizacje zajmujace sie medycyna rozrodu,
cigze zdefiniowano jako ‘stan reprodukcyjny, ktdéry zaczyna sie wraz z zagniez-
dzeniem sie zarodka w organizmie kobiety i koniczy w momencie catkowitego
wydalenia lub wydobycia wszystkich produktéw implantacji32 Akceptacja zatem
jednego z dwu konkurencyjnych sposobéw rozumienia poczatku ciazy (jako
zaplodnienie lub jako nidacje) ma niebagatelne znaczenie dla prawnokarnej
oceny stosowania i podawania srodkéw antykoncepcyjnych, uniemozliwiajg-
cych zagniezdzenie zaptodnionej komorki jajowej w macicy (w tym m.in. za-
kladania spirali domacicznej). Uznanie, ze przedmiotem ochrony jest cigza,
oznacza, ze poza zakresem analizowanych przepisow jest problematyka rozwoju
conceptusa poza organizmem kobiety (procedura in vitro oraz rozwoj ektogene-
tyczny). Nie ma watpliwosci, Ze te rozne zapatrywania wynikaja z niespéjnosci
normatywnej odnoszacej si¢ do zycia w fazie prenatalnej (uzywania réznych
okreslen na te faze zycia czlowieka - cigza, ptéd, dziecko poczete), co wynika
z réznych aksjologii ustawodawcy (a w zasadzie - ustawodawcéw) na réznych
etapach uchwalania i nowelizacji przepiséw antyaborcyjnych.

Odnosnie do przedmiotu ochrony dekodowanego z przepisu art. 152 kk.
odnotowaé nalezy jeszcze poglad, zgodnie z ktérym blizszym przedmiotem
ochrony jest zycie dziecka poczetego, dalszym - zdrowie i zycie kobiety cie-
zarnej33. Takie okresSlenie przedmiotu ochrony wydaje sie sprzeczne z wy-
kladnia jezykowa przepisu (,za zgoda kobiety”) i musiatoby by¢ odczytane
jako kolejny przejaw paternalistycznego podejscia do czlowieka. Przyjecie, ze
przepis chroni okreslone dobro prawne, nawet jesli - relewantnie - dzierzyciel

3t Por. np. E. Plebanek, Przestepstwa aborcyjne - praktyczna interpretacja znamion czynnosci wy-
konawczej, ,Prawo i Medycyna” 2011, nr 2, s. 35; M. Safjan, Prawo wobec inderencji w nature
ludzkiej prokreacji, Warszawa 1990, s. 317.

32 F. Zegers-Hochschild, G.D. Adamson, S. Dyer [i in], The International Glossary on Infertility
and Fertility Care, ,Fertility and Sterility” 2017, vol. 108, no. 3, s. 403.

33 R. Kubiak, Prawo medyczne, Warszawa 2014, s. 498. Tak tez J. Potulski, w: Przestepstwa
przeciwko dobrom indywidualnym. System prawa karnego, t. X, red. J. Warylewski, Warszawa
2012, s. 177-180; S. Pikulski, Przestepstwa przeciwko dobrom indywidualnym, t. X, red. J. Wa-
rylewski, seria ,System Prawa Karnego’, Warszawa 2016, s. 177-180 oraz M. Budyn-Kulik,
w: Kodeks karny. Komentarz, red. M. Mozgawa, Warszawa 2015, s. 420.
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dobra wyraza zgode na okreslone zachowania, oznaczaé¢ by musiato, ze usta-
wodawca przyjmuje, ze dzierzyciel nie uswiadamia sobie, iz okreslone zacho-
wanie (tu: aborcja) atakuje dobro prawne w postaci zdrowia i zycia kobiety
ciezarnej.

Zycie w fazie prenatalnej in vitro rowniez stanowi przedmiot ochrony, jesli
chodzi o zarodek zdolny do prawidtowego rozwoju powstaty w procedurze me-
dycznie wspomaganej prokreacji. Zarodki niezdolne do prawidlowego rozwoju
powstale w procedurze medycznie wspomaganej prokreacji nie podlegaja ja-
kiejkolwiek prawnokarnej ochronie.

Przy analizie typizacji odnoszacych sie do zycia czesto przywolywana jest
ponadto, dodajmy zupelnie niepotrzebnie, jako odrebne dobro prawne, godnos¢
cztowieka. Tytutem ilustracji wskaza¢ mozna uwagi dotyczace przestanek legal-
nej aborgji: ,Przedmiotem ochrony jest zatem nie tyle zycie ptodu z niepelno-
sprawnoscig, co godnos¢ narodzonych juz oséb z niepetnosprawnosciami oraz
ich tozsamos¢ jako pewnej grupy spolecznej’. Niezaleznie od stanowiska co
do znaczenia pojecia godnosci i jego roli w systemie praw cztowieka - ona sama
nie jest samodzielnym przedmiotem ochrony.

Ostatnig kwestig - dos¢ oczywista - jest stwierdzenie, ze zycie jako indy-
widualny przedmiot ochrony nie zawsze stanowi blizszy (gléwny) przedmiot
ochrony - czasem ustawodawca czyni z niego przedmiot dalszy (poboczny).
Wynika to oczywiscie z istoty podziatu na blizszy i dalszy przedmiot ochro-
ny (w przypadku uznawania przedmiotu ochrony jako elementu ustawowego
opisu typu czynu zabronionego) i jako taki nie budzi watpliwosci. Przepis
art. 280 k.k. moze by¢ przyktadem mozliwosci zastosowania takiego rozrdznienia.
Oczywisty jest tez fakt, ze dla oceny stopnia spotecznej szkodliwosci konkret-
nego czynu (via art. 115 § 2 kk) nie ma znaczenia, czy naruszone lub zagrozone
dobro w postaci zycia cztowieka ma - z perspektywy ustawowych znamion -
charakter blizszy (gléwny) czy dalszy (poboczny).

Nauka w rozwazaniach dotyczacych dobra prawnego dostrzega, obok rézno-
rodnych probleméw doktrynalnych, niebezpieczenstwo majace bezposrednie

34 K. Sekowska-Koztowska, Dopuszczalnosé przerywania cigzy ze wzgledéw embriopatologicznych
w swietle Konwencji ONZ o prawach 0s6b niepelnosprawnych i praktyki Komitetu ONZ do spraw
praw osob niepetnosprawnych, ,Paniistwo i Prawo’ 2021, nr §, s. 167-183.



przetozenie na polityke kryminalng panstwa w postaci tzw. dematerializacji
dobra prawnego?. Jak referuje D. Gruszecka, deficyt informacji, przede wszyst-
kim za$ brak wiedzy co do wszystkich praw przyczynowych rzadzacych nowy-
mi zjawiskami, coraz nowoczesniejsze, potezniejsze, a tym samym grozniejsze
srodki techniczne powoduja, ze to, co chcemy chronié, okreslamy coraz bardziej
mgliscie - nastepuje proces tzw. dematerializacji pojecia dobra prawnego. W za-
leznosci od sposobu ujmowania danego dobra prawnego rozszerzeniu ulega
sam zakres penalizacji. Autorke niepokoi fakt, ze poprzez inng formutle przed-
miotu ochrony z tatwoscig przeksztalca sie przestepstwa z narazenia w prze-
stepstwa naruszenia, w odniesieniu do ktérych znowu mozna sformutowac
przestepstwa z narazenia. Jak dalej przekonuje autorka, skoro w danym ukta-
dzie odniesienia mozliwe s3 tylko trzy fazy: naruszenie teraz, narazenie teraz
oraz mozliwo$¢ narazenia w przysziosci (potem mozna juz tylko przyjmowac
owo potencjalne narazenie przy coraz nizszym poziomie jego prawdopodo-
bienstwa), to wystarczy zmieni¢ uklad odniesienia, zeby ustawodawca wedle
wlasnego uznania rozszerzat obszar objety zakazami prawnokarnymi. Zdaniem
D. Gruszeckiej problem ten mozna rozwigzaé, jedynie tworzac w miare okre-
slony katalog dobr prawnie chronionych3®.

Prima facie wydawac by sie moglo, ze w przypadku dobra prawnego w po-
staci zycia zasygnalizowany problem ma znaczenie drugorzedne. Demate-
rializacja wskazanego dobra przybiera postal ,niebezpieczenstwa dla zycia”
(normatywnie czesto okreslane jako ,narazenie na niebezpieczenstwo utraty
zycia’) i jest powszechnie akceptowana, uznana za racjonalna. Mozna stwier-
dzi¢, ze poczucie bezpieczenstwa jest fizjologiczng potrzeba cztowieka, niemal
tak silng jak samo istnienie. Bezpieczenstwo stato sie odrebnym bytem za-
réwno w naukach socjologicznych, psychologicznych, jak i prawnych37. Ogrom-
ne znaczenie zycia powoduje jednak, ze jego ochrona nastepuje na coraz dal-
szym etapie od jego naruszenia, najczesciej poprzez wyznaczanie (kreowania)
dobra prawnego w postaci ,bezpieczenstwa powszechnego’, ,bezpieczenstwa

35 Samo pojecie potraktowaé nalezy jako wynik pewnej konwencji jezykowej, jako ze samo
dobro prawne czesto ma niematerialny charakter.

3 D. Gruszecka, Pojecie dobra prawnego w prawie karnym..., s. 141-142.

37 Pojawia sie¢ nauka securitologia, ktora jako wyodrebniajaca sie dyscyplina naukowa po-
dejmuje badania zagrozen dla istnienia, rozwoju i normalnego funkcjonowania cztowieka

i organizacji spotecznych, zob. L.F. Korzeniowski, Securitologia. Nauka o bezpieczenstwie czlo-
wieka i organizacji spotecznych, Krakéw 2008, s. 53.
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komunikacyjnego’, ,bezpieczenstwa pracy” czy nawet ,porzadku publicznego’.
Dobro prawne w postaci zycia czlowieka jest tez agregowane i ujmowane jako
,pokoj’, Judzkosc”, ,obronnos¢” i w tej formie podlega ochronie prawnej3s. Nie-
watpliwie zatem pochodng dobra prawnego w postaci Zycia czlowieka de lege
lata jest takze bezpieczenstwo zycia3 jako odrebne dobro prawne.

Rozstrzyganie kolizji dobr

W rozdziale drugim, w czesci dotyczacej aspektow zycia, oraz rozdziale siéd-
mym, dotyczacym zasad kryminalizacji, poruszana byta kwestia wartosci zycia
na tle innych dobr i wartosci. Wydawaé by sie moglo, ze z dobrem prawnym
w postaci zycia cztowieka nie ma wiekszych probleméw na ptaszczyznie hierar-
chii débr prawnych - jest expressis verbis wyartykutowane w Konstytucji (oraz
w traktatach miedzynarodowych), dos¢ uchwytne (nawet jesli spieramy sie co
do oznaczenia poczatku i konca). Czesto przy tym gloszony jest poglad, ze ,zy-
cie ludzkie jest wartoscig nadrzedng’, a proba konfrontowania jego wartosci
z jakakolwiek inng jest (niedopuszczalng - jak nalezy przypuszczac) relatywi-
zacja. Przypomnie( takze nalezy, ze przywotywana jest teza, ze umiejscowienie
standardu konstytucyjnego chronigcego zycie w pierwszym przepisie rozdziatu
odnoszgcego sie do wolnosci i praw osobistych wskazuje na fakt nadrzednosci

3 Por. krytyke tzw. débr zbiorowych sformutowana przez C. Roxina (za: J. Kulesza, Problemy
teorii kryminalizagji..., s. 103), ktory traktuje takie dobro jako mgliste ogdlne pojecie opierane
na domniemanym naruszeniu dobra indywidualnego, ktére jednak w istocie nie jest spo-
tecznie szkodliwe w stopniu uzasadniajagcym kryminalizacje; autor okresla je ostatecznie
dobrem pozornym.

39 Sformulowanie ,bezpieczenstwo Zycia’ nie jest zbyt fortunne, w prostej formie najlepiej
jednak oddaje zakres znaczeniowy formuly bezpieczenstwa czlowieka w zakresie braku
zagrozenia dla utraty zycia.

4 Por. np. J. Szmyd, Bezpieczeristwo jako wartosé. Refleksja aksjologiczna i etyczna, w: Zarzqdza-
nie bezpieczeristwem. Miedzynarodowa konferencja naukowa, Krakéw 11-13 maja 2000 roku,
Krakéw 2000, s. 47; tenze, Poczucie bezpieczenstwa jako wartosé spoleczna, etyczna i egzysten-
¢jalna. Rozwazania podstawowe, ,Panistwo i Spoteczenstwo” 2014, R. 14, nr 2, s. 9-19. Zda-
niem autora bezpieczenstwo jest dobrem niezbywalnym, fundamentalnym, ale niezupelnie
autotelicznym - nie ceni sie go i nie dazy sie do niego ze wzgledu na nie samo, ale z uwagi
na inne wartosci, ktére ono zapewnia i ktorych jest nader pozagdanym patronem. Przy tym -
podkresla autor - ,jest to wartos¢ najwyrazisciej antropo- i spolecznie-genna i réwnoczesnie
w wiekszej moze mierze niz inne wartosci, zdecydowanie i przemoznie zalezna od ludzkich
postaw, kultury, dobrej woli, humanistycznego wyrobienia itp.".



zycia ludzkiego wobec innych débr podlegajacych ochronie w polskim syste-
mie prawa#. Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia, Ze nie zawsze, nie dla

wszystkich i nie w kazdej sytuacji zycie cztowieka jest wartoscig nadrzedng -
nie zawsze to wartos¢, dla ktorej wszystko inne nalezy poswiecié, i nie zawsze

to wartos$¢, ktorej nigdy dla innej wartosci poswieca¢ nie wolno. Trudno oczy-
wiscie wskazaé wszystkie wartosci, ktore mogg sie okazaé wazniejsze niz zycie

cztowieka, niewatpliwie nalezg do nich: niepodlegltos¢, pokdj, demokracja, reli-
gia i (wiara w) Zycie wieczne, mitos¢, honor, wolnosé. Uznaé mozna, ze rowniez

jakos¢ zycia stanowi odrebng wartos¢ indywidualng i spoteczng i jako taka

moze by¢ konfrontowana z dobrem w postaci (samego) zycia, w znaczeniu

jego trwania. Przypomniec takze nalezy, ze szczegdétowa analiza aktéw miedzy-
narodowych poswieconych problematyce praw cztowieka wskazuje, ze cho-
ciaz w hierarchii praw jednostki prawo do Zycia jest umiejscowione wy-
soko, to nie najwyzej. Podnosi si¢ takze, ze miedzynarodowe prawo praw
czlowieka stawia jakos$¢ zycia wyzej niz fakt trwania przy zyciu*>. Wydaje

sie wiec, ze wartos¢ zycia ludzkiego na tle innych warto$ci moze by¢ relaty-
wizowana wylgcznie przez konkretnego cztowieka, ktory ocenia swoje wlasne

zycie i konfrontuje je z innymi istotnymi dla niego wartosciami (wolnoscia,
miltoscia, wiara). Ocena oséb trzecich - zindywidualizowana formalna lub

nieformalna oraz zagregowana i formalna, np. w postaci uchwalonej ustawy -
jest niedopuszczalna. W takim przypadku zycie jest nienaruszalne. W swietle

wspolczesnych standardéw poszanowania ludzkiej godnosci i w jej ramach

wolnego wyboru cztowieka oraz jego autonomii zasada in dubio pro vita

humana stracila swéj dominujacy charakter.

Nalezy tez zwrdci¢ uwage na nieco inng perspektywe. Jak stusznie za-
uwazyla D. Gruszecka, zadne dobro prawne nie egzystuje w prézni, nie da sie
wyekstrahowaé pojedynczego dobra, zapewniajac jego najdalej idaca ochrone
w oderwaniu od innych débr, a zbyt intensywna ochrona jednej ze sktadowych
musi doprowadzi¢ do naruszenia innych débr. W systemie, gdzie dziatanie

# K. Borkowska, Zycie ludzkie jako przedmiot ochrony przepiséw prawa ze szczegélnym uwzgled-
nieniem momentu objecia ochrong, ,Security, Economy & Law” 2018, nr 1 (18), s. 41, https://doi.
0rg/10.24356/SEL/8/2.

4 Por. np. E. Zielinska, Prawo do zycia, w: Szkota Praw Czlowieka. Teksty wykladéw, Warsza-
wa 1996, s. 168, za: P. Kuczma, Prawna ochrona Zycia, w: Realizacja i ochrona konstytucyjnych
wolnosci i praw jednostki w polskim porzqdku prawnym, red. M. Jabtonski, Wroclaw 2014,
s. 32, http://www.repozytorium.uniwroc.pl/Content/52912/PDF/o1_Pawel_Kuczma.pdf (do-
step: 28.04.2024).
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na korzys¢ jednego z elementéw odbywa sie nieuchronnie kosztem pozosta-
tych, dla kazdego z nich nalezy wyznaczy¢ granice dopuszczalnej i sensownej
ochrony w celu zapewnienia jej maksymalnej efektywnosci. Autorka proponu-
je, by limitem takim stal sie moment, w ktérym dane dobro prawne wchodzi
w konflikt z innym dobrem hierarchicznie wyzszym, przy czym aksjologiczne-
go uzasadnienia dla istnienia owej drabiny débr, przestanki, jakimi nalezy sie
kierowac przy zaszeregowywaniu poszczegdlnych obiektow do wyzszych lub
nizszych kategorii, nalezy szuka¢ w przestrzeni pozaprawnej. I o ile, o czym
byta wczesniej mowa, abstrakeyjnie rzecz ujmujac, zycie jednego czlowieka jest
dobrem o wyzszej wartosci niz inne dobra osoby trzeciej, to poza tym - dos¢
banalnym - stwierdzeniem pojawia sie wiele innych watpliwosci.

To swoiste uwiktanie débr prawnych jest jeszcze bardziej wyrazne, gdy mowa
jest o bezpieczenstwie zycia. Celnie watpliwosci w tym zakresie sformutowat
Zygmunt Bauman, piszac: bezpieczenstwo jako istotny cel realizacyjny nie
powinno zagraza¢ innym niezmiernie waznym potrzebom i warto$ciom, takim
jak wolnos¢, swoboda, autonomiczno$é, prywatnosé, intymnosé, zaufanie itp.
Rzadowa polityka bezpieczenstwa moze sktania¢ do autorytaryzmu, centrali-
zacji, cenzury, manipulacji, inwigilacji, dominacji stuzb specjalnych, do dez-
aktywizacji obywateli, do hiperkontroli dziatan"-.

Kolizja dobr (nie tylko w odniesieniu do zycia cztowieka) w obszarze pra-
wa karnego przejawia sie na dwoch plaszczyznach - stanowienia i stosowania
prawa. Innymi stowy, pewne kolizje ustawodawca sam kategorycznie rozstrzyg-
nal, formutujac przepisy, precyzyjnie (mniej lub bardziej) wskazujace na spo-
s6b prawnokarnej reakeji, co ujawnia faworyzowane dobra. Niekiedy jednak
ustawodawca uznaje, ze generalne rozstrzygniecie w szczegdlnej sytuacji moze
by¢ nieadekwatne, dlatego niektére potencjalne kolizje obudowat okreslonymi
(zazwyczaj) ramami, ostateczng decyzje co do ich rozstrzygniecia pozostawit
za$ organom stosujacym prawo karne.

Pierwotng decyzja ustawodawcy rozstrzygajaca réznorodne konflikty dobr
jest kryminalizacja. Mozna uznad, ze tzw. przestepstwa z dzialania to usta-
wowe rozstrzygniecie kolizji uprawnien potencjalnego sprawcy (np. wolnosci

4 D. Gruszecka, Pojecie dobra prawnego w prawie karnym..., s. 142-143.

44 7. Bauman, Wspélnota. W poszukiwaniu bezpieczeristwa w niepewnym swiecie, Krakéw 2008,
s. 30-31, za: J. Szmyd, Poczucie bezpieczeristwa jako wartos¢ spoleczna spoleczna, etyczna
i egzystencjalna. Rozwazania podstawowe, ,Panistwo i Spoleczenstwo’ 2014, R. 14, nr 2, 5. 14.



i prawa do samostanowienia®) a praw potencjalnego pokrzywdzonego lub
spotecznosci (dysponowania okreslonymi dobrami), natomiast tzw. przestep-
stwa z zaniechania to rozstrzygniecie kolizji uprawnien potencjalnego sprawcy
(np. wolnosci i prawa do samostanowienia sprawcy) z prawami pokrzywdzo-
nego do oczekiwania, ze okreslone dzialanie zostanie podjete. Polityka kry-
minalizacyjna i - dodajmy - penalizacyjna rozstrzyga takze kolizje dobr
sprawcy i innych podmiotéw poprzez ustanowienie kar i zasad ich orzekania,
a takze obligatoryjnych instytucji wylaczajacych karalnos$é. Przestrzen nato-
miast dla rozstrzygnieé prokuratorskich i sgdowych to prawnokarne konstruk-
cje wylaczajace odpowiedzialnosé karng, zasadniczo w postaci kontratypow
i - 0 nieco innym charakterze - ekskulpantow#, w zaleznosci od przyczyn
nieadekwatnosci bazowej oceny ustawowej umieszczonych na réznych plasz-
czyznach odpowiedzialnosci karnej (w réznych przestrzeniach przestanek tej
odpowiedzialnosci).

Kazda plaszczyzna zostata wyczerpujgco w literaturze przedmiotu opisana,
a wiele pojedynczych problemoéw z tego zakresu juz wczesniej zostato oméwio-
nych. W tym miejscu nalezy przedstawic systematyke probleméw kolizji dobr
z perspektywy dobra prawnego w postaci zycia cztowieka.

Zasadniczo dostrzegam trzy podstawowe relacje kolizyjne, gdy w gre wcho-
dzi dobro prawne w postaci zycia czlowieka:

1) dobro w postaci zycia cztowieka na tle innych débr prawnych innych
podmiotéw;

2) dobro w postaci zycia czlowieka na tle dobra w postaci Zycia innych
ludzi;

3) dobro w postaci zycia czlowieka na tle innych débr prawnych tego
czlowieka.

4 Wyrazem prawa czlowieka do wolnosci jest przyznanie mu w art. 47 Konstytucji RP prawa
do dysponowania swoim Zyciem osobistym: ,Prywatnos¢, rozumiana jako prawo do Zycia
wlasnym zyciem, ukladanym wedlug wtasnej woli z ograniczeniem do niezbednego mini-
mum wszelkiej ingerencji zewnetrznej, odnosi sie miedzy innymi do Zycia osobistego (a wiec
takze zdrowia jednostki) i bywa nazywana prawem do pozostawienia w spokoju. Konsty-
tucja, méwiac o prawie do ochrony zycia prywatnego |..] oraz decydowania o swoim Zyciu
osobistym, ustanawia zakaz ingerencji panistwa w zycie prywatne jednostki, ale naklada tez
na panstwo obowiazki pozytywne”, zob. wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 paz-
dziernika 2011 r. K16/10 (OTK-A 2011, nr 8, poz. 80).

46 Postugujac sie krotka, chociaz moze nieoczywista nazwg zaproponowang przez M. Malec-
kiego, zob. M. Matecki, Przypisanie winy. Podstawy teorii ekskulpantow, Krakéw 2012.
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Problemem za$ szczeg6lnym jest kolizja dobr w postaci zycia w fazie pre-
i postnatalnej, sporne bowiem moze by¢ zakwalifikowanie tego zagadnienia
do grupy pierwszej lub drugiej (bez utraty z pola widzenia faktu, Ze i trzecia
relacja moze by¢ podstawa odczytywania kolizji tych dobr). Dodaé przy tym
nalezy, ze wskazane trzy relacje kolizyjne co do zasady pojawiajg sie zaréwno
na plaszczyznie stanowienia, jak i stosowania prawa.

Na ptaszczyznie stanowienia prawa ustawodawca przesadzit w powyzszych
trzech zakresach hierarchie débr jednoznacznie, chociaz nie zawsze konse-
kwentnie#’. Opierajac sie na antropocentrycznej wizji Swiata, ustawodawca - co
do zasady - uznal dobro prawne w postaci Zycia czlowieka za wartos¢ najwy-
7ej posadowiong w hierarchii wartosci®®. Zycie cztowieka zatem niewatpliwie
dominuje nad innymi dobrami innych podmiotéw w relacjach spotecznych.
To oznacza, ze naruszenie dobra w postaci Zycia jest uznane za czyn zabronio-
ny, niezaleznie od przyczyn tego naruszenia, czyli niezaleznie od kolizji débr
potencjalnego pokrzywdzonego i potencjalnego sprawcy. Typizacje potwierdza-
jace szczegolng wartos¢ zycia (obok wezesniej wielokrotnie juz wskazywanych)

47 O czym szerzej w czesci dotyczacej braku spéjnosci aksjologiczne;.

4 W wyroku TK z 30 wrzesnia 2008 r. (K 44/07, LEX nr 441911) uznano art. 122a ustawy
z 3 lipca 2002 1. Prawo lotnicze (Dz.U. 2006, nr 100, poz. 696), ktéry zezwalal organowi
dowodzenia obrong powietrzna, w przypadku stwierdzenia, ze cywilny statek powietrzny
zostal uzyty do dzialan sprzecznych z prawem, a w szczegdlnosci jako srodek ataku terro-
rystycznego z powietrza, na zestrzelenie tego samolotu, za niezgodny z art. 2, art. 30 i art. 38
w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. W uzasadnieniu przytoczonego wyroku podkreslono
przede wszystkim, ze zycie ludzkie nie podlega na gruncie ustawy zasadniczej réznicowa-
niu. Wskazano ponadto, ze ,Trybunal Konstytucyjny nie ma watpliwosci, ze zycie czlowie-
ka nie podlega wartosciowaniu ze wzgledu na jego wiek, stan zdrowia, przewidywany czas
jego trwania ani ze wzgledu na jakiekolwiek inne kryteria. Kazdy czlowiek, w tym takze
pasazerowie samolotu znajdujacego sie w przestrzeni powietrznej panstwa, majg prawo
do ochrony zycia przez to panstwo. Nadanie sobie przez panstwo prawa do ich zabijania,
chociazby w obronie zycia innych ludzi, jest zaprzeczeniem tego prawa. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze ocena zagrozenia oséb znajdujacych sie na ziemi jest w zasadzie zawsze
hipotetyczna, decyzja o zestrzeleniu samolotu natomiast oznacza dla znajdujacych sie na
jego pokladzie 0sob zagrozenie jak najbardziej realne i niedajace sie uchyli¢ - w istocie
pewng $mier¢. Swiadomos¢ pasazeréw cywilnego statku powietrznego opanowanego przez
terrorystow, ze moze on by¢ celowo zniszczony przez sity obrony powietrznej, moze przy
tym ostabi¢ ich wole walki o ratowanie wlasnego zycia od zagrozenia ze strony zamachow-
cow". W judykacie tym zawarto wreszcie teze, ze panstwo nie moze decydowac o pozbawie-
niu zycia niewinnych pasazeréw i traktowac ich przedmiotowo do osiggniecia innych celéw
(nawet gdy celem tym jest ochrona zycia innych os6b). Regulacje, ktore by na to zezwalaly,
naruszalyby godnos¢ czlowieka.



to takze art. 162 i art. 240 kk. Pierwszy przepis naktada powszechny prawno-
karny obowigzek ratowania zagrozonego zycia, drugi - naktada powszechny
prawnokarny obowigzek denuncjacji o zamachu na zycie cztowieka. W kazdym
z przypadkow ustawodawca, w kolejnych jednostkach redakcyjnych, rozstrzyg-
nat tez kategorycznie kolizje miedzy dobrem w postaci zagrozonego zycia czto-
wieka (jego bezpieczenstwo i mozliwos¢ prawnej reakeji w przypadku narusze-
nia) a dobrami kazdego czlowieka - wystepujace w okolicznosciach opisanych
ustawowymi znamionami.

Réwniez w obszarze stanowienia prawa odnosnie do pierwszego typu rela-
¢ji miesci sie problematyka rezygnacji z kary Smierci. Rezygnacje taka mozna
odczytac jako bezwzgledny priorytet zycia cztowieka w konfrontacji z jakakol-
wiek funkcjg prawa karnego.

Ustawodawca karny moca uksztattowanych zasad odpowiedzialnosci po-
twierdza tez, ze zycie kazdego czlowieka ma takg sama wartosé. Powszechnie
w literaturze podkresla sie, ze tagodniejsza odpowiedzialnosé karna przewi-
dziana w niektérych typizacjach przewidujacych karalnosé za spowodowanie
$mierci czlowieka (art. 148 § 4, art. 149, art. 150 k.k) nie wynika z mniejszej war-
tosci zycia, lecz z innych okolicznosci uwzglednianych przez ustawodawce.

Najtrudniej jest jednoznacznie wskaza¢ decyzje ustawodawcy odnosnie do
trzeciej postaci kolizji - relacji miedzy réznymi dobrami tego samego podmio-
tu. Wielokrotnie juz tu zaznaczalam, ze prawnicy, w tym i karnisci, odczytuja
przepisy Konstytucji i Kodeksu karnego jako wole ustawodawcy nadawania
zyciu znaczenia pierwszorzednego réwniez wtedy, gdy w kolizji sg dobra tego

49 S, Tarapata wskazuje regulacje wloskie z czaséw pandemii przeczace temu zatozeniu: ,jesli
dana osoba osiggnie wiek w przedziale 80-95 lat i bedzie miala ciezka niewydolnos¢ od-
dechows, wéwczas najprawdopodobniej nie zostanie ona poddana dalszemu leczeniu”, czy
kontrowersyjne propozycje francuskie. Sugeruje sie przyktadowo, by w sytuacji, kiedy ist-
nieje realne zagrozenie, ze nie wystarczy respiratoréw dla wszystkich pacjentéw, u ktérych
wystepuje ciezki przebieg koronawirusa, podejmowac decyzje o przydzieleniu takiego urza-
dzenia przy uwzglednieniu ,wartosci spolecznej osoby chorej’. Dalej jednak autor zaznacza,
ze w zadnym wypadku nie mozna uznawac za akceptowalne kryterium preferencji w postaci

,wartosci spotecznej’ chorego. Ochrona zycia ludzkiego nie moze bowiem zaleze¢ od tego, kim
jest dana osoba. Aplikacja wspomnianego kryterium - pisze S. Tarapata - z uwagi na fakt,
ze prowadzilaby do uprzedmiotowienia czlowieka, nie tylko w oczywisty sposob godzitaby
w konstytucyjng zasade réwnosci, ale réwniez w niedopuszczalny sposéb naruszataby wy-
razong w art. 30 ustawy zasadniczej zasade ochrony niezbywalnej i przyrodzonej godnosci
cztowieka oraz zakaz dyskryminacji z art. 32 ust. 2 Konstytucji RP, zob. S. Tarapata, Prob-
lem rozstrzygania prawnokarnej kolizji débr w trakcie wykonywania swiadczen zdrowotnych,

,Palestra” 2020, nr 6, s. 184, 187.
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samego czlowieka. Stad w literaturze prawniczej méwimy o cztowieku jako
o dzierzycielu dobra prawnego w postaci zycia, poniewaz tym dobrem nie moze
swobodnie dysponowaé. Swiadczy o tym przede wszystkim przepis art. 150
§ 1kk, a ponadto przepis art. 151 § 1 k.k. - w $wietle tych regulacji cztowiek w naj-
bardziej nawet dramatycznej sytuacji nie moze odebrad sobie zycia w asyscie
innej osoby bez narazenia jej na odpowiedzialno$¢ karng. Wylomem od tego
zasadniczego zalozenia jest przepis art. 192 kk, ktéry lokuje prawo do samo-
stanowienia jednostki wyzej niz biologiczne trwanie. Stad pojawiaja sie glosy
o zamierzonej przez ustawodawce aksjologicznej niespojnosci*®.

Nie ma watpliwosci, Ze ratio legis przepisu art. 152 oraz art. 157a kk. potwier-
dza, ze zycie w fazie prenatalnej jest innym, odrebnym dobrem prawnym niz
zycie w fazie postnatalnej. Zycie conceptusa, niezaleznie od watpliwosci co do
jego podmiotowosci prawnej, jest dobrem odrebnym, réznym od Zycia kobiety
ciezarnej. Przepis art. 152 rozstrzygnal co do zasady kolizje dobra prawnego
w postaci zycia w fazie prenatalnej z dobrami prawnymi kobiety ciezarnej. I je-
dynie na mocy przepisu art. 4a ust. 1 pkt 11 pkt 3 ustawy o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy usta-
wodawca zezwolil na naruszenie zycia w fazie prenatalnej w scisle okreslonych
okolicznosciach, uznajgc niejako wage innych débr kobiety ciezarnej'. Watpli-
wosci nie budzg - jesli chodzi o ich precyzyjne wskazanie - dobra przewidziane
w art. 4a ust. 1 pkt 1 ustawy - mowa jest o zyciu i zdrowiu kobiety ciezar-
nej. Pytania moze rodzi¢ dobro prawne stanowigce ratio ledis rozstrzygniecia
w art. 4a ust. 1 pkt 3 ustawy. Przepis ten stanowi, ze przerwanie cigzy moze by¢ do-
konane wytacznie przez lekarza, w przypadku gdy zachodzi uzasadnione podej-
rzenie, ze cigza powstata w wyniku czynu zabronionego. Anna Rodzik wskazuje:
,Sytuacja, w ktdrej cigza jest wynikiem czynu zabronionego, a wiec dziatan pod-
jetych wbrew woli kobiety, ma charakter szczegdlny i taczy sie z reguly z réwnie
szczegblng sytuacja emocjonalng kobiety ciezarnej. Moze bowiem ona odczu-
wac cigze jako przedtuzenie agresji naruszajace jej dobro osobiste, co w efekcie

5o T. Kaczmarek, Wolnos¢ dysponowania zyciem a prawo do godnej smierci, w: Prawnokarne aspek-
ty wolnosci. Materialy z konferencji Artaméw 16-18 maja 2005 r., red. M. Mozgawa, Krakéw
20006, s. 45 i nast,; R. Citowicz, Prawnokarne aspekty ochrony zycia czlowieka a prawo do godnej
Smierci, Warszawa 2000, s. 254-255.

5t Nie tracgc z pola widzenia sporéw co do prawnego charakteru wspomnianych okolicznosci -
ich przeglad oraz ocene zob. O. Sitarz, Bezprawne przerwanie cigzy, w: Kobieta - cigza - za-
rodek - dziecko. Prawne aspekty przerywania cigzy, red. M. Grzyb, K. Sekowska-Kozlowska,
Krakéw 2023, s. 342-350.



moze doprowadzi¢ do splotu negatywnych emocji i przezy¢ psychicznych, kto-
re moga doprowadzi¢ do zaburzenia psychicznego kobiety ciezarnej. Emocje
te tacza sie takze z realnym odczuwaniem cierpienia i ponizenia. Prawo nie
moze bowiem naktada¢ obowigzkéw, ktorych wykonanie tgczyloby sie z nad-
miernym cierpieniem, cho¢by zgodne to bylo réwnoczesnie z najwyzszymi stan-
dardami moralnymi. Wymuszenie takiego standardu mogtoby bowiem prowa-
dzi¢ do nieludzkiego traktowania danej osoby, co jest bezwzglednie zakazane
przez art. 40 Konstytucji RP"52 Nie kwestionujgc oczywiscie tych argumen-
tow, podkresli¢ nalezy, ze ustawodawca nie okreslil, o jakie czyny zabronione
mogloby chodzié, nie zawsze bedzie to zatem wspomniana agresja i trauma
Z nig zwigzana.

Wydaje sie takze, ze mozna zaryzykowal teze, iz de lege lata zycie concep-
tusa in utero stanowi mniejsza wartos¢ niz zycie w fazie postnatalnej (o czym
swiadczy karalnos$¢ form niesprawczych, a zwlaszcza podzegania do aborcji
oraz do zabdjstwa). Wyréznienie w przepisach prawnokarnych statusu concep-
tusa jako dziecka poczetego, ktdore osiggneto zdolnosé do samodzielnego zycia
poza organizmem kobiety ciezarnej, nie pozwala ponadto na jednoznaczne
sformutowanie tezy, ze Zycie w fazie prenatalnej przez caly czas jego trwania
ma taka samg wartos¢.

Nie ma natomiast watpliwosci, ze de lege lata zycie conceptusa ex utero
(in vitro) stanowi mniejsza wartos¢ niz zycie w fazie postnatalnej, o czym swiad-
cz3 przepisy ustawy z dnia 25 czerwca 2015 1. 0 leczeniu nieptodnosci. Przepis
art. 83% pozwala na wyrdznienie dwdch rodzajéw zarodkéw powstatych w pro-
cedurze medycznie wspomaganej prokreacji - zdolnych oraz niezdolnych do
prawidtowego rozwoju. W literaturze mozna spotkac poglad, ze przedmiotem
ochrony przepisu art. 83 jest byt zarodka (jako potencjalnej osoby)’, jako ze

52 A. Rodzik, Ochrona prawa do Zycia w okresie obowigzywania Konstytucji Rzeczypospolitej
z 1997 roku, s. 931, https://wspia.eu/media/glyjxfti/84-rodzik-anna.pdf (dostep: 28.04.2024).
Autorka podziela przy tym zapatrywania ustawodawcy, piszac dalej: ,Dopuszczalnos¢ prze-
rywania ciazy bez dostatecznego usprawiedliwienia koniecznoscia ochrony innej wartosci,
prawa lub wolnosci konstytucyjnej naruszataby gwarancje konstytucyjne dla ochrony zy-
cia ludzkiego, forsujac przy tym poglad, ze wola kobiety ciezarnej staje si¢ wyznacznikiem
jedynie »hipotetycznego rozwoju« dziecka poczetego’.

53 Art. 83 ustawy: ,Kto niszczy zarodek zdolny do prawidlowego rozwoju powstaty w procedu-
rze medycznie wspomaganej prokreacji, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy

do lat 5".
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regulacja odnosi sie tylko do zarodkéw zdolnych do prawidtowego rozwojus4, co
jest pochodna przyjecia, ze embrion in vitro stanowi dobro sui deneris®s. Ustawa
zezwala wiec na eugeniczng selekcj¢ embrionéow (nawet wbrew woli dawcow
komorek rozrodczych czy potencjalnych rodzicow), co zrozumiate i - jak sie
wydaje - jest swoistym analogiem poronien naturalnych. Zarodki niezdolne
do prawidlowego rozwoju powstate w procedurze medycznie wspomaganej
prokreacji nie podlegaja zatem jakiejkolwiek prawnokarnej ochronie, a wszel-
kie kolizje dobr zostaly rozstrzygniete ,na ich niekorzys¢”. Natomiast status
zarodkéw zdolnych do rozwoju, ale niewykorzystanych w procedurze in vitro
jest niejasny®¢. Ostatecznie odnosnie do conceptusa in vivo mozna méwié je-
dynie o prawnej ochronie zarodka zdolnego do zycia, a dobrem dominujacym
jest zdrowie rozrodcze’” lub - méwiac precyzyjniej - cigza rokujaca urodzenie
zdrowego dziecka.

Na plaszczyznie stosowania prawa swoboda dokonywania oceny warto-
$ci dobr w uktadzie kolizyjnym jest oczywiscie zdeterminowana wskazanymi
powyzej zalozeniami. Zasadniczo wiec zawsze to zycie cztowieka jest dobrem,
ktére mozna w ostatecznosci naruszyC. Poszczegolne regulacje prawnokarne

54 Art. 23 ust. 2 ustawy: ,Zarodkiem zdolnym do prawidlowego rozwoju jest zarodek spelnia-
jacy lacznie nastepujace warunki: 1) tempo i sekwencja podziatu komorek, stopien rozwoju
w odniesieniu do wieku zarodka, budowa morfologiczna uprawdopodobniaja prawidtowy
rozwoj; 2) nie stwierdzono u niego wady, ktéra skutkowalaby ciezkim i nieodwracalnym
uposledzeniem albo nieuleczalng chorobg”.

55 K. Nazar, w: Pozakodeksowe przestepstwa przeciwko zdrowiu. Komentarz, red. M. Mozgawa,
Warszawa 2017, teza 1 do art. 83 ustawy o leczeniu nieptodnosci, LEX.

56 Zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy ,W przypadku zaplodnienia pozaustrojowego dopuszcza
sie zaptodnienie nie wiecej niz szesciu zenskich komorek rozrodczych, chyba ze ukoncze-
nie przez biorczynie 35. roku zycia lub wskazania medyczne wynikajace z choroby wspot-
istniejacej z nieptodnoscig lub dwukrotnego nieskutecznego wezesniejszego leczenia meto-
da zaptodnienia pozaustrojowego uzasadniaja zaplodnienie wiekszej ich liczby”. Natomiast
w mysl art. 23 ust. 1 zarodki powstate z komoérek rozrodczych pobranych w celu dawstwa
partnerskiego albo dawstwa innego niz partnerskie, zdolne do prawidlowego rozwoju, kté-
re nie zostaly zastosowane w procedurze medycznie wspomaganej prokreacji, sa przecho-
wywane w warunkach zapewniajacych ich nalezyta ochrone do czasu ich przeniesienia do
organizmu biorczyni.

57 F. Sztandera, Ochrona prawna zdolnosci do Zycia w ustawie o leczeniu nieplodnosci z uwzgled-
nieniem dorobku konstytucyjnego, ,Zeszyt Studencki K6t Naukowych Wydziatu Prawa i Ad-
ministracji UAM” 2016, nr 6, s. 241-255. Por. tez P. Krajewski, Eugeniczna selekcja embrionéw,
w: Wspélczesne wyzwania bioetyczne, red. L. Bosek, M. Krélikowski, Warszawa 2010, s. 69.



pozwalaja jednak na subtelniejsza diagnoze i ponownie na zasygnalizowanie
kolejnych watpliwosci.

Bilansowanie wartosci dobr jest cechg okolicznosci wytaczajacych bez-
prawnosé. W sytuacji ¢dy jednym z nich jest zycie cztowieka, rozstrzygniecie
zasadniczo powinno zawsze polega na przyznaniu priorytetu zyciu cztowieka.
W przypadku niektérych regulacji ustawa méwi wprost o kryteriach rozstrzy-
gania kolizji (obrona konieczna ma by¢ wspétmierna, proporcja débr w przy-
padku dzialania w ramach stanu wyzszej koniecznosci musi sie miesci¢ w za-
kreslonych ramach), w przypadku innych instytucji sad przeprowadza takie
warto$ciowanie, opierajac sie na zasadach wynikajacych z Konstytudji i calego
systemu prawnego. Warto w tym miejscu wskazaé dwie kwestie, ktére nieco
ostabiajg aksjomat zycia jako najwyzszej wartosci.

Pierwsza z nich upatruje w przestankach niepodlegania karze w przypadku
obrony koniecznej. Jezeli przekroczenie granic obrony koniecznej ma miejsce
pod wplywem strachu lub wzburzenia usprawiedliwionych okolicznosciami za-
machu, ustawa nie ogranicza mozliwosci zastosowania przepisu art. 25 § 3 kk.
w przypadku $mierci napastnika w jakikolwiek przedmiotowy sposéb. Innymi
stowy, ustawa nie limituje niewspétmiernosci obrony nawet przy pozbawie-
niu zycia napastnika, nie dookresla proporcji dobra bronionego w odniesieniu
do zycia zamachowcas®,

Watpliwos¢ druga, rowniez odnoszaca sie do obrony koniecznej, to kwestia
braku subsydiarnosci tejze. Prawo do obrony przystuguje bowiem de lege lata
zaatakowanemu zawsze i niezaleznie od tego, ze mdgt unikngé niebezpieczen-
stwa zwigzanego z zamachem przez ucieczke, ukrywanie sie przed napastnikiem,
wezwanie pomocy 0s6b trzecich czy tez przez poszukiwanie ochrony u znajdu-
jacego sie w poblizu przedstawiciela organéw porzadku publicznego. Poglad ten
wynika z tego, ze ratio legis obrony koniecznej to nie tylko wzglad na ochrone
zaatakowanego dobra, lecz takze respektowanie zasady, ze prawo nie powinno
ustepowac przed bezprawiem. Osoba napadnieta ma prawo odpiera¢ zamach
wszelkimi dostepnymi srodkami, ktore sa konieczne do zmuszenia napastnika

58 De lede lata stuszne jest wiec stanowisko SN z dnia 7 pazdziernika 2014 r,, o tresci: ,Nie ma
przekroczenia granic obrony koniecznej z powodu wystapienia powaznego skutku obrony, prze-
kraczajgcego niezbednos¢ powstrzymania ataku. Przekroczenie granic obrony moze
polegac badz na nieuzasadnionym wyprzedzeniu ataku, badz na dzialaniu po ustaniu za-
machu, albo na uzyciu niewspétmiernego narzedzia czy sposobu obrony. Natomiast odpo-
wiedzialnos¢ za skutek obrony obcigza nie bronigcego sig, ale napastnika’, zob. V KK 116/14,
LEX nr 1532784.
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do odstgpienia od kontynuowania zamachu®. Sporne jest jednak, czy podejscie
takie jest modyfikowane poprzez ratyfikowang przez Rzeczpospolita Polska
europejskg Konwencje o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosdi,
ktéra w art. 2 ust. 2 lit. a stanowi, ze pozbawienie cztowieka zycia nie narusza
jej postanowien w sytuacji, jezeli nastapi w wyniku bezwzglednie koniecznego
uzycia sity w obronie jakiejkolwiek osoby przed bezprawng przemoca. Wydaje
sie bowiem, ze zgodnie z art. 91 ust. 2 Konstytucji RP, statuujagcym prymat
ratyfikowanych uméw miedzynarodowych nad wewnetrznymi przepisami rangi
ustawowej, kodeksowe unormowanie obrony koniecznej nalezy uzupeknic
o zastrzezenie, ze w przypadku gdy dzialanie obronne polega na umyslnym
pozbawieniu Zycia cztowieka, pozostaje ono objete ramami tego kontratypu,
a przez to zachowuje swojg legalnos¢ tylko wtedy, ¢dy bylo bezwzglednie ko-
nieczne, tj. kiedy nie byla racjonalnie mozliwa obrona przed bezprawng prze-
mocg w inny sposéb niz polegajacy na umyslnym pozbawieniu zycia napast-
nika®. Propozycje regulacji uwzgledniajacych taki punkt widzenia znajdowatly
sie w projektach kodeksu karnego poprzedzajacych obowigzujacy Kodeks®.

59 Postanowienie SN z 16 listopada 2009 r,, IV KK 105/09, LEX nr 598243. W tym duchu tez
J. Lachowski, w: Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2023,
teza 8 do art. 25, LEX. Odmienny poglad sformutowat A. Zoll, ktéry kwestionuje samo-
istnos¢ obrony koniecznej. Jego zdaniem niszczenie dobra napastnika, kiedy mozna byto
uniknaé w ogéle spotecznych strat, oznacza, ze nie zachodzila kolizja intereséw zaktadajgca
zawsze konieczno$¢ poswiecenia jednego dobra dla utrzymania dobra drugiego. Za stuszny
nalezy uzna¢ - w przekonaniu A. Zolla - poglad przyjmujacy wzgledna subsydiarnos¢ (lub
wzgledna samoistnos¢), tzn. ograniczajacy prawo do odpierania zamachu kosztem dobra na-
pastnika tylko do tych sytuacji, w ktérych nie bylo innego racjonalnego sposobu unikniecia
zamachu i ochrony porzadku prawnego. Zob. A. Zoll, w: Kodeks karny. Czes¢ ogélna, t. I: Ko-
mentarz do art. 1-52 (cz. 1), red. W. Wrébel, A. Zoll, wyd. 5, Warszawa 2016, teza 21 do art. 25,
LEX. Podobnie E. Plebanek, O obronie koniecznej i innych kontratypach w swietle zasady pro-
porgjonalnosci, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2006, nr 1, s. 76-77. Zdaniem
J. Giezka przyjecie koncepcji wzglednej subsydiarnosci obrony koniecznej rozmywa jej gra-
nice. Zob. J. Giezek, w: Kodeks karny. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2021.

¢ Wyrok SA w Katowicach z 25 czerwca 2015 r,, IT Aka 194/15, LEX nr 1809705.

¢ W uzasadnieniu za$ takiej regulacji wskazano: ,Wychodzac z zalozenia, ze mimo bezpraw-
nego zamachu zycie napastnika przedstawia nadal podstawowg wartos¢, projekt dopuszcza
Swiadome poswiecenie Zycia napastnika w ramach obrony koniecznej tylko wtedy, jezeli
zamach laczyl sie z zastosowaniem gwaltu na osobie lub z grozbg bezposredniego uzycia
takiego gwattu. W tym przypadku projekt wymaga do zaistnienia kontratypu obrony ko-
niecznej proporcjonalnosci dobra, ktéremu zagraza niebezpieczenstwo ze strony napast-
nika, z dobrem, ktére zostaje swiadomie poswiecone w wykonywaniu dziatan obronnych’,
cyt. za: M. Szczepaniec, Uregulowanie obrony koniecznej w Kodeksie karnym z 1997 r. a Europejska



Prezentowane s3 takze poglady przeciwne. W pismiennictwie podkresla sie, ze
nietrudno zauwazy¢, iz wszystkie dyrektywy tego artykulu®? jednoznacznie -
z wyjatkiem ust. 2 lit. a - skierowane s3 do organdéw panstwowych, i dlatego
zasadne wydaje sie stanowisko, ze caly art. 2 EKPCz odnosi sie wylacznie do
stosunkéw miedzy panstwem a obywatelem i nie ma zastosowania do obrony
koniecznej podejmowanej przez jednostke®s. Monika Szczepaniec stusznie za-
uwaza jednak, ze nawet w $wietle art. 2 ust. 2a Konwencji zamierzony zamach
na zycie napastnika nie jest ograniczony do obrony zycia. W jej przekonaniu
w gre moga wchodzi¢ i inne dobra prawne w postaci zdrowia czltowieka, jego
wolnosci i czci. Watpliwe jest natomiast obejmowanie zakresem wspomnia-
nego przepisu obrony mienia, nawet wtedy, gdy zabicie napastnika bytoby
jedynym srodkiem dla jego utrzymania®. Zdaniem zas Michata Grudeckie-
go i Magdaleny Kleszcz dobrem, ktdore nie moze korzystac z tak intensywnej
obrony, ze dochodzi do $mierci napastnika, jest nietykalnos¢ cielesna i szerzej
ujmowana czes$¢%. Reasumujac, Kodeks karny i wspomniana Konwencja zezwa-
lajag na pozbawienie zycia w obronie innych débr niz zycie cztowieka. W tym
duchu mozna zinterpretowac wypowiedz Krzysztofa Cesarza, ktory wskazujac
ograniczony katalog dobr podlegajacych prawu do obrony koniecznej w sytuacji
unicestwiania napastnika, wskazuje, ze katalog ten wykracza daleko poza dobro

Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, ,Czasopismo Prawa Karnego
i Nauk Penalnych” 1999, nr 1, s. 123.

Art. 2 ust. 2 EKPCz: ,Pozbawienie zycia nie bedzie uznane za sprzeczne z tym artykulem,
jezeli wystapi w wyniku bezwzglednie koniecznego uzycia sity: a) w obronie jakiejkolwiek
osoby przed bezprawna przemoca; b) w celu wykonania zgodnego z prawem zatrzymania
lub uniemozliwienia ucieczki osobie pozbawionej wolnosci zgodnie z prawem; ¢) w dziala-
niach podjetych zgodnie z prawem w celu sttumienia zamieszek lub powstania”.

% A. Rodzik wskazuje, ze o ile trudno byloby uzasadnié¢ koniecznosé pozbawienia czlowieka

zycia w trybie orzekanej i wykonywanej przez organy panstwowe sankcji prawnokarnej,
o tyle formula EKPCz nie wyklucza legalnosci pozbawienia zycia napastnika w rezultacie
zastosowania obrony koniecznej sensu stricto, tzn. dzialan dla odparcia realnego, bezposred-
niego i bezprawnego zamachu na cudze dobro chronione prawnie. W takich przypadkach
nierealny i niesluszny bytby wymog zapewnienia bezwzglednej ochrony zycia osobie $wia-
domie naruszajacej lub narazajacej dobra podstawowe dla funkcjonowania panstwa i spo-
leczenstwa oraz indywidualnej osoby, zob. A. Rodzik, Ochrona prawa do zycia..., s. 931.

¢ M. Szczepaniec, Uregulowanie obrony koniecznej w Kodeksie karnym z 1997..., s. 126.

% M. Grudecki, M. Kleszcz, Pozbawienie zycia napastnika w obronie koniecznej a katalog débr
prawnych podledajgcych ochronie, ,Roczniki Administracji i Prawa. Annuals of the Admini-
stration and Law” 2020, R. 20, z. 3, s. 147.
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prawne w postaci zycia (napadnietego). Autor pisze: ,[..| tylko w razie dzialania
napastnika z uzyciem przemocy, a wiec realizujgcego znamiona przestepstwa
przeciwko zyciu i zdrowiu, rozboju z uzyciem przemocy, zgwatcenia, znecania
sie z uzyciem przemocy i innych przestepstw, do ktérych znamion czynnoscio-
wych nalezy przemoc na osobie, czyli gdy dobrem chronionym (przedmiotem
zamachu) jest zycie lub zdrowie albo wolno$¢ naruszone lub zagrozone bez-
prawng przemocs, wolno w obronie i granicach obrony koniecznej umyslnie
pozbawic zycia napastnika”®.

Podobnych ograniczen nie stawiajg takze regulacje odnoszace sie do ekspe-
rymentéw medycznych. Konstytucja zezwala na eksperymenty naukowe, w tym
medyczne, przeprowadzane na ludziach, o ile wyrazg oni zgode na udzial w ta-
kich eksperymentach (art. 39). Istotne jest ustalenie, czy dozwolone jest ryzy-
ko, w ktérym uczestnik eksperymentu zostaje narazony na $mier¢ lub nawet
$mier¢ taka ponidst. Jak byta o tym wczesniej mowa, zdaniem M. Haczkowskiej
jest rzeczg jasng, ze eksperyment lub badanie naukowe nie sa dozwolone, jesli
powstatoby ryzyko znacznego uszczerbku na zdrowiu, trwatych nastepstw lub
nawet przemijajacego, ale istotnego zagrozenia dla stanu zdrowia, a tym bar-
dziej dla zycia®. Warto wiec powtérzy¢, ze sama Konstytucja o ryzyku (jego
rodzaju i wielkosci) nie wspomina. Eksperyment medyczny reguluje ustawa
z 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty®® i zaznaczy¢ trzeba,
ze rygory dotyczace ryzyka ustanowione zostaly wylgcznie odnosnie do ekspe-
rymentu badawczego (w przypadku eksperymentu leczniczego takie warunki
nie zostaly ustanowione) - w art. 21 ustawy®. O stopniu ryzyka nie przesadzaja

% K. Cesarz, Przekroczenie granic obrony koniecznej w wyniku strachu lub wzburzenia usprawied-
liwionych okolicznosciami zamachu (art. 25' s 3 kk) w swietle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego,
w: Okolicznosci wylqczajgce bezprawnosé czynu. Materiaty IV Bielanskiego Kolokwium Karni-
stycznego, red. J. Majewski, Torun 2008, s. 59-60.

67 M. Haczkowska, w: Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. M. Haczkowska,
Warszawa 2014, LEX.

% Tj. Dz.U. 2011, nr 277, poz. 1634 ze zm.

% 1. Eksperyment medyczny przeprowadzany na ludziach moze by¢ eksperymentem leczni-
czym albo eksperymentem badawczym. 2. Eksperymentem leczniczym jest wprowadzenie
nowych albo tylko czesciowo wyprobowanych metod diagnostycznych, leczniczych lub pro-
filaktycznych w celu osiggniecia bezposredniej korzysci dla zdrowia osoby chorej. Moze on
by¢ przeprowadzony, jezeli dotychczas stosowane metody nie sg skuteczne albo jezeli ich
skuteczno$¢ nie jest wystarczajaca. Udzial w eksperymencie leczniczym kobiet ciezarnych
wymaga szczegdlnie wnikliwej oceny zwigzanego z tym ryzyka dla matki i dziecka poczete-
go. 3. Eksperyment badawczy ma na celu przede wszystkim rozszerzenie wiedzy medycznej.



ani inne regulacje tej ustawy (np. art. 22, gdzie mowa jest o przewidywanym
osiggnieciu korzysci leczniczej lub poznawczej oraz celowosci i sposobie prze-
prowadzania eksperymentu zasadnym w $wietle aktualnego stanu wiedzy
i zgodnym z zasadami etyki zawodu medycznego), ani zaden inny akt prawny
(por. art. 42 KEL, gdzie jest mowa wylacznie o tym, ze ,spodziewane korzysci
dla pacjenta przewazaja w istotny sposob nad nieuniknionym ryzykiem”). Nie-
watpliwie, w czasie radykalnego postepu medycyny, formutowanych wobec niej
oczekiwan i rownoczesnie szacunku wobec zycia cztowieka granice ekspery-
mentéw medycznych jasno i precyzyjnie powinny byé wytyczone w ustawie.

Warto jeszcze wspomnied, ze 0g6lny dylemat kryteriéw poréwnywalnosci
dobr, o ktorym pisze J. Giezek™, jest aktualny réwniez w przypadku, gdy jed-
nym z nich jest zycie cztowieka” Chociaz zatem nie ma watpliwosci, Ze Zycie
czlowieka jest niezastepowalne (brak jest mozliwosci powetowania straty), przy
rownoczesnym maksymalnym naruszeniu tego dobra (ktérego nie mozna na-
wet stopniowac) bezpieczenstwo zycia jest juz tym dobrem, ktore wymyka sie
tatwym poréwnywaniom (nawet w zestawieniu z wartosciami majatkowymi).
A wydaje sie, ze oceny - zwlaszcza spoteczne - sg dos¢ uproszczone: nie postrze-
gaja réznicy miedzy zyciem a ryzykiem jego utraty. Przykladowo, konfrontacja
zagrozenia zycia (w minimalnym stopniu) i wolnosci lokomocyjnej innej osoby
pozwala w moim przekonaniu na priorytetowe ujecie wolnosci.

Gdy méwimy o relacjach kolizyjnych dobra w postaci zycia cztowieka
réznych ludzi, to ustawa nigdzie nie pozwala na réznicowanie wartosci zy-
cia poszczegblnych oséb. Dlatego pozbawienie zycia czlowieka dla uchylenia
niebezpieczenstwa grozacego innemu czlowiekowi zawsze bedzie realizowato
przestanki art. 26 § 2 kk, stanowigc anormalng sytuacje motywacyjna uchy-
lajaca wine. Co wiecej, przepis ten jest czesto sposobnoscig do formutowania
tezy, ze wartos¢ zycia nie podlega multiplikowaniu. Jak wskazuje Marek Kulik,

Moze by¢ przeprowadzany zaréwno na osobie chorej, jak i zdrowej. Przeprowadzenie ekspery-
mentu badawczego jest dopuszczalne, gdy uczestnictwo w nim nie jest zwigzane z ryzykiem
albo tez ryzyko jest minimalne i nie pozostaje w dysproporcji do mozliwych pozytywnych
rezultatow takiego eksperymentu.

7 J. Giezek, Przyczynowosé oraz przypisanie skutku w prawie karnym, Wroctaw 1994, s. 137 i nast,;
tenze, w: Kodeks karny. Czesé ogélna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2021.

7t Por. ciekawy problem wartosci dobra w postaci zdolnosci ptodzenia, ktérego poswiecenie
moze stuzy¢ ratowaniu zycia lub zdrowia (psychicznego badz fizycznego) transseksualisty,
zob. P. Daniluk, Stan wyzszej koniecznosci jako okolicznosé wylqczajgca bezprawnosé ,chirur-
dicznej zmiany plci’, ,Panstwo i Prawo’ 2008, nr 1, s. 96-107.
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,ROownos¢ ta nie ulega zmianie takze wtedy, kiedy po jednej stronie wystepuje
zycie mniejszej, a po drugiej - wiekszej liczby oséb. Takze w takim wypadku
mamy do czynienia z réwng warto$cig'7% Swoistym potwierdzeniem zalozenia
i réwnosci kazdego zycia jest tres¢ art. 162 kk, mocg ktérego kazdy jest zwol-
niony z obowigzku ratowania zycia w sytuacji m.in. narazenia siebie lub innej
osoby na niebezpieczenstwo utraty zycia.

Odbierajac, co do zasady, dorostemu cztowiekowi mozliwos$¢ dysponowania
wilasnym zyciem, ustawodawca de facto przesadzit sposob rozwigzywania kolizji
dobra w postaci zycia czlowieka na tle innych débr prawnych tego cztowieka.
Na jeden aspekt warto zwrdci¢ uwage. Juz wczesniej byta mowa o sui generis
sprzecznosci przepisow art. 150 § 11 art. 192 kk. Na ptaszczyznie stosowania
prawa istnieje pokusa rozwigzywania tej sprzecznosci ad casu na tle art. 26 k.k.
W opinii A. Zolla jezeli ustawodawca uzaleznia legalnos¢ zabiegu lekarskiego
od zgody pacjenta, to nie mozna z powolaniem sie na stan wyzszej koniecznosci
podejmowad, np. w celu ratowania zycia tego pacjenta, zabiegow, na ktdre nie
wyrazit on zgody. W przeciwnym wypadku prawo pacjenta do samostanowienia
bytoby, wbrew woli ustawodawcy, a nawet wbrew woli ustrojodawcy wyrazonej
w Konstytugji, przekreslone”. Innymi stowy, prawo pacjenta do samostanowie-
nia stoi w hierarchii doébr wyzej niz koniecznos$¢ ochrony zdrowia czy nawet
zycia pacjenta’. Nie jest to - niestety - teza bezdyskusyjna. Nie pozwalajac

72 M. Kulik, w: Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, red. M. Mozgawa, Warszawa 2023.

3 A. Zoll w: Kodeks karny. Czes¢ ogdlna, t. I: Komentarz do art. 1-52 (cz. 1), red. W. Wrdbel,
A. Zoll, wyd. 5, Warszawa 2016, teza 10 do art. 26, LEX. Por. takze: A. Liszewska, Problem
zgody pacjenta jako dylemat aksjologiczny, ,Prawo i Medycyna’ 1999, nr 1, s. 85-86; S. Rutkow-
ski, Zgoda na zabieg leczniczy w ujeciu nast. 192 k.k., ,Prokuratura i Prawo” 2000, nr 2, s. 15-16;
T. Dukiet-Nagorska, Autonomia pacjenta a polskie prawo karne, Warszawa 2008, s. 146-147;
K. Lipinski, w: Kodeks karny. Czesé szczegolna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2021.

7 A. Zoll, Zaniechanie leczenia - aspekty prawne, ,Prawo i Medycyna” 2000, nr 5, s. 35; P. Kar-
das, Zgoda pacjenta na zabieg leczniczy a problem odpowiedzialnosci karnej lekarza za niewy-
pelnienie obowiqzku zapobiegania skutkowi, ,Przeglad Sadowy” 2005, nr 10, s. 55-84. Tak tez
np. wyrok SN z dnia 28 listopada 2007 r., V KK 81/07, Orzecznictwo Sqdu Najwyzszego Izba
Karna, Warszawa 2008, nr 2, poz. 14.

75 A.Zoll przywoluje w tym miejscu prace: K. Daszkiewicz, Uchylenie odpowiedzialnosci lekarza
za wykonanie zabiegu leczniczego bez zgody pacjenta, ,Palestra” 2002, nr 11-12 (46), s. 311 nast.
oraz P. Daniluk, Stan wyzszej koniecznosci..., s. 101 i nast. Zob. A. Zoll, w: Kodeks karny. Czes¢
ogolna, t. I: Komentarz do art. 1-52 (cz. 1), red. W. Wrébel, A. Zoll, wyd. 5, Warszawa 2016. Por. po-
nownie P. Daniluk, w: Kodeks karny. Przepisy stosowane w sprawach medycznych. Komentarz,
red. R. Tyminski, Warszawa 2023, ktéry wskazuje, ze poglad o niemoznosci zastosowania
art. 26 § 1 budzi jednak watpliwosci. Zdaniem autora nie mozna ignorowac tego, ze art. 26



na dysponowanie wlasnym Zyciem (poza wspomniang sytuacja zabiegéw me-
dycznych czy szerzej - swiadczen medycznych), ustawodawca nie przesadza
zakazu kreowania sytuacji niebezpiecznych dla zycia. Ryzyko to wpisane jest
albo w reguly postepowania z dobrem prawnym (wtedy spowodowanie naraze-
nia jest czynem pierwotnie legalnym, jesli reguly te byly przestrzegane - i cate
zagadnienie powinno by¢ ulokowane w obszarze stanowienia prawa), albo
przestanki okolicznosci wytaczajacych bezprawnos¢ (wystowione normatywnie
lub nie - gdy uznajemy istnienie pozaustawowych kontratypow) oceniane na
etapie stosowania prawa’®.

Ustawodawca w duzej mierze przesadzit tez sposéb rozstrzygania kolizji
dobra w postaci zycia w fazie prenatalnej z innymi dobrami (przede wszyst-
kim poprzez art. 152 k.k. i art. 4a ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu
rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania
cigzy oraz art. 157a k.k). Po pierwsze, ocenie sadu (prokuratury) podlega¢ bedzie
tylko fakt zaistnienia zagrozenia dla zycia i zdrowia kobiety ciezarnej wyni-
kajacego z cigzy. Poniewaz przepis art. 4a ust. 1 pkt 1 per se stanowi szczegdl-
ng odmiane stanu wyzszej koniecznosci, a katalog okolicznosci legalizujgcych
aborcje jest katalogiem zamknietym, przepis art. 26 kk. co do zasady nie bedzie
mial prima facie zastosowania. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie, by uchylone
przestanki legalnego przerwania cigzy mogly by¢ poddawane warto$ciowaniu
ad casu. Odmienny poglad formutuje Krzysztof Wiak. Stusznie wskazuje on, ze
istnienie wskazan medycznych do przerwania cigzy (art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy)
nie ogranicza mozliwosci wyltaczenia przestepnosci czynu z art. 152 § 1 kk. na
podstawie przepisu art. 26 kk, ktory jest szerszy podmiotowo??, co pozwala nie
tylko lekarzowi, ale kazdej innej osobie na ratowanie Zycia ciezarnej bez nara-
zenia na odpowiedzialno$¢ karng. Rodzi sie jednak pytanie, czy inne przestanki

§ 1 kk. nie zawiera zadnych wylaczen, ani co do débr prawnych, ktdre moga by¢ na jego mocy
poswiecane, ani co do osob, ktdre moga to czynié. Dlatego tez prima facie mozna bronié¢ po-
gladuy, ze - w pewnych sytuacjach - dopuszczalne jest powolanie sie przez lekarza na stan
wyzszej koniecznosci w celu ratowania zycia lub zdrowia pacjenta wbrew jego woli. Por. tez
K. Wala, Wykonanie zabiegu leczniczego bez zgody pacjenta (art. 192 kk) - uwagi de lege lata
oraz postulaty de lege ferenda, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2015, nr 3.

76 Tlustracja moga by¢ tzw. sporty ekstremalne, por. szerzej M. Grudecki, Kontratypy pozausta-

wowe w polskim prawie karnym, Warszawa 2021, s. 164-165.

77 Odmiennie K. Wiak, Polskie prawo karne wobec dziecka poczetego, w: Ius et Lex. Ksieda jubi-
leuszowa ku czci Profesora Adama Strzembosza, red. A. Debinski, A. Grzeskowiak, K. Wiak,
Lublin 2002, s. 106.
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tego przepisu (art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy) moga by¢ ,pomijane” w drodze stoso-
wania art. 26 kk. Przykladowo, czy przerwanie ciazy po terminie wskazanym
W przepisie art. 4 ust. 2 ustawy ,otwiera droge” do prawnokarnej oceny czynu
w Swietle przepiséw o stanie wyzszej koniecznosci? Ponadto - czy i dlaczego
przepis art. 26 kk. ma by¢ odnoszony wylacznie do sytuacji opisanej w art. 4
ust. 1 pkt 1 ustawy? Czy dziatania lekarza prowadzace do terminacji cigzy uza-
sadnione ratowaniem nie tyle zycia kobiety ciezarnej, ale ratowaniem zycia
narodzonego kilka lat wczesniej dziecka tej kobiety (np. oddanie mu nerki czy
innego typu bardzo inwazyjny zabieg powiazany z terminacja ciazy), moga by¢
rozpoznawane w $wietle art. 26 kk? Czy nieprzeprowadzenie koniecznego za-
biegu podtrzymania cigzy spowodowane brakiem stosownych $rodkéw moze
by¢ rozpoznawane w $wietle art. 26 kk? Czy skierowanie ciezarnej do wyko-
nania obowigzku pracowniczego, ewidentnie prowadzace do przerwania cigzy
w celu ratowania majatku ogromnej wartosci, moze by¢ rozpoznawane w $wietle
art. 26 kk? Jedli tak, to dlaczego ,dawne” przestanki embriopatologiczne czy
spoteczno-osobiste nie moglyby by¢ ad casu na takiej podstawie rozpoznawane
(nie przesadzajac a priori o sposobie rozstrzygnigcia wskazanych kolizji dobr)?
Kwestia ta jest przy tym o tyle trudniejsza, ze istniejace przepisy (wlasnie
art. 4a ustawy) to nie zawsze zyciu (w fazie pre- lub postnatalnej) przydaja
warto$¢ dominujaca (np. kolizja miedzy dobrem w postaci zdrowia ciezarnej,
kondycji psychicznej ciezarnej a dobrem w postaci zycia w fazie prenatalnej
rozwijajacego si¢ plodu na rzecz pierwszej grupy dobr).

Inaczej sytuacja wyglada w przypadku zarodkéw powstatych w drodze za-
plodnienia pozaustrojowego. Ustawa o leczeniu nieptodnosci nie przewiduje
szczegbolowych przestanek zezwalajgcych na wyjatkowe niszczenie zarodkow
zdolnych do prawidlowego rozwoju powstatych w procedurze medycznie wspo-
maganej prokreacji nieprzeniesionych do organizmu biorczyni (por. art. 23
ust. 3 oraz art. 83 ustawy). To oznacza, ze w sytuacjach kolizyjnych moze mie¢
zastosowanie np. art. 26 kk, ktéry wymaga zachowania proporcji dobr. Pytanie
zatem brzmi: czy w przypadku pozaru kliniki uratowanie zarodkéw zamiast
pracujacego tam lekarza miesci sie w zakresie wyznaczonym w przepisie art.
26 § 2 kk? Czy mozna, w swietle przywolanego przepisu, poswieci¢ zarodki
otrzymane w drodze zaptodnienia pozaustrojowego dla uchylenia niebezpie-
czenstwa grozacego dobru materialnemu duzej wartosci (np. na skutek awarii
nalezy odlaczy¢ zasilanie lodowek, zeby nie doszto do pozaru kliniki)?



Reasumujac, podkresli¢ nalezy, ze w polskich przepisach karnych nie ma
szczegblnych regulacji kolizyjnych, gdy jednym z dobr jest zycie (z wyjatkiem
zycia w fazie prenatalnej). Dobro prawne w postaci zycia traktowane jest jak
kazde inne dobro przy wszystkich kontratypach i okolicznosciach wylaczaja-
cych wing; nie ma jakich$ dodatkowych przestanek limitujacych rozstrzyganie
kolizji z naruszeniem/narazeniem Zycia.

Powrdcié jeszcze nalezy do poczatkowych ogdlnych rozwazan na temat
wartosci zycia na tle innych débr. Na podstawie prezentowanych wypowiedzi,
a takze wynikéw badan przeprowadzonych przez E. Gorlewska, ktéra na ko-
niec postawila ostrozna teze, ze ,preferencje aksjologiczne Polakéw zyjacych
w czasie przemian ustrojowych na przetomie lat 80. 1 90. oraz stanowiska wobec
wartosci prezentowane przez obecnych dwudziestolatkéw sg odmienne. R6zni-
ce te uwidoczniajg sie w konstytucyjnej i potocznej hierarchii wartosci’’8. Na
zadane wiec pytanie: czy wspolczesny ustawodawca polski dostrzega fakt,
ze sg dobra lub wartosci wazniejsze niz zycie ludzkie, oraz to, ze katalog
ten sie¢ zmienia w $lad za zmieniajaca sie kulturg i zalozeniami aksjo-
logicznymi?, odpowiedz brzmi - nie. Ustawodawca zasadniczo nie dostrzega
zmieniajacej si¢ kultury (w szerokim tego slowa znaczeniu) ani nie pozwala
na indywidualne odmienne wartosciowanie Zycia.

Czyn jako podstawa wartosciowania

Kategoria czynu nie nabierala dotad szczegdlnego znaczenia na plaszczyznie
prawnokarnej oceny zadawania $mierci’. Jednak nowelizacja z 2022 r. kaze
si¢ pochyli¢ i nad tym zagadnieniem.

Prawo karne czynu jest przeciwstawiane prawu karnemu sprawcy i prawu
karnemu dotyczacemu postawy moralnej. To pierwsze wywodzi sie z koncepcji
odptaty. ,Dolegliwos¢ karna moze by¢ odptata za popelniony czyn, ale nie za
usposobienie sprawcy lub zakwalifikowanie go do okreslonego typu przestepcow.

78 E. Gorlewska, Stownictwo aksjologiczne w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Znaczenia teks-
towe a konotacje potoczne, Bialystok 2019, s. 325.

79 W przeciwienstwie oczywiscie do problematyki czynu jako elementu w dogmatycznie ujmo-
wanej strukturze przestepstwa. Swoistym résumé stanu nauki w tym zakresie jest obszerna
analiza dokonana w ,Systemie Prawa Karnego’, zob. k. Pohl, w: Nauka o przestepstwie. Za-
sady odpowiedzialnosci, t. I11, red. R. Debski, seria ,System Prawa Karnego’, Warszawa 2013,
s. 202-240.
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Odpowiednio do tego pojecie winy odnosi sie réwniez do czynu. Kto§ moze
by¢ obcigzony wing za okreslony czyn, ale nie wing samg w sobie”. Odejscie
bowiem od prawa karnego czynu uczynitoby przestanki karnych kompetencji
panstwa caltkowicie niejasnymi i wykraczatoby znacznie poza granice takich pan-
stwowych kompetencji®®. Warto zatem podkresli¢®, ze koncepcja prawa kar-
nego czynu intelektualnie powigzana jest z funkcjg retrybutywng, prawo
karne sprawcy wykazuje natomiast silne inklinacje do funkcji prewencyjne;j.
Laczenie prawa karnego czynu z funkcja prewencyjng (zwlaszcza w wymiarze
prewencji indywidualnej) moze powodowac niejaki dysonans.

Odpowiedzialnos¢ karna za czyn jest ostojg gwarancyjnosci prawa karnego,
chroni przed arbitralnoscia sedziéw. Zasada ta nie jest obecnie kwestionowana.
S3 niemniej takie konstrukcje wspodlczesnego prawa karnego, ktore stanowig
sui deneris wyjatki od koncepcji odpowiedzialnosci karnej za czyn. Hans Joa-
chim Hirsch wymienia kilka z nich: nieudolne usitowanie popelnienia czynu
zabronionego, pojawiajace sie w przepisach karnych elementy motywacji, prze-
stepstwa narazenia na niebezpieczenstwo, zasada koincydencji, wysokos¢ kary
(szczegdlnie w przypadku recydywy®?) oraz umorzenie postgpowania wynika-
jace z zasady oportunizmu®.

Zasada odpowiedzialnosci karnej za czyn ma jeszcze jedng swoja odstone.
Zgodnie bowiem z wymieniong zasadg odpowiedzialnosci takiej nie podlegaja
zamiary, mysli, poglady zgodnie z Ulpianowskg regulg cogitationis poena nemo

8o H.J. Hirsch, Czy zasada czynu jako podstawowa zasada prawa karnego jest wystarczajqco prze-
strzegana?, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2006, R. 68, z. 1, s. 5-6.

8 Majac Swiadomos¢ pewnego uproszczenia.

82 Przepis art. 148 § 3 kk. w czesci, w ktérej przewiduje surowsza odpowiedzialnos$é w sytuacji,
gdy sprawca byl wczes$niej prawomocnie skazany za zabdjstwo, znamionuje w duzym stop-
niu prawo karne sprawcy.

8 H.J. Hirsch, Czy zasada czynu jako podstawowa zasada..., s. 7 i nast. M. Berent i P. Razny
uwazaja, iz odpowiedzialnos¢ karna za usitowanie nieudolne przestepstwa (czynu zabronio-
nego) w polskim prawie karnym jest legitymizowana przez podstawy konstytucyjnoprawne;
uznaje sie, ze nie ma w Konstytucji bezwzglednego nakazu kryminalizowania tylko zacho-
wan naruszajacych lub mogacych naruszy¢ przedmiot ochrony zabezpieczany danym prze-
pisem prawa karnego, tkwigcym u podstaw normy sankcjonowanej ustanowionej w celu
ochrony dobra prawnego. Zdaniem autoréw zrédlo spotecznej szkodliwosci czynu tkwi nie
tylko w naruszeniu lub zagrozeniu dobra, lecz w zachowaniu sprawcy uzewnetrznionym
w czynie i stanowigcym emanacje jego zlej woli (zamiaru), ktory atakuje wartosci spolecznie
respektowane przez ustawodawce, zob. M. Berent, P. Razny, Konstytucyjnoprawne podstawy
odpowiedzialnosci karnej za usitowanie nieudolne, ,Prawo i Wiez” 2021, nr 4 (38), s. 314-324.



patitur. W pismiennictwie podkresla sie, ze konkretne zachowanie sie cztowie-
ka moze by¢ tylko wtedy przedmiotem prawnokarnego wartosciowania, gdy
spelnia ono warunki bycia obiektem materialnym, obiektywnie postrzegalnym,
zewnetrznym®4,

Niewatpliwie dobro prawne w postaci zycia stanowi silng pokuse, zeby kry-
minalizowaé ,pre-czyn’, ,przedczyn” - mysli, zamiary, plany. W polskim prawie
karnym nie ma oczywiscie tego rodzaju instytucji. W toku nowelizacji z 2022 1.5
pojawila sie natomiast konstrukecja, ktérg mozna odczytywac jako wprowadze-
nie karalnosci za stan poprzedzajacy czyn - karalnosé przyjecia zlecenia za-
béjstwa. W mysl przepisu art. 148a k.k. karze podlega, kto przyjmuje zlecenie
zabdjstwa czlowieka w zamian za udzielong lub obiecang korzys¢ majatkows
lub osobista®. W uzasadnieniu projektodawca wskazal, ze ,Projekt zaklada
wprowadzenie nowego typu czynu zabronionego, mianowicie przyjecia zlecenia
zabojstwa cztowieka w zamian za udzielong lub obiecang korzys¢ majatkowa
lub osobistg (art. 148a § 1 kk). W ocenie projektodawcy brak kryminalizacji
przyjecia zlecenia zabdjstwa stanowi obecnie luke prawng, zwlaszcza gdy wziaé
pod uwage spoteczng szkodliwos¢ i zagrozenie karne przestepstwa zabodjstwa,
ktore jest zagrozone najsurowszg karg sposrdd tych skierowanych przeciwko
zdrowiu i zyciu. Propozycja penalizacji tego zachowania stanowi refleks postu-
latu karalnosci przygotowania do zabdjstwa, podobna szkodliwos¢ spoteczna
przyjecia zlecenia zabdjstwa uzasadnia za$ koncepcje analogicznego ustawowego
zagrozenia karg tego czynu od 2 do 15 lat pozbawienia wolnosci. Przyjecie zlece-
nia zabdjstwa czltowieka jako typ czynu zabronionego uzupelnia karalnos¢ za-
chowan na przedpolu popelnienia przestepstwa, ktérego znamiona najogélniej
opisane s3 w art. 148 § 1 kk. Przyjecie zlecenia zabojstwa jest [..| zachowaniem
podjetym na tym samym, wstepnym etapie zmierzajacym finalnie do realizacji
zasadniczego zamierzenia przestepnego, lecz przez osobe trzecia, juz w chwili
zaakceptowania (chociazby milczacego, a wiec jest to mozliwe réwniez po-
przez zaniechanie) propozycji, ktorej przedmiotem jest zabojstwo czlowieka. Takie
za$ zachowanie nie miesci si¢ w prawnych ramach przygotowania do popelnienia

84 }. Pohl, w: Nauka o przestepstwie. Zasady odpowiedzialnosci, t. IT1, red. R. Debski, seria ,System
Prawa Karnego', Warszawa 2013, s. 209-210. Por takze: P. Konieczniak, Czyn jako podstawa
odpowiedzialnosci w prawie karnym, Krakow 2002, s. 207.

8 DzU. 2022, poz. 2600 oraz Dz.U. 2023, poz. 403.

86 Rzqdowy projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, druk

sejmowy nr 3451, https://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/druk xsp?nr=3451 (dostep: 28.04.2024).
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zabojstwa. Z punktu widzenia tozsamosci zalozen przyjecia odpowiedzialnosci
karnej za okreslone rodzaje zachowan w odniesieniu do czynéw skierowanych
przeciwko zyciu, wydaje sie zatem nie budzi¢ watpliwosci spenalizowanie za-
chowania polegajacego na przyjeciu zlecenia zabdjstwa"®”. Poniewaz pierwotny
projekt takiej typizacji (z 2019 r) zostal skrytykowany®, niejako w odpowie-
dzi na zarzut wprowadzenia karalnosci za zamiar, projektodawca w kolejnym
projekcie z 2022 r, uzasadniajac wprowadzenie tego przepisu, dodat: ,Nalezy
réwniez podkreslié, ze szkodliwos¢ spoleczna tego czynu nie opiera sie na pod-
jeciu decyzji woli o zabdjstwie, lecz na pewnym porozumieniu z inng osobg
w tym zakresie. Prawo karne przewiduje juz mozliwos¢ wprowadzenia karal-
nosci pewnego rodzaju porozumienia (w celu popetnienia przestepstwa), gdyz
art. 16 kk. wskazuje je jako czynno$¢ przygotowawcza, ale w przypadku przyjecia
zlecenia na zabdjstwo nie sg zrealizowane znamiona przygotowania, gdyz zle-
cajacy nie ma zamiaru dokonac zabdjstwa w formie sprawstwa bezposredniego
(wspolsprawstwa). Nie jest wiec to wejscie w porozumienie w celu popetnienia
przestepstwa. Skoro projekt przewiduje wprowadzenie karalnosci wejscia w po-
rozumienie w celu popelnienia przestepstwa (karalnos¢ przygotowania), to ana-
logicznie nalezy wprowadzi¢ karalnos¢ przyjecia zlecenia na zabdjstwo. Przepis
art. 148a § 1 kk. dopelnia wiec art. 148 § 5 kk. pod wzgledem zapewnienia pelnej
prawnokarnej ochrony zycia na przedpolu umyslnego naruszenia tego dobra.
Nalezy rowniez zauwazy¢, ze wprowadzenia kryminalizacji przyjecia zlecenia
zabdjstwa nie mozna utozsamiaé z karalnoscig za zamiar zabdjstwa, ktorej
projekt nie przewiduje. Przyjecie zlecenia zabdjstwa stanowi zmiane w Swiecie
zewnetrznym, sterowang wolg cztowieka, a wiec spelnia przyjmowang w prawie
karnym definicje czynu. Owa zmiana polega na tym, ze przyjmujacy zlecenie
informuje o tym zlecajacego, manifestujac gotowos¢ jego dokonania, co stanowi
warunek konieczny realizacji znamion tego przestepstwa’®,

87 Tamze.

8 Por. przyktadowo Opinia Instytutu Krakowskiego do uchwaly Senatu Rzeczypospolitej Pol-
skiej, w ktorej stwierdzono ,omawiany przepis penalizuje zdarzenie sprowadzajace si¢ do
pojawienia sie u danej osoby mentalnego nastawienia psychicznego dotyczacego przyjecia/
akceptagji zlecenia zabicia innej osoby. Tak rozumiany art. 148a kk. wg uchwalonej ustawy
przewiduje nieakceptowalng karalnos¢ czlowieka za jego mysli”, https://kipk.pl/wp-content/
uploads/2021/08/opinia2_nowelizacjaz019.pdf (dostep: 28.04.2024).

89 Rzaqdowy projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (druk sej-
mowy nr 2024), https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/druk xsp?nr=2024 (dostep: 28.04.2024).


https://kipk.pl/wp-content/uploads/2021/08/opinia2_nowelizacja2019.pdf
https://kipk.pl/wp-content/uploads/2021/08/opinia2_nowelizacja2019.pdf

Nie ma watpliwosci, ze nowelizacja w przyjetym ksztalcie jest bezprece-
densowym rozszerzeniem karalnosci na dalekie przedpole naruszenia dobra
prawnego. Racje ma R. Kokot, ktéry pisze, ze przestepstwo przyjecia zlecenia
zabdjstwa w ujeciu art. 148a § 1 kk. jest formg urzeczywistnienia znamion czy-
nu zabronionego, polegajaca w istocie rzeczy na samym postanowieniu zabicia
cztowieka, Scislej zas - podjeciu zamiaru popelnienia zabdjstwa, stymulowane-
go udzielong korzyscig lub jej obietnica, co koresponduje z watpliwoscig co do
spetnienia wymogu nullum crimen sine actione. W konkluzji zas autor dodaje,

Czyn jako podstawa wartosciowania

ze omawiany przepis ,jest wyrazem swoistego »przereagowania« ustawodawcy
w sytuacji braku rzeczywistego uzasadnienia tak radykalnego zwiekszenia su-
rowosci karania, nieznajdujgcego oparcia ani w argumentacji kryminologicznej,
ani w danych statystycznych. Dominujacym nurtem uzasadniania wprowadzo-
nych zmian zdaje sie w tym przypadku nurt argumentacji emocjonalnej od-
wolujacej sie do prewencji generalnej w jej aspekcie negatywnym. Podkreslany
w uzasadnieniu projektu argument, ze ciezkie przestepstwa ,budza silng spo-
teczng potrzebe odplaty i napietnowania’, przesuwa na plan dalszy, a w rzeczy
samej pomija to, ze funkcja sprawiedliwosciowej odptaty musi by¢ limitowa-
na innymi funkcjami i celami prawa karnego. Kara nie moze bowiem jedynie
zaspokajac checi spotecznego odwetu czy zemsty, pozostajac bezuzyteczng na
innych plaszczyznach jej utylitarnego racjonalizowania™®.

Wydaje sie, ze dziatania ustawodawcze s przykladem wrecz populizmu
penalnego. Niska liczba tego rodzaju zachowan? sprawia, ze wspomniane od-
czucia spoteczne wobec zabdjstw na zlecenie nie majg miejsca, nowelizacja
nie jest zatem racjonalna z tego punktu widzenia. Ujawnia sie ponadto druga

9 R. Kokot, Przestepstwo przyjecia zlecenia zabdjstwa (art. 148a § 1 kk) w ujeciu nowelizacji ko-
deksu karnego z 13 czerwca 2019 roku, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa
i Administracji” 2020, nr 3994, s. 277-290.

9 7 wypowiedzi S. Marczaka, rzecznika Policji, wynika, ze dominujg zabdjstwa na tle kon-
fliktéw rodzinnych czy kolezenskich zwigzanych z alkoholem, zob. Drastyczny wzrost liczby
zabdjstw w Polsce, ,Rzeczpospolita’ 15.02.2021, https://www.rp.pl/spoleczenstwo/art8672851-
drastyczny-wzrost-liczby-zabojstw-w-polsce (dostep: 28.04.2024). Podobnie: S. Niedzielska-
-Popek, Motywy zabdjstw, ,Roczniki Wydzialu Nauk Prawnych i Ekonomicznych KUL' 2007,
t. 3, z. 1, s. 96. D. Skrzypinski przywotuje konkretne dane, zgodnie z ktérymi w roku 2009
wszczeto 729 postepowan w sprawach o zabdjstwa - w 469 przypadkach motyw zabéj-
stwa zostal ustalony, najczesciej byly to nieporozumienia rodzinne; ponadto wszczeto 55
postepowan o zabdjstwo rabunkowe, 9 o zabdjstwo seksualne i 11 o motywie ,na zlecenie’,
w 173 przypadkach byly to inne motywy niz wymienione), zob. D. Skrzypinski, Przestepstwo
zabaojstwa w ujeciu psychologicznym, ,Kortowski Przeglad Prawniczy” 2018, nr 1, s. 46.
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(z oméwionych wczesniej) cech populizmu - brak profesjonalizmu i rzetelnej
wiedzy. Deklaracje projektodawcy, ze przepis art. 148a § 1 nie jest wprowadza-
niem karalnosci za zamiar jest tylko zaklamywaniem rzeczywistosci, zwtaszcza
wobec wcze$niej wyrazonej tezy, iz forma popelnienia nowego czynu zabronio-
nego jest milczgce zaaprobowanie zlecenia zabdjstwa.

Problem odpowiedzialnosci na tzw. przedpolu
(czynu, zawinienia i naruszenia)

Problematyka czynéw przeciwko conceptusowi sktonita A. Barczak-Oplustil do
poruszenia innej waznej kwestii, ktéra ostatecznie ma duzo szersze znaczenie
niz tylko to, o ktérym pisze autorka. Punktem wyjscia jest teza Sadu Okrego-
wego w Shupsku, ze ,Przepis art. 156 § 1 pkt 2 kk, ktérego przedmiotem jest
podobnie jak w art. 160 kk. zdrowie czlowieka, nie ma zastosowania w przy-
padku podjecia dziatan na szkode »dziecka poczetego«, a jego stosowanie wcho-
dzi w gre z chwilg rozpoczecia porodu. Jak juz wskazano, czynnosci sprawcze
zostaly przez oskarzona podjete jeszcze przed narodzinami £.W. i zakonczone
przed rozpoczeciem porodu, stad nie moze ona odpowiadaé za popelnienie
przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 kk.". Dalej sad ten wskazuje, ze ,Skoro przed-
miotem ochrony przewidzianym w art. 156 § 1 pkt 2 kk. jest zdrowie cztowieka,
a przedmiotem czynnosci wykonawczej cztowiek, to w Swietle przedstawionych
ustalen nie jest réwniez mozliwym usilowanie popelnienia stypizowanego
W powyzszym przepisie przestepstwa w sytuacji braku przedmiotu czynnosci wy-
konawczej, niewynikajacego z btedu co do stanu faktycznego W glosie do
wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 20 stycznia 2015 1. A. Barczak-
-Oplustil diagnozuje omawiane zagadnienie jako brak przedmiotu czynnosci
wykonawczej. Zdaniem autorki przedmiot wykonawczy nie musi istnieé w chwili
podejmowania dziatania przeciwko niemu, wazne jest, by istnialt w momencie
urzeczywistnienia sie znamienia skutku (i przywotuje inny przyktad: ,W przy-
padku katastrofy budowlanej nikomu nie przyszloby do glowy zastanawiac sie
nad tym, czy ofiary tej katastrofy w momencie popetniania przez wykonawcow
btedéw w procesie budowy - kolokwialnie rzecz ujmujgc - zostaly juz poczete
i narodzone, czy jeszcze nie”). Autorka dodaje, Ze kobiete cigzarna obowiazuja

92 https:/lorzeczenia.slupsk.so.gov.pl/content/$N/151020000003006_VI_Ka_000624_2014_
Uz_2015-01-20_003 (dostep: 28.04.2024).
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https://orzeczenia.slupsk.so.gov.pl/content/$N/151020000003006_VI_Ka_000624_2014_Uz_2015-01-20_003

reguly postepowania z dobrem prawnym, jakim jest zdrowie, ktére wrecz na-
kazuja podjaé okreslone dzialanie w fazie prenatalnej po to, by nie wystapit
skutek w postaci uszczerbku na zdrowiu dziecka juz po jego narodzeniu. Po-
nadto - podkresla A. Barczak-Oplustil - bylo obiektywnie przewidywalne, ze
skutek, jaki moze wystapié, dotknie dziecko juz po jego urodzeniu. Konkludu-
jac, autorka zaznacza, ze w rozpoznawanej przez sad sprawie matka znajdujaca
sie w 38. tygodniu cigzy, spozywajac alkohol w znacznych ilosciach, stwarzata
wysokie, niedozwolone (naruszajace reguly postepowania z dobrem prawnym)
prawdopodobienstwo spowodowania skutku w postaci ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu swojego dziecka juz po jego narodzeniu, tj. choroby realnie zagrazajacej
zyciu w postaci ciezkiego zespotu abstynencyjnego z bezdechem i drgawkami?.

W przywolanym stanowisku niepokoi jednak kilka kwestii. Najwazniejszy,
w moim przekonaniu, zarzut, ktéry mozna postawié, to kwestia ,obchodze-
nia” przepisu art. 157a § 3 kk. Z pewnych przyczyn® ustawodawca zdecydowat
o bezkarnosci kobiety ciezarnej atakujgcej umyslnie zdrowie dziecka w fazie
prenatalnej (ustawodawca zrezygnowat z prawnokarnej oceny kobiety ciezarnej).
Zdanie autorki, ze przewidywany byl skutek, ze rozstrdj zdrowia trwac bedzie
u dziecka narodzonego, jest niezasadne. Trudno sobie bowiem wyobrazic jakie-
kolwiek uszkodzenie ciata dziecka poczetego lub rozstrdj zdrowia zagrazajacy
jego zyciu, ktoéry mialby sie zakonczy¢ przed urodzeniem sie dziecka. Tego ro-
dzaju zachowanie i tak opisany ustawowy skutek sitg rzeczy ma i musi mieé
bowiem oddzialywanie (negatywne) dla dziecka narodzonego. Z tej perspektywy
wykladnia zaproponowana przez A. Barczak-Oplustil de facto powodowataby, ze
caly przepis art. 157a k.k. bytby zbedny. Niepokoi réwniez fakt wyktadni contra
legem przepisu art. 157a § 3 kk, ktéry wyraznie zwalnia z odpowiedzialnosci

9 A. Barczak-Oplustil, Glosa do wyroku Sqdu Okregowego w Stupsku z dnia 20 stycznia 2015 r,
sygn. VI Ka 624/14, ,Prokuratura i Prawo” 2016, nr 6, s. 185-190. W duzej mierze stanowisko
takie popiera T. Sroka, ktéry pisze: ,do naruszenia regul postepowania z dobrem prawnym,
mogacych stanowi¢ podstawe odpowiedzialnosci karnej, moze dojs¢ takze wowczas, gdy nie
istnieje jeszcze przedmiot czynnosci wykonawczej, a nawet nosnik dobra prawnego, ktory
w przedmiot czynnosci wykonawczej moze sie dopiero przeksztalcic’, zob. T. Sroka, Odpo-
wiedzialnos¢ karna za niewlasciwe leczenie. Problematyka obiektywnego przypisania skutku,
Warszawa 2013, s. 50 i nast.

94 J. Potulski wskazuje, ze ,Jest to wyraz ogdlnej tendencji ustawodawcy do likwidacji odpo-
wiedzialnosci matki dziecka poczetego za wszelkie czyny popelnione wobec dziecka. Wigze
sie to z tym, ze miedzy kobietg a rozwijajgcym sie w jej organizmie plodem istnieje silna
wiez emocjonalna i fizyczna’, zob. J. Potulski, Komentarz do niektérych przepisow Kodeksu
karnego, Warszawa 2003, teza 5 do art. 157a kk. LEX.
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351



VIII. Instrumenty i mechanizmy prawa karnego wyznaczajace zakres reakdji...

352

kobiete ciezarng, ktoéra naruszyta reguly postepowania z dobrem prawnym
w postaci zycia w fazie prenatalnej. Twierdzenie, ze kobieta ciezarna powin-
na odpowiadaé - przy zastosowaniu takiej lub innej metody wyktadniczej lub
konstrukeji prawnokarnej — wobec wyraznego brzmienia tresci wspomnianego
przepisuy, jest nie tylko naruszeniem gwarancyjnosci prawa karnego, ale ujaw-
nia stosowanie zasady slusznosci, sprawiedliwosci czy wtasciwej aksjologii, gdy
okreslone rozwigzanie prawne nie pokrywa sie z oczekiwaniami. Przestanki
wyktadni funkcjonalnej doprowadzityby do uchylenia przepisu depenalizuja-
cego zachowanie kobiety ciezarnej. Ewentualna niestusznos¢ (niesprawiedli-
wos¢, wadliwosé aksjologiczna) przepisu art. 157a § 3 kk. sanowaé mozna tylko
w drodze nowelizacji. Powstaje takze pytanie, czy na podobnej zasadzie kobie-
cie ciezarnej mozna postawi¢ zarzut nieumyslnego spowodowania uszczerbku
na zdrowiu dziecka narodzonego, gdy bedac w cigzy, naruszyla reguly poste-
powania z dobrem prawnym i uprawiata sport w sposéb intensywny, spozy-
wala tzw. jedzenie $mieciowe itp. Wyjasnié zatem nalezy, ze oczywiste jest, iz
musi istnie¢ przedmiot wykonawczy przynajmniej w jednej fazie popetniania
czynu zabronionego, dodajmy - w fazie penalizowanej. Uruchomiony zostaé
musi zwigzek kauzalny, ktoéry przynajmniej w ostatnim fragmencie obejmuje
(istniejacy) przedmiot czynnosci wykonawczej. W innym przypadku czynnosci
poczatkowe to po prostu przygotowanie lub inna konstrukeja przewidujaca ka-
ralno$¢ na przedpolu dokonania, ktéra podstawe odpowiedzialnosci opiera na
odrebnych (ustanowionych) przepisach. Wprowadzanie zas opisanego spo-
sobu wyktadni uzna¢ zatem mozna za pozaustawowg karalnosé na przedpolu
naruszenia dobra prawnego. Karalnos¢ za dokonanie przestepstwa materialnego
wymaga zaistnienia skutku, ktory czasem - ale nie zawsze - oznacza narusze-
nie przedmiotu wykonawczego. Gdyby z zachowania budowniczych (w sytuacji,
o ktorej pisata A. Barczak-Oplustil) wyniknat tylko stan niebezpieczny, dziecko
in utero przebywajace w takim srodowisku nie bytoby przedmiotem czynnosci
wykonawczej. Dodaé przy tym nalezy, ze glosowany przez A. Barczak-Oplustil
wyrok odnosit si¢ do specyficznego przedmiotu wykonawczego - chyba jedyne-
go w swoim rodzaju. Na pewnym bowiem etapie zmienia on radykalnie swoja
istote i status prawny - conceptus staje sie cztowiekiem (narodzonym). Mamy
poniekad do czynienia z tym samym przedmiotem czynnosci wykonawczej,
a jednak - innym.

Na problem zwigzany ze zmiang statusu istnienia/zycia w obszarze pra-
wa karnego poprzez pordéd zwraca uwage A. Zoll. Wypowiada sie on o kwestii



zastosowania art. 148 § 1 kk. (ew. art. 149 kk) w sytuacjach, w ktérych spraw-
ca podejmuje kroki do popelnienia czynu jeszcze przed narodzeniem dziecka,
skutek natomiast w postaci $mierci nastepuje juz po jego narodzeniu. Zdaniem
A. Zolla znamiona czynu dotyczace zabdjstwa zostang spelnione, jezeli oddzia-
tywanie srodka na dziecko nastapi juz po jego narodzeniu. Za przykltad podaje
on owiniecie narodzonego dziecka pieluszkami, ktore wczesniej zostaly nasa-
czone trucizng. Gdy natomiast oddzialywanie sprawcy wptywato na dziecko juz
przed narodzeniem, wlasciwe bedzie zakwalifikowanie tego czynu z art. 152 k.k.
Przyktadem takiego zachowania moze by¢ $mier¢ dziecka po narodzeniu, ktéra
spowodowana zostala nieudanymi prébami przerwania cigzy®.

Jan Kulesza ma inne watpliwosci odnosnie do stanowiska A. Barczak-Oplu-
stil, piszac: ,nie do konca jasno jawi sie granica, do ktdrej mozna sie posungg,
oceniajac wstecz wzgledem skutku zachowanie gwaranta, jesli nie wymaga sie,
by przedmiot czynnosci wykonawczej (okreslony znamieniem »cztowieke«)
istniat w chwili czynu”. Autor dos¢ przewrotnie dodaje, Ze mozna mie¢ watpli-
wos(, czy zaniechanie dbatosci o swoje komoérki rozrodcze, wynikajace z pro-
wadzenia skrajnie niezdrowego trybu zycia i prowadzace do ich uszkodzenia,
nie powinno stanowi¢ podstawy do postawienia zarzutu przynajmniej nie-
umyslnego sprowadzenia uszczerbku na zdrowiu dziecka, gdy urodzi sie ono
z defektami wynikajacymi wlasnie z uszkodzenia materiatu genetycznego.
Autor ten wskazuje dalej, ze zaproponowane m.in. przez A. Barczak-Oplustil
rozwigzanie prowadzi¢ musi do upadku koncepcji zawinienia przez gwaranta
na przedpolu czynu zabronionego, staje sie ona bowiem zbedna, gdyz prawnie
relewantne jest kazde zachowanie gwaranta naruszajgce norme sankcjonowa-
ng i sprzeczne z regulami postepowania z dobrem prawnym i nie trzeba cofaé
sie na zadne przedpole, poniewaz przedpola takiego po prostu nie ma?. Jan
Kulesza, aprobujac propozycje wprowadzenia art. 162a% do Kodeksu karnego,

9 A.Zoll, Kodeks karny. Czesé szczegélna. Tom II. Czesé I. Komentarz do art. 117-211a, red. W. Wré-
bel, A. Zoll, Warszawa 2017, s. 219.

9 J. Kulesza, Prawnokarna ochrona zycia czlowieka w fazie prenatalnej..., s. 65-67.

97 Chodzi o projekt zmian Kodeksu karnego z 5 listopada 2013 r. przygotowanego przez Komisje
Kodyfikacyjng Prawa Karnego i przepis art. 162a § 1: Przepisy przewidujace odpowiedzial-
nos¢ karng za czyny skierowane przeciwko zyciu i zdrowiu cztowieka stosuje sie réwniez
do czynéw skierowanych przeciwko zyciu i zdrowiu dziecka poczetego zdolnego do samo-
dzielnego zycia poza organizmem matki. § 2. Matka dziecka poczetego zdolnego do samodziel-
nego zycia poza jej organizmem nie popelnia przestepstwa za czyn zabroniony skierowany
przeciwko zyciu lub zdrowiu tego dziecka, z wyjatkiem czynu zabronionego, okreslonego
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zréownujacego ochrone czlowieka i dziecka poczetego zdolnego do samodziel-
nego zycia poza organizmem matki, zaréwno w zakresie zamachéw umyslnych,
jak i nieumyslnych?®, podkresla, ze istnieje w tym zakresie luka - ,luka ta nie
moze zostaé wypelniona w zaden ze sposobéw, ktére zaproponowano w doktry-
nie i orzecznictwie. Nie moze ona zatem zostaé¢ wypetniona w drodze wyktadni,
jak probowat to uczyni¢ SN w orzeczeniach z 2006 r,, 2008 . 1 2010 . poprzez
rozszerzajaca wykladnie znamienia »czlowiek«, dochodzac niewatpliwie do
konstytucyjnych granic legalnosci swojego dziatania™®.

Zaniechanie lekarza wobec zagrozenia zycia w fazie prenatalnej stalo sie
przedmiotem wyroku SN z 2010 1. i na tym tle Magdalena Nykiel konstatu-
je: ,Sad Najwyzszy nie dostrzegl mianowicie mozliwosci oparcia oskarzenia
na koncepcji zawinienia na przedpolu czynu zabronionego, sprowadzajacego
sie - w omawianym przypadku - do zaniedbania stworzenia takich warunkow,
w ktorych mozliwe byloby udzielenie poszkodowanej i jej nienarodzonemu dziec-
ku adekwatnej pomocy lekarskiej, z wykonaniem zabiegu ciecia cesarskiego
wlacznie. Oskarzony swoim postepowaniem »dobrowolnie« pozbawit siebie oraz
innych lekarzy, ktorzy przejeliby po nim obowiazki lekarza dyzurnego, szans na
prawidtowe - zaréwno z punktu widzenia medycznego, jak i prawnego - poste-
powanie. Nie mozna bowiem obowigzku udzielenia pomocy sprowadzacd jedynie
do wykonania zabiegu cesarskiego ciecia, ale nalezy utozsamia¢ go z prawidtowo
prowadzonym procesem diagnostycznym, ktéry w dynamicznie rozwijajacej sie
sytuacji, dawalby realne szanse na uratowanie dziecka"°. Autorka przywotuje
jako argument teze z wyroku SA w Katowicach, zgodnie z ktérg ,im wieksza

w art. 149a § 3. Kto naklania matke dziecka poczetego zdolnego do samodzielnego zycia
poza jej organizmem do popelnienia czynu zabronionego, o ktérym mowa w § 1, lub udziela
jej do tego pomocy, podlega odpowiedzialnosci za podzeganie lub pomocnictwo w granicach
okreslonych w art. 19 kk, https://arch-bip.ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/
komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego-2009-2013/
(dostep: 20.02.2024).

9 Projekt nowelizacji Kodeksu karnego z 5 listopada 2013 1. przygotowany przez Komisje
Kodyfikacyjng Prawa Karnego.

99 J. Kulesza, Prawnokarna ochrona zycia czlowieka w fazie prenatalnej..., s. 64 i przywotane
Przez autora orzeczenia: uchwata SN z 26 pazdziernika 2006 r, I KZP 18/06, OSNKW 2006,
nr 11, poz. 97, postanowienie SN z 30 pazdziernika 2008 r, I KZP 13/08, OSNKW 2008,
nr 11, poz. 90, wyrok SN z 27 wrzesnia 2010 ,, V KK 34/10, OSNKW 2010, nr 12, poz. 105.

oo M. Nykiel, Nieumyslne przestepstwa aborcyjne - uwagi de lede ferenda na mardinesie wyroku
Sadu Najwyzszego - Izba Karna z 27 wrzesnia 2010 1. (V KK 34/10), ,Czasopismo Prawa Kar-
nego i Nauk Penalnych” 2012, R. 16, z. 2, s. 76-77.


https://arch-bip.ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego-2009-2013/
https://arch-bip.ms.gov.pl/pl/dzialalnosc/komisje-kodyfikacyjne/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego/komisja-kodyfikacyjna-prawa-karnego-2009-2013/

warto$¢ dobr prawnych, ktore gwarant ma chronié, i im wyzszy stopien praw-
dopodobienstwa sprowadzenia niebezpieczenstwa, tym bardziej rygorystycznie
trzeba ocenia obowiagzek dzialania lub zaniechania po jego stronie”’. Nie ma
watpliwosci, Ze ta (stuszna skadinad) teza na plaszczyZznie stanowienia prawa
czesto nabiera szczegdlnego znaczenia na plaszczyznie jego stosowania, gdy
interpretator dostrzega pewne niedostatki legislacyjne w zakresie prawnokarnej
reakgji na naruszenie dobra prawnego w postaci zycia. Dalej bowiem M. Nykiel
zaznacza, ze przepis art. 157a kk, uwzgledniajacy tylko umyslne zachowanie
sprawcy, ,nie pozostaje w zgodzie z konstytucyjnym standardem ochrony zy-
cia ludzkiego oraz dopuszczalnymi przestankami jej ograniczania’. Autorka
ma przy tym Swiadomos¢, ze ,nie zawsze bedzie mozliwe odwotanie sie do
konstrukeji zawinienia na przedpolu czynu zabronionego czy tez powolanie
sie na humanistyczne racje dyrektywy interpretacyjnej in dubio pro vitae bez
naruszania dopuszczalnych granic wykladni zakazu karnego oraz wypaczenia
gwarancyjnego charakteru definicji winy”, stad propozycja wprowadzenia do
polskiego k.k. tzw. nieumyslnych przestepstw aborcyjnych

O odpowiedzialnosci za zachowanie na przedpolu ,aktualizacji obowigzku
zapobiegniecia skutkowi” w kontekscie naruszen dobra prawnego conceptusa pi-
sal wczesniej Mikotaj Malecki'®, Twierdzi on, ze ,sformutowang w doktrynie za-
sade braku przeciwwskazan do ponoszenia odpowiedzialnosci przez gwaranta za
spowodowanie skutku, pomimo ze w chwili zaktualizowania sie obowiazku nie
mogl on podjaé wymaganego prawem dzialania, w sytuacji g¢dy mozliwos¢ wyko-
nania obowigzku odebratl sobie swoim wczesniejszym zachowaniem, mozna jesz-
cze bardziej uogélnic i stwierdzié, ze nie wytgcza mozliwosci przypisania skutku
nie tylko przez odebranie przez gwaranta samemu sobie szansy na wykonanie
obowiazku, ale [odebranie jej] rowniez innej osobie przejmujacej funkcje gwaran-
ta w zwigzku z petnieniem stuzby w okreslonej strukturze organizacyjnej’”. Trud-
ne do zaakceptowania jest dalsze uzasadnienie autora: ,Zaproponowana meto-
da uzasadnienia odpowiedzialnosci karnej gwaranta w oparciu o konstrukeje

101

Tamze, s. 77 i przywolany przez autorke wyrok SA w Katowicach z 30 listopada 2005 .,
IT Aka 281/2005, LexPolonica nr 416056 (LEX nr 280785).

2 Tamze, s. 80, 85.

©3 M. Malecki, Na marginesie wyroku Sqdu Najwyzszedo z dnia 27 wrzesnia 2010 r,
sygn. V KK 34/10 (0 znamieniu ,czlowiek”), ,Prokuratura i Prawo" 2011, nr 7-8, s. 89, podob-
nie P. Koscielny, Podstawy odpowiedzialnosci karnej za zachowania podjete wzgledem istoty
ludzkiej w okresie prenatalnym - wybrane problemy, ,Przeglad Prawa Medycznego” 2022,
nr1(9), s. $1-82.
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zachowania na przedpolu aktualizacji obowigzku zapobiegniecia skutkowi
stanowigcemu znamie czynu zabronionego wydaje sie atrakcyjna co najmniej
dlatego, ze pozwala wartosciowac okreslone zachowania bez potrzeby badania
sfery normatywnej zachowania uprzedniego, ograniczajac sie do wykazania, ze
gwarant odebratl sobie »na przysztosé« mozliwos¢ dzialania zgodnie z norma
sankcjonowang°4, Takie bowiem ujecie sprawia, ze obchodzone s3 ograniczenia
(wyjatkowej) karalnosci przygotowania, a wspomniane warto$ciowanie (w prze-
ciwienstwie do definicji samego przygotowania) nie ma zadnych granic tem-
poralnych, przedmiotowych i podmiotowych. Wydaje sie, Ze jest to naruszenie
art. 42 Konstytucji RP. Trzeba przyzna, ze samo sformutowanie ,odpowiedzial-
nos¢ za zachowanie na przedpolu czynu zabronionego’ moze budzi¢ konstytucyj-
ne watpliwosci, jesli brak tej odpowiedzialnosci odrebnej podstawy prawnej.
Podkresli¢ wiec nalezy, ze tego rodzaju konstrukeje okreslane s3 jako zawi-
nienie na przedpolu czynu zabronionego's. Do wskazanych przyktadéw warto
zatem dodad inne, juz niezwigzane z conceptusem. O takiej sytuacji mozna - jak
sie wydaje - méwi¢, gdy osoba decyduje sie na kierowanie samochodem mimo
stwierdzonej choroby uniemozliwiajacej bezpieczne kierowanie i spowodowanie -
wlasnie w zwigzku z chorobg - wypadku $miertelnego. Normatywng konstruk-
¢ja opartg na zawinieniu na przedpolu jest art. 31 § 3 kk, stanowigcy wyjatek
od zasady koincydencji winy i czynu, ktorg mozna uznac za ,czes¢ sktadowy”
zasady nullum crimen sine culpa™®. Jak wskazuje juz sama nazwa instytucji
,zawinienia na przedpolu’, art. 31 § 3 kk. ,przenosi” wine (jej przypisanie) na
ten etap zachowania sprawcy, ktéry nastepuje przed realizacjg znamion typu
czynu zabronionego, a $cislej — w chwili przyjmowania alkoholu lub $rodka

o4 Tamze.

15 B. Burkhardt jeszcze w latach 8o. ubieglego wieku pisal, ze Vorverschulden - czyli zawinienie
na przedpolu czynu - nie jest pojeciem jednoznacznie ustalonym i do konica dogmatycz-
nie przemyslanym. Zdaniem autora pojecia tego uzywa sie dla calej palety probleméw, co
do ktérych nie wiadomo, jak i na podstawie jakich zasad je rozwiazywaé. Zob. B. Burkhardt,
Wina odnoszqca si¢ do czynu i zawinienie na przedpolu czynu (Vorverschulden), ,Studia Praw-
nicze” 1988, nr 1-2, s. 275.

106 K. Piech, Zawinienie na przedpolu czynu zabronionego a wprawienie sie w stan niepoczytalno-
$ci przez sprawce uzaleznionego, ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2019, R. 23,
z.1, 5. 79. Odmiennie m.in. T. Kaczmarek: ,[art. 31 § 3 kk. - O.S] stanowi rozwigzanie, ktore
odbieram jako czytelne, transparentne, rezygnujace z niepotrzebnych wysitkéw szukania
winy tam, gdzie jej odnalez¢ niepodobna’, zob. T. Kaczmarek, Zawinienie na przedpolu czynu
zabronionego, w: Nauka o przestepstwie. Zasady odpowiedzialnosci, t. 111, red. R. Debski, seria
,System Prawa Karnego’, Warszawa 2013, s. 684.



odurzajgcego, czyli wprawiania sie w stan niepoczytalnosci; co jednak istotne -
w prawie w stan niepoczytalny per se nie jest czynem karalnym'?. Réwniez i ta
instytucja przypomina nieco swoistg odpowiedzialnos¢ za przygotowa